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In Pralm LIX: 18 spreekt sjeh div besdelend
hartverhefiend nit. Er staat toch niet, dat
onte Vader in de hemelen ons in een hoo
Vertrek con schuilplaats ter redding beschiki,
manr heel anders en veel indrokwekkender, dax
sGeod zelt het hoagb:."uul:k voor den g-'ll:'.unl'iﬁcF
e In het ziclsgobed van den oprechien Bi
der is i altoos het heerlijke en beislende,
dat hij gevoelt, hoe ziju God hem in zifn macht
houdt, hoe wvan uit den hemel een alles be-
h ende krmcht hem  inwerkt, en hoe
eeniglijk in de wolstrekie onderwerping aan zijn
sVader die in de hemelen iss, de hope zijuer
behoudenis schuilt. De Polmwmt  jubelt niet,
dat er & God ecen b Vertrek  voor
hemn is, maar hij uit het Hallelujah, dat God
zelfl zijn hoog Vertrek is. De hulpe komt van
Boven doordien zifjn God hem pasr Boven op-
trekt, hem als in ziju heilige Goddelijke levens-
feer op neemt, en hem niet op aarde zijn holpe
toerendt, maar hem met heel zijn rielsbestaan
tot in de hemelen optrekt, en hem alsno in de
tielsyerceniging met eijn God de behoudenis
op 't heerlijkst vinden doet.

Niet God daalt tot hem meder, maar 't s
Gods Almachtige genade, die hem tot Zich o
trekt en ald inginit in zijn Goddelijke mogend-
heidi De Psalmist toch gewaugi niet van een
shoog Vertreks wiirin  God  bem zil down
schuilen, maar spreckt het klaar en zonder
aarteling uit, det God zelf =iin hooy Ferlrek is

i} een »hoog Vertreke is aan pigts anders
te- denken dan aan cen schullplaats der behoo-
denis, en nu betuigi de Falmist niet, dat
God hem tot zich roepen, tot zich trekken, em
alsdan in een hoog Vertrek plaatsen zal, om
wijn 'ﬂ:ﬁightid te verackeren, maar er staat, o, 200
klaar en zfo doidelijk, dat Ged 20 gifn hoog
Verrek dr. Hij schoilt niet in een Tente diehem
bij jn God onotsloten wordt, maar God zelf is
het hoog Vertrek, waoarin eijn zi2l zich neer
mug wlijen, om de mlige rogte te genieten,
Zovals de eerste mensch geschapen was naar
Gods Beeld, zoo zon ook nu, door heilige ge-
nade, de verloste sondant in de gunsie xijns
Gods als besloten wordes. [o het Pamdijs ging
het woord der Almachr uit: sLast ons men-

maken naar ons Beeld en onee gelijkenisy,
en toen asschiep God den mensch ndar het
Beeld Gods, naar het Beeld van God schiep
Hij beme, 200 staat het in Gen. I:27 met
opeettelijke  hethaling, Belijdt nu de Pealmist
in Psalm LIX:18: »Want God # mijn hoog
Vertreke, dan spreekt zich hienn cen even
volatrekie en junige gemeenschap wit, als bij
de Schepping bedoeid was. Het tijo dan nict meer
twee, maar beide ssam djn iu.nig éin,, Het is
de gemligde mensch, die nasr mjn el in sijn
God ls opgenomes, en God Almachtig {s het
dic aan den oaar ='Hu Beeld herschapen mensch,
op nicuw rijn Beeld indeokt.

Er staat nist: God guoly, God schenkt, God
beraidt mij ecen hoog Vertrek, maar klsar en
duoidelijfk wordt het uvirgesproken: . »God i
mijn  hoog Vertrek.e Er wordt miet beleden,
dat God ons een hoog Vertrek bereidt of
panwijst, opdat we daariy schoilen zouden,
maar 00 heel anders; »Want God & mijn
hoog Vertreke, juist zogals het in hét Paradijs
bij de schepping van deén meovsch paar het
Beeld (yods was anogeweren. (Felijk het door
de ronde werd, Sekadde de memich sich van
sifm Ged af. Do volle zalige gemeenschap van
den mepsch met zijo God verloor Haar wer-
king. Niet God suet hem van xich, maar
was de in  zonde gevallen mensch, die een
eigen en  alsonderiijk bestian neast en legen-
over mjn God wilde hebben. God en mensch
gouden paar Juid der oorspronksifjke instelling
dén zifn en steeds meer in innige eenheid toe-
nemen.  God zou 't hoog Vertick zijn, waarin
de mensch zjn wooustede zou erlabgen, eo zoo
eerst zon vervuld worden wat de Paalmist hier
in 200 hooge ziclsverheffing uitrocpt: »in Ged
g mijn hoog Vertrek.x foo was het in de
oorspronkelijke  Schepping. Ni=t de mensch
nazst of tegenover Giod stande, maar drager
van het heilige Beeld Gods. God zelfl het
hoog Vertrek waar de nog onsondige mensch
in zou wonen. Toen uu die beilige eenheid
brak, stond men voor twee deelen van wat
eeny cen heilige  ecoheid was De  mensch
was toen  van God los gescheurd of los ge-
broksa. Zoo waren God en menzch it
meer &4n, doch twes. En het in die twee-
heid, die zich in de onteettende zonde ont-
plootd heeft. Die scheor; die brenke waa vol-
komen, en van werzoening tot eenheld van God
en mensch koo geen sprake meer #ijo, tot de
genade de twee gebroken declen weer omsnoerde,
ou In Christus God co mensch de oorspronke-
ljke teoheid herwon. Eo dit nuo s hel wat
de Paimist hier zoo jobelend nitgalmt. Daoor
het wonder der VYerzoening worden God en
mensch weer één, zoodat no, gelijk de Pzal-
st .ning:u. |:|url'l, God  gell weer het Huus
Vertrek 1s; waanin de herborem, verzoende en
geredde  zondane sijn m}fﬁ,uunh:ti.jh: eenheid
met ejn Schepper terugvindt.

In ws, 17 saat het er zoo  nadrukkelijk
bij, niet dat God als Verlosser asm den ver
korene een »Hoog Vertrek™ bereid heeft, manr
dat God zelf, in zijn cigen Goddelijk en Driceenig
Weren, hem  eenn Hoog Verirek geweest i
Het iz niet dat God hem een Hoog Vertrek
bérerd hieeft, en o het bersid te hebben, het voor
hem heelt onisloten. »Ik eal, regt de Pealmist,
van Uwe sterkte zingen omday Gij mij ecen
Hoog Vertrek gemveesd eijie.  Er staal  nlet,
omdat Gij mij esn Hoog Vertrek bereid, ont-
sloten of geopend hebt, maar heel apders en
00 concrest reoonlijk  als “t zich slechts
denken ladt: sOmdat Gij mij een Hoog Vertrek
priveesf  zijt.e Door de zonde tweer geworden,
blijven z= niet twee, maar wordt thans, dank
zij de Verzosning, de oorspronkelifke eenbieid
van God en mensch humﬂ:{' God ontsluit den
verkorene en ogeredde nigl esn woming der be-
houdenis, manr God werdt den geredide cen Hoog
Verurek, en aulks niet doordien God een Tente
des Hemels voor hem opricht, maar doordicn
God zelf een Hoog Vertrek, een tente der Be-
houdenis voor hem wordt.

Dr. A. K.

Amsterdam, 15 Juni 1920,

Waartoe de zoogeomamde »emancipaties
ng" van de vrouw leidt en mer {nner-
lijke noodzakelijkheld leiden moet, wanneer
men de vaste ordinantitn vio Gods Woord
loslaat, bleak wel uit hetgeen onlangs op
een vergadering van een der invioednjkste
politieke pl.rtiran in ons vaderland aan.
En.udr. de positie van de vrouw in het
vwelijk werd beweerd eu blijkbaar alge-
meene instemming vond.

Openlijk werd e voor en, dat
aan de 200 smadelijke positie van de vrouw

Blin het huwelijk, dis ook volgens ons Burger-

ijk Wetboek pehoorzaamheid aan den man,

het hoofd der echivereeniging, schuldig
s, een einde komen moest. Het huwelijk
is immers nists dan een vrijwillige ver-
bintenis tot saamleving van twee volkomen
gelijkstannde personen, en waaraan zou de
eene parti] het recht ontleenen In zulk een
yerbintenis van de andere gehoorzasmhbeid
te wragen? Dat naar de Schrift de man
in het huwelijk tot het Aopfd der vroow
is gesteld en m de yrouw aan het door
God den man geschonken gezag zich heeft té
onderwerpen, is een van die ouderwetsche
denkbeelden, waarmede men io onzen vor-
lichten tijd niet meer rekenen kan, En
indien hier van een Goddelijke instelling,
waaraan de mensch zich te coderwerpen
heeft, pgeen sprake mag wezen, WhAraan
rou dan de man het recht ontleenen,
om zulk een gesag in het howelijk nit te
oefenen® Man en veouw tijn immers vol
komen gelijkwaardig; =ij hebben dezelfde
rechien; en welk recht heeft de Staat dan,
om in de huwelijksverbintenis den man tot
het hoofd te verklaren en de vrouw daar-
mede aan het gezag van den man te on-
derwerpen? Zulk een dwase bepaling is
afkomstig uit den tjd, toen men de yroow
als minderwanrdip beschouwde en daarom
in het huwelijk haar tot slavin van den
man vernederde, Maar in onzen tijd, nu
de wrouw op elk terrein als gelijkgerechtigde
van den man optreedt, behoort aan deze
onwaardige pesitie der vrouw in het huwe-
liik cen einde te homen. Hoe eer hoe
beter most dasrom ons huwelijksrecht ver-
anderd worden en alles wat aan de onder-
waorpenheid der vronw herinnert, danrnit wors
den wegpenomen, leder der echtgenooten zal
over elgen vermogen on eigen inkomaten
kunnen beschikken ; beiden moeten volkomen
gelijke rechtes hebben zoowel naar buiten
als binnen den kring van het gezin; en
glle beslissingen over de regeling van het
gerin, de opvoeding der kinderon enz,
zullen met wedersjdsche toestemmiog
moeten genomen worden. Eerst wanuneer
deze nleawe regellng in onze wetgeving
zal worden opgenomen, 2zl aan de ver-
nederende positie, waarin de vrouw in het
howelljk nog altoos verkeert, een elnde
zijn gemaakt,

Nu zullen we gesnszins beweren, dat in
onze wetpaving de positle der vrouw pe-
noegzaam tot haase recht komt, Tegen meer
dan eene bepaling in ons burgerhjk recht
is ook wvan Christelijke rijde zeer ernstip
beswaar ingebracht. Er liggen aan deze
bepalingen beschouwingen over de vroow
ten grondslag, die npiet alleen in strijd znijn
met den geest vao onzen tijd, maar ook
met de eercplaats, die de Schrift aan de
vrouw toekent.

En evenmio zullen we beaweren, dat het
gabruik, dat de man In menig pesin mankt
van het hem door God toepekende gexag,
juist en rechtvaardig is te noemen. De
Schrift zelf, hos beslist zij ook uitspreekt,
dat in het huwelijk de man tot hoofd der
vrouw is gesteld, bindt toch ook den man
telkens op het hart, om dit gezag in lefde te
gebruiken, Een man, die in alle zaken van
het gezin geheel zelfstandig zow willen be-
slissen, zonder daarbij zelfs sijn vrouw te
raadplegen of te erkennen, zow misbruik
wvan het gesap maken, Veeleer behoort het
regel le zijo, dat man en Vrouw tot over-
eenstamming komen, en dat de man niet
met gerag rzijn meening aan de vrouw op-
legt, Zelfs het huwelijksiormulier zegt, dat de
man de vronw met verstand leiden zal en
al handhaaft het den eisch van gehoorzaam-
held van de vrouw, toch voegt het daar-
aan  toe, dat die pehoorzaamheld alleen
goover pant als billifk en recht iz Het
gezag van de ouders over de kinderen,
vooral wanoeer deze klein zijo, drasgt een
ander karakter dan het gezag van den man
over de vrouw. Het feit zelf, dut de Schrift
de kinderen onderwerpt aan het gezag niet
alleen van den wader, maar ook van de
moeder, toont, dat ook aan de vrouw
rechien toekomen len opzichie van de op-
voeding der idoderen. Wil men dit recht
vag de viouw ook in onze huowslijks-
wetpeving beter doen uitkomen, dan bestaat
daartegen zeker geen bezwaor,

Maar geheel iets anders is het, wanneer
man principlesl van een pezagsvechouding
in. het huowelijk oiets weten wil en man
en vrouw als volkomen gelijk staande
wil beschouwen. Daarmede wordt niet aan
den man onrecht aangedsan, maar de
ordinantie Gods voor het huwelijk sange-
tast. Het is de geest der ravolutie, die
hieruit spreekt. En tegen dien geest der
ravolutie - kon noolt ernstig genoeg van
Chirlstelijke zijde worden geprotesteerd.

Waartoe dit stelsel in de practijk leidt
en leiden moet, tooot dan ook wel de
voorslag, die gedaan werd om, wanneer
man en vyrouw niet tot oversenstemmiug
kuppen komen, een witweg voor dit ge-
schil te zoeken. De beslissing zal dan niet
arn den man staan, mAAar Aan perionen,
die door de wet hiervoor werden aange-
woren, Nu i er zeker piets, wat zoozeer
de intimiteit van het huwelijksleven schendt,
als dat mas of vrouw onderlinge
geschillen aan anderen belend maken en
hun uitspraak dagrover gaan lnroepen, In
een gerin, Waar man en wvrouw zich zelf
respectesren, geschiedt dit nfet. Men dras
dan liever het oogelijk, dat ons wordt
aangedaan, dan anderen in huiselijke ge-
schillen te hulp roepen. Maar wat door
elle hoogerstaande man en vrouw als een
ontwijdlog van  het huwelijk beschouwd
wordr, zal dan regel worden, Bij elk ge-
schil, bij olke oncenigheid, zal cen der
echtgenooten de zaak kunnen brengen
vour deze door den Staat pangewezou
scheidspechter, Feitelijk zal dit hisrop near-
komen, dat de vrouw de heerschappij in

handen krijgt. Bi elk geachll van gevde-
len zal sij dreigen tot rechtbauk de

toevlucht te nemen en de man, om 't
naar buiten dragen van huiselijk krakeel
te vermijden, zal toegeven.

Dat bij zolk een opvatting van het hu-
welijk ' van zelf hoort, dat man en vrouw,
wanneer de echtverbintenls elkander niet
langer behaagt, tot  huwelijksontbinding
kunnen overgaan, kt van zell en werd
op dezelfde politiske vergadering dan ook
met nadrok pegischt, Alle bindeade be-
palingen, waardoor de echischeiding thans
nog zooveel mogelijk binnen perken wordt

ehouden, moslen w len. Zooals het
Eum:lﬁk door wederzijdsche instemming tot
stand komt, zoo moet het ook door we-
derzijdsch goedvinden weer verbroken kun-
nen worden. Ja nog sterker, voor deze
huwelijksonthinding is niet eens meer de
toestemming van beide partijfen noodig.
Wanneer één der echipenooten het wenscht,
moet de  howehjkesband weer te nlet
worden gedaan. Dal de menzch nlst schai-
den mag, wat God heeft saamgevoegd, geldt
nfet meer, juisf omdat men het huwelijl
niet als poddelijke instelling erkennen wil,
maar er alleen een menschelijk instituut
in ziet, waarover de mensch naar willekeur
beschikken kan.

Het is goed op zulke vitingen acht te
geven: men gziet er uit, waartoe een
politiek, die met Gods Woord niet rekenen
wil, leidt en leiden most,

e —
Gemengde huwelifken.

Het vraagstuk der gemengde huwelijken
'thE:a“ in ﬂtl: laatsten I;ijl::mt::_n ;nknnmlmrlm-
ijke pers 2o op onze kerkelijke vergade-
ringen bijzonder de :.nnu‘.nr.hltg getrokken,
ok aan onze redactie werden vragen pge.
zonden om Inlichtingen, hoe de Kerken
tegenover zulke pemengde huwelijken heb-
ben te handelen.

Nu kunnen we dit onderwerp hisr niet
breedvoerig behandelen, maar een enkele
opmerking over dit vraagstuk worde ons toch
veroorloofd,

Gemengde huwelijkeo =ijo over "t alge-
meen genomen natunrijk te ontraden. Er
mope cenige overdrijving schuilen in 't be-
kende volksrijmpje :

Twee gelooven op één kussen,
Daar slaapt de duivel tusschen,

maar zeker is, dat es=n huwelijk tusschen
twes personen, die feder tot afzonderlijke
kerlen behooren, tet veel moeilijkheden
aanlelding geeft. De rechte eenheid van
het huwelijksleven lijdt er schade door,
wanneer man en vrouw elk naar een sigen
leerle gann; en bij de opvoediog der kinde-
ren leldt dit verschil in geloof of in kerke-
lijk standpunt tot nog prooter moeilijk-
heden, omdat zoowel de vader als de
moeder liefst zien, dat de kinderen in hun
ketle pedoopt en oppevoed worden.,

Maar al zijn zulke pemengde huwelijken
tiet wenschelijl, toch kan de Kerk ze daar-
om uniet absoluut verbleden of degeoen,
die tegen den raad der Kerk in, toch zulk
een huwelgk aaopgaan, dasrom onder ker-
kelijke censuur zetten, gelijk de Roomsche
Kerk doet. Wit de Schrift alleen, en dat
mbsoluut, verbiedr, is dat een geloovige
een ongelijk juk =al aantrekken met een
engeloavige (11 Cor, 6: 14). Dat hler onder
Jongeloovige” watuurlijk niet een anders-
geloovige, maar alleen een JAeidensche
echtgenoot bedeeld is, is duidelijk. Hoog-
stens zou men dit Schriftwoord in onze
dagen kunnen toepassen op een huwelijk
van een Christen met een beslist ongeloo-
vige, dow.z. lemand, die met de Christelijke
religie naar de Schriften gebroken heeft, of
tot wvolslagen ongeloof is vervallen of er
een  eipengemaakten godsdienst op na
houdt, onverschillig of hij dien godsdienst
nog christelijk noesmt of niet. Maar in
geen geval gaat het aan dit Schriftwoord
toe te passen op howelifken tosschea twee
parsonen dle, al behooren ze tot verschil-
lende Kerken, daarom toch wel degelijk
voor geloovigen #ijn te houden. De Room-
sche Kerk, die geen andere Kerk erkent
dan de hare, kan hier een absoluut stand-
punt inpemen, maar de Protestant, die de
pluriformiteit der Keérk erkent, kan dat
niet. Een huwelijk bijv. tusschen een Ge-
reformeerd lid onzer Kerken en een per-
soon die van harte de Gereformeerde be.
lijdenis is toegedaan, maar nog tot de Her-
vormde Kerk behoort, kan niet veroordesld
worden als fn te tegen dit woord
vao den Agpostel, g:.:: sen ongelijk juk
aantrekken met een ongeloovige is hier
geen sprake,

Er zal dus in deze gevallen wel onder.
scheid moeten pemaakt worden. Een alge-
meene regel, die voor alle gevallen gelden
zou, is hier njet te geven. Een huwelijk
van een Gereformeerde met cen Roomsche
zal, vooral om deeischen, die de Roomsche
Kerk voor rulk een howelijk stelt, veel
beslister zijn af te keuren, dan een huwe-
lijk met een Protestaot, ook al behoort
deze niet tot onze Kerk. En evenzoo za)
het weer groot onderscheid maken, of 2ulk
een huwelijle gesloten wordt met een Pro-
testant, die nog in vollen zin als een ge-
loovige erkend kan worden, 2elld al zou
hij op een of andér punt anders denken
dan wij, dan wanoeer zulk esn huwelijk
gesloten werd met iemand die van de
hoofdwaarheden der Schrift afwijkt, zooals
onze Kerk die verstaat. Ook de Kerk
heeft er rekening mede te hooden, dat de
kerkelijke a-:huinfdﬁu niet svenwijdig loopt
met de geloofsscheidslijn, En al kan de
Kerk zulke pgemengde buwelijken nooit
anders dan ootradeu, van elk afeonderdijk
geval h het af, hoe de Kerk hiertegen.
over heeft op te treden, dow.z. of 2e dan
tucht heeft te oefenen en weigeren moet
zoo femand ten Avondmaal toe te |aten.

Anders staat het natuurlijk met de vraag,

of de Kerk zulk een gemengd huwelijk
beeft te bevestigon, wanoeer dit door beide

echigenooten wordt verlangd, Ook de be-
antwoording wvan deze vraag hanpt ten
deele daarvan of, of de Kerk nog in zede-
lijken zin kan asonemen, dat de andere
Eﬂj. al behoort deze tot een anders

ke, als geloovige kan worden beschouwd.
Een huwelijk van een lid der Kerk met
een beslist ongeloovige kan de Kerk niet
bevestigen, omdat zulk een huwelljk ingaat
tegen Gods Woord, En in de tweede plaats
hangt dit daarvan af, of de partij — die
niet tot onze Kerk behoort — er
in bewilligt, dat zijon echtgenocot tot onze
Kerk behooren blijft en de belofie aflegt,
dat de kinderen uit het huwelijk geboren,
in onze Kerk zullen opgevoed worden.
Dit is dan ook de algemeene repel, die
door onze Kerken gevolgd wordt en waar-
mede we ons kunnen vereenigen.

Geen gunst maar rechi,

XXIV.

Vryaagt men, wie als srechthebbenden'
zijn te beschouwen, die een aanspraak kun-
nen doen gelden tegenover den Staat,
wanneéer deze met de betiling der tracle-
menten wilde ophouden, dan kan o.i, hierbij
in eigenlijken zin alleen sprake zijo van
de Gereformeerde Kerken of van degenen,
die in wettelijken zin als erfpenamen dezer
Kerken zijn te beschouwen. Zoowel het
Konioklijk besluit van Kouning Lodewijk
als de Grondwetgever van 1814 hebben
dan ook uvitdrukkelijk doen uitkomen, dat
de »Christelijke Hervormde Kerk!, zooals
zij het noemden en waaronder naar jeder
toestemt niet anders verstaan werd dan de
aloude Gereformeerds Kerken in ons land,
ten dese een exceptioneele posjtie innam,
diat bij hasr alleen van verkregen rechten
sprake was, terwijl de bijdrage san de an-
dere Kerken als een subsidie of toelage
van den Staat beschouwd werd. Alleen
aan de Christelijke Hervormde Kerk of aan
hare dienaren werd de uitkeering van deze
tractementen  blijvend verzekerd; alleen
tegenover deze Kerk heeft de Staat dus
een blijvende verplichting op aich geoo-
menmn.

Dok de grond, waarop deze verplichting
blijkbaar berustte, n.l. dat de Staat de goe-
deren unit de geestelijke kantoren, waaruit
vroeger dese tractementen genoten werden,
genaast had, weshalve hot billijk en recht
was, dat de Stmat thoos rechtstreeks uil
de Staatskas in de tractementen dezer pre-
dilanten wvoorrag, wijst aan, dat alleen de
Christelijke Hervormde Kerk hier als recht-
hebbende werd beschouwd. De inkomsien
dezer goederen, zoolang ze in de peeste-
lijke kantoren ondergebracht wareo, hebben
voor geen ander doel gediend dan voor de
tractementen der Gereformeerde predikan.
ten. Niet één der anders Kerken heeft
pit dere fondsen ooit een loelage of pre-
dikantstractement pencten. Van een na-
deel, dat deze Kerken zouden geleden heb-
ben doordat dere goederen door den Staat
peconfisqgoeerd waren, dus geen sprake
wezen, De ecnipe, d;'-?ndt schade onder.
vonden heeft en dus recht op vergoediog
kan doen gelden, is de Christelijke Her-
vormde Kerk gewsest,

Natuurlijk staat de zaak geheel anders,
wanneer men asnneemt, dat de toewijziog
van de kerkelijke en gecstelijke goedercn
aan de Gereformeerds Kerken of althans van
de Inkomsten derer goederen ten dienste van
de Gereformeerds religie, bernstte op een
souverein  beschikkingsrecht dat aan de
Overheid over dere goederen toekwam,
Krachtens ditzellde souvercing beschikkings-
recht, waarmede de Gereformeerde Over-
heid deze fnkomsten en goederen ter be-
schikking had gesteld van de Gereformeeride
Ketken en  hare predikanten bij de om-
wenteling wan 1581, kon de Overheid,
na de omwedteling van 1795 deze goede-
ren en hunpe inkomsten beschikbaar stel-
len woor alle kerken en kerkgenoootschap-
pen in ons vaderland. Het lijdt dan ook
geen twijfel, dat de Natlonale vergadering
van 1798 dit standpunt heeft ingenomen.
Zij heefi, toen zjj de Gereformecrde Ker-
ken niet langer als heerschende of ware
Kerk beschouwde en alle Kerken van ge-
lijke rechten wvoor den Staat verklaarde,
de kerkgebouwen, pastorichuizen enz. met
de daarbij behoorende goederen onder alle
kerkgenootschappen willen verdeelen naar
verhouding van het zielenaantal. En men
kan zeggeu, dat &l heeft de Nationale
vergadering dit niet gedaan ten opeichte
van de goederan in de geestelijke kantoren,
die 2ij tot nationaal eigendom verklaarde
en voor andere doeleinden bestemde, toch
uit het beginsel van de nicuwe orde van
gaken, die sinds is ingetreden, van zelf
volgt, dat ook deze goederen, gesteld dat
de Overheid 2e ten bate van de Kerken had

kerkgenootschappen hadden verdeeld moe-
ten worden, Neemt men dan vooris aan,
dat het Konlnklijk besluit wan 1808,
waarbij Koning Lodewijk deze goederen
naar de Staatskas heofi overgebracht, niet
anders Is pgeweest dan de uitvoering vao
de besloiten der Nationale vergadering,
alleen met deze wijziplog, dat deze goede-
ren niet bestemnd werden voor onderwijs
en armeénzorg, maar dat ze in de Staats
kas overgingen, welke daartegenover de
verplichting kreeg om de predikantstracte-
menten te betalen, dan zou daaruit volgen,
dat op deze Staatstractementen nu alle
Kerkgenootschappen recht hadden  je-
kregen. De bijzondere rechtsaanspraken
der Gereformeerde Kerken of der Christe-
lijke Hervormde Kerk zouden pjgzr ge
Staatsregeling van 1708 onherroepelijk zijn
te nict gedaan. Alle Kerkgeoootschappen
zonden, naar verhouding vao hun zielen-
aantal, op de Staatstractementen cen reker
brecht of aanspraak kunnen doen gelden.
En daaruit zou het dan ook te verklaren

dat de Grondwelgever van 1815, dic
ﬁ consequenter dan die van 1314 de

laten voortbestaan, over de verschillende | ge

schelding van Staat en Kerk heeft door
pevoerd, de uitdrukloslijle vermelding van
de bevoorrechte positie der Hervormde
Kerk* ten opzichte van dexe tractementen,

en aan alle Kerkgenootschappen
sontder onderscheid  de tractementen, die
=i in 1215 penoten, verselerde, dus nle
alleen aan de Hervormde Kerk, maareven.
teer nan de Roomsch-Katholicke en andere
Protestantsche  Kerkgenootschappen, die
krachtens de nieawe regeling in 18508 in.
gevoerd, reeds subsidie uit de Staatshay
cotvingen,

Het is dit standpunt, dat door Pial
Buys in nijn werk over de Grondwet blijk.
baar wordt Ingenomen, Hij meent toch
dat zelfs alinea 2 van Art. 171 der Grond-
wist steunt op de fdes, dat om de over-
brenging van kapitalen voor de Kerk be.
stemd, te rechtvaardigen, aan alle eeredien-
sten. zonder onderscheid subsidie wit de
Staatskas moest worden toegezepd. Uit
het Koninklijk besluit van Koning Lode-
wijk, waaraan dese bepaling ontleend is,
gou dat duidelijk blijken, want deze had
verldaard, dat alle geestelijken zonder on.
derscheld moesten toegelaten worden tor
subsidie 1),

Julst komt dit standpunt ons echier niet
voor. We hebben het recht van den Staat
betwist om aldus vrij over deze goedéren
der Kerk te beschikken. We hebben aange-
toond, dat hiervan tijdems de Gerefor-
meerde Repobliek dan ook nooit sprake is
goweest, Daarmede vervalt elk beroep op
hetgeen de Gereformeerde Overheid heeit
gedaan om daarmede de daad der Nationale
Verpadering een rechtsgrond te geven. En
waar het beslult der Nationale vergade-
ring niet op rl.':rI:I'I't:a.gi:r.:l|:|-d.¢|:|r MAAr Op Een
daad van macht berusite, konden we dit
besluit ook niet als rechs erkennen. Ten
pitvoer s dit ‘beslult dan ook oooit ge-
bracht, en de nieuwe regeling onder Koning
Lodewijk getroffen, was niet de nade
nitvoering en toepassing van het besloit
der Nationale vergadering, maar ging vao
geheel andere begrippen van de verhoudlog
tusschen Staat en Kerk uit, evenals de be-
glpiten van Koning Willem I en de rege-
ling in de Grondwet wvan 1514 wvastge.
legd. Er is dan ook in heel de legale
repeling van dere tractementen nooit sprake
van peweest, dat de overbrenging van de
kapitalen, voor de Kerk Bostemd, naar ‘s
Lands schatkist, rechtvaardigen zou; dat
au aan e eerediensten sohsidie zou wor.
ton wverlesnd. En in het Koninklijk be-
sluit vap Koning Lodewijk 4n in het Be-
sluit van Koning Willem I &n in de Grond-
wet van 1314 worden de &ifronders rechien
van de Christelijke Hervormde Kerk op
het blijvend besit van deze tractementen
erkend en in verband pebracht met de
opvordering van deze kapitalen door den
Staat. Bovendien, hoe zou de opvordering
van een kapitagl, dat zelfsbij lange oanietvol-
doende was om de tractementen van de Her-
vormde predikanten te betalen en waarde
Schatkist jaarlijks nop tonnen pouds bij te
betulen had, rechtvaardigen, dat nu aan alle
gerindheden subsidie werd toegekend P De
toekenning van deze sobsidie is niet le
danken aan het f=it, dat de Staat, door
deze kapitalen te confisqueeren, een schuld
tegenover de Kerken In 't algemeen op
gich gelatden had, maar alleen daaraan,
dat de Ovwerheid het in het belang van
Staat en Kerk achtte om de dienaren van
alle kerkgenootschappen te salariesren. Wat
dese  Kerkgenoolschappen aangaat is het
dus volkomen juist, wat Mr, van Apeldaorn
opmerkt, dat niet het toeeigenen doorden
Staat van deze gosderen, maar alleen doel
mealipheid de prond van dere subsidie is

Eowoast,

Maar hies komt in de tweede plaats bij,
en op dit ‘argument kan nist sterk genceg
de nadruk worden gelegd, dat wanoeer de
Overheld, bl de oplossing van dit vraag-
stul, metterdaad het standpunt had in te
neoen, dat na de n-r:heidiug YAn St.ﬁal en
Kerk de goederen der vroegere hesrschende
Kerk voor alle Eerkgenootschappen waren
bestemd en daarom alle Kerkgenootschap-
pen op deze traclementen wit ‘s Lands kas
een verkregen recht bezaten, dit dan tot
tweesrlei consequentie zou mocten |eiden.
Vooreerst, dat de Overheid dan tegenover
de andere Kerkgenootschappen grootelijls
onrecht heeft gedaan, door al dere jaren,
d.ow.e. van de Grondwet van 1815, aan de
Hervormde Kerk een som uit te keeren,
die in geen verhoudiog staat tot haar leden.
pantal, vergeleken met deze andere kerk-
geaootschappen, Al zou de Overheid dit
opgrecht wit het verleden moeilijk goed
kunnen maken, het zou zeker stuitend on-
recht wesen, waoneer bij de financiesle
alrekening met de Kerken nan deze be-
voorrechte  positie der Hervormde Kerk,
die dan op geen enkelen rechtsgrond steunde,
en einde werd gemaakt. De Overheid
zon het gekapitaliseerd  bedrag  van deze
tractementen over dlle Kerkponootschappen
paar gelang van  het zielen-naotal hebben
te verdeelen. En ten tweede, dat dan het
bezit’ van de Kerkgpebouwen, pastarieén en
daarbij behoorende goederen van de vroegere
Gereformeerde Kerken door de Hervormde
Kerk een onrechimatig bezit zou wezen.
Het besluit van de Nationale Vergadering,
die dere poederen over alle Kerkgenoot-
schappen gelijkelijk wilde verdeelen, 20u
dan het eenige juiste standpunt wezen.En
al Is dit besluit toen nist vitgevoerd en zelfs
door latere bopalingen te niet gedaan,
het bezit van deze goederen door de Her-
vormde Kerk zou alleen op een beslissing
van de Overheld berustou, maar nlet op
een historischen rechtsgrond.

Natuurlijk is hierm oiet bedoeld, dat
wanneer de Staat thans tot afrekening over-
gaat, het billijk of juist zou wezen, wannear
de Overheid alleen aan de Hervormde Kerk
deze kapitalen zou uitkeeren als vergoeding
voor de dusver g tractementen, eu

san de andere ootschappen nicts
rou geven, omdat dere Kerkgenootschap-
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