
of de levensmaat lang of kort is Van duur, als 
het einde komt, schijnt het altoos als een droom 
voorbij te zijn gegaan. Hoe' ouder we worden, 
hoe sneller de jaren voorbij spoeden, en hei 
einde van het jaar er is, voordal we er aan 
dachten. En zoo zal het eens aan het einde 
ook van ons leven zijn. »Het wordt snellijk 
afgesneden en wij vliegen daarheenc Zooals 
de waterstroom, naarmate hij den waterval in 
de diepte nadert, toeneemt in snelheid van loop 
en ttn slotte in vliegende vaart u meesleepi 
naar het einde, zoo is het ook met den stroom 
van den tijd. 

En nog dieper wordt die vergankelijkheid en 
broosheid van het leven door u gevoeld bij hei 
eindigen van het jaar, waaneer in dat jaar weei 
een, die u lief en dierbaar was, duor dien 
donkeren stroom verzwolgen werd en ge mei 
routv in het hart en een traan in het oog staart 
op de ledige plaats in uw buis, in uw ge^in, 
in den kring uwer vrienden, onder uw magen 
of degenen, die door geestelijke banden aan u 
verbonden waren. Dat was het wat Mozes tot 
dien klaagzang over de vergankelijkheid van het 
menschelijk leven dreef. Want het gebed van 
Mozes, den man Gods, is een Psalm gedicht 
gedurende de lange reis door de woestijn, toen 
heel het geslacht dergenen die met Mozes uu 
Egypte waren uitgetogen, allengs wegstierf, de 
een na den ander; elke pleisterplaats weer met 
nieuwe graf heuvels geteekend werd; en Mozes 
steeds meer vereenzaamd en alleen overbleef. 
Zoo leerde Mozes de vergankelijkheid van ons 
menschelijk leven verstaan. Maar omdat hij de 
man Gods was, verstond hij ook dat dit weg
sterven niet was een somber noodlot, dat aab 
Israël voltrokken werd, maar een daad Gods : 
„GIJ doet den mcnscti wederkeeren tot ver-
biijzeling en gij zegt: keert weder, gij menschen-
kindereu". Dat wegsterven in de woestijn van 
heel het geslacht der voortrekkers was een straf 
Gods over de zonde van Isiaël. »We vergaan 
door uwen toorn en door uwe grimmigheid 
worden wij verschrikt". 

Zoo bange en zoo ontzaggelijke ervaring vai. 
de macht des doods als straffe Gods, gelijk 
Mozes in de woesiijn doormaakte en waaraau 
hij in dezen klaagzang uiting gaf, is voor ons 
met weggelegd in ous leven. Bovenal, we ver
staan beter dan M jzes deed, dat het sterven 
van Gods kind n et is een vergaan door Gods 
toorn, maar een ontbonden worden om met 
Cnristus te zijn. Maar al staan we anders daii 
Mozes tegenover het sombere mysterie van den 
dood, omdat door Christus' verrijzenis uit den 
dood rijker licht voor ons is opgegasTn, toch 
grijpt op Oudejaarsavond, als we het geben 
van Mozes, deu man Gods, herlezen, dat woord 
ons aan en ontroeit ons te dieper, wanneei 
ook ons in dat jaar, dat zich nu afsloot, een 
zoon ons zoo lief, een kind, waarvoor we zoo 
veel gebeden badden, een vader of moeder, 
die onze leidslieden waren geweest, een broe
der of zuster ons ontnomen werd, en nu, bij 
de herinnering aan dat verlies op Oudejaars
avond, de wonde daarbinnen ons hart geslagen, 
weer dubbel schiijut. 

Ea toch mag bij het nieuwe'jaar, dat we 
straks in zullen gaan, die sombere weemoeds-
stemmicg met met ons medegaan en de over-l 
hcerschende zijn. Want niet op den mensch, den 
biooze en vergankelijke, moet ons oog geves
tigd zijn, maar op den Hcere onzen God. O is 
leven moge zoo kort wezen, zoo snel voorbij
gaan, een droom, een nachtwake gelijk, maai 
voor dien God jubelt Mozes het uit: >eer de 
bergen geboren waren en Gij de aarde en dej^ 
hemel hadt voortgebracht, ja van eeuwigheid tot 
eeuwigheid zijt gij God.< Hoog boven dien snel-
voortschietenden stroom van den tijd die ous 
voortdiijft, verheft zich de Rots der eeuwen, de 
OuVergankelijke en Onveranderlijke, de eeuwige 
God. Wat ook wegvalt. Hij blijft. Voor ons 
zijn tachtig jiren de langste spanne van het 
leven; voor Uem zijn duizend jaren als één dag. 
Ook in het komende jaar staat Hij on<.e God 
weder voor ons, trekt met ons op, leidt ons, 
staat met Zijne genade ons nabij. 

Want Hij onze God is meer dan de Rots der 
eeuwen, die geen verandering of veroudin^ 
kent, de Eeuwifje. Hij is van geslacht tot ge
slacht de Toevlucht van al zijn volk geweest, 
de Rotssteen der behoudenis, waaraan zij zich 
vastklemmen kunnen om in den maahtroom 
der vergankelijkheid niet onder te gaan. Rusi 
daarom met, voordat ge ook in dit nieuwe j^a 
daar een schuilplaats hebt^gevonden. Grijpt met 
het wrakhout van het stukgeslagen schip van 
menschelijke kracht of menschelijke hulp. dat 
u niet baien kan. Op de Rots der eeuwen alleei. 
zijt gij veilig, als ge de armen van het geloof 
om het Kruis van Golgotha slaat. 

Dr. H. H. K. 

Amsterdam 24 December 1920. 

Met den nieuvtren jaargang, die straks 
aanvangt, breekt ook een keerpunt aan in 
het bestaan van de Heraut. 

Ous blad droeg tot dusverre een zeer 
persoonlijk karakter. Het was het blad 
van Dr. A, Kuyper. Hij was de stich
ter en de eigenaar van de Heraut. En hij 
was jaren lang in gansch eenigen zin haar 
redacteur. Van het eerste nummer af, dat 
7 Dec. 1877 verscheen, waren van zijne hand 
de breede dogmatische uiteenzettingen, 
waarin hij ons Gereformeerde volk onder
wees ia de kennis der waarheid; waren 
van zijne hand de stichtelijke meditatiën, 
die zielespijs voor ons volk waren en waarin 
leiding aan het geestelijk leven werd ge
geven ; en waren van zijn hand de artikelen 
onder het zoogenaamde binnenland, waarin 
de kerkelijke en theologische quaesties van 
den dag werden besproken en pole
miek tegen afwijkende richtingen werd ge
boden. Wel traden naast Dr. A. Kuyper 
van meet af ook enkele andere medewer
kers aan ons blad op, maar zonder hun 
verdiensten te onderschatten, mag toch 
gerust gezegd worden, dat de beteekeois 
en invloed, dien de Heraut zich verwierf, 
te danken was niet aan hun arbeid, maar 
aan de geniale wijze, waarop de hoofdre
dacteur zijn taak vervulde. De Heraut vi^s 
zijn orgaan op kerkelijk gebied, zooals de 
Standaard dat was op politiek terrein. 
Zelfs was de band tusschen ons blad en 
Dr. A. Kuyper nog sterker, omdat de Heraut 
schier geheel door hem geschreven werd. 

Verandering kwam hierin eerst, toen 
Dr. A Kuyper in 1901 tot Minister be
noemd werd en het nu hem onmogelijk 
was zijn kracht meer aan ons blad te geven. 
De meditatiën behield hij; daarin lag de 
innige geestelijke band met ons volk, dien 

hij nooit heeft afgebroken. Maar de dog
matische voorstukken werden overgelaten 
aan Prof. Dr. W. Geesink, die toen zijn 
breede serie artikelen over 's Heeren Ordi-
natiën begon, en de leiding van het bin
nenland werd overgelaten aan Prof. Dr. 
H. H. Kuyper, die sinds deze taak 
behield. Maar nauwelijks was de Ministe-
rieele loopbaan afgeloopen en de reis om 
de oude wereldzee volbracht, of Dr. A. 
Kuyper nam zijn dogmatischeu arbeid weer 
op in de artikelenreeks Pro R-'ge, en Prof. 
Geesink verhuisde van de eerste naar de 
derde bladzijde, waar hij de leestafel ver
zorgde. 

Door het overlijden van Dr. A. Kuyper 
en doordat ook Prof. Geesink, die zoo 
trouw onze medewerker gedurende twintig 
jaren was, ons blad verlaten gaat om zich 
geheel te wijden aan het schrijven van 
zijn Ethiek, was een reorganisatie van ons 
blad noodzakelijk. 

Voorop stond daarbij, dat het min ol 
meer persoonlijk karakter, dat ons blad tot 
dusverre droeg, in de toekomst niet be
houden kon blijven. Een troonopvolger 
voor Dr. A. Kuyper — hoe welwillend 
deze uitdrukking ook bedoeld was — is 
er onder ons niet. Het is een acte van 
piëteit dit openlijk uit te spreken. De 
eenige die de plaats van Dr. A. Kuyper 
in ons blad had kunnen overnemen, ligt 
gebroken in kracht op het ziekbed neder, 
en al leeft de bede in ons hart, dat God 
hem nog weer oprichten moge, van hem 
mag niet meer gevergd worden den zwaren 
last van het hoofdredacteurschap van de 
Heraut op zich te nemen. We gaan dus 
uit den monarchalen in den republiketnschen 
redactievorm over. Er zullen verschillende 
redacteurs in ons blad aan het woord komen. 
Maar al zal er daardoor meer verscheiden
heid in toonaard zijn, de homogeniteit, die 
ook voor een goede redactie van een blad 
eisch is, zal worden bewaard. Ons blad 
blijft aan de uiteenzetting, verbreiding en 
handhaving der Gereformeerde beginselen 
gewijd. Een nieuw program behoeft daarom 
aan onze lezers niet te worden voorgelegd. 
De richting, waarin de Heraut van haar 
eerste optreden gestuurd is, blijft ook in 
de toekomst onverzwakt gehandhaafd. Met 
de nieuwe vraagstukken die telkens zich 
voordoen in het kerkelijk leven, zal reke
ning worden gehouden. Maar de banier 
die de Heraut draagt, blijft ongerept de 
kleuren van het Calvinisme voeren. 

Het is ons een genoegen aan onze lezers 
te kunnen mededeelen, dat op dezen grond
slag tot medewerking aan de Heraut zich 
bereid hebben verklaard Dr, K. Dijk, Gerefor
meerd predikant te 's Gravenhage, .Prof. Dr. 
F. W. Grosheide, Hoogleeraar aan de Vrije 
Universiteit te Amsterdam, Dr. A. Kuyper Jr, 
Gereformeerd predikant te 's Gravenhage en 
Dr. J. C. de Moor, Gereformeerd predikant te 
Utrecht. De namen dezer nieuwe mede
werkers hebben niet alleen op journalistiek 
gebied een goeden klank; ze bezitten het 
vertrouwen van ons Gereformeerde volk, 
en aan hun trouw en liefde voor ons be
ginsel twijfelt niemand. 

Met die vernieuwing van de redactie 
zal ook eenige verandering in de inrichting 
van ons blad gepaard gaan om rekening 
te houden met de wenschen, van meer dan 
eene zijde geuit. De misschien wel wat 
lange voorstukken zullen aanzienlijk wor
den ingeperkt, ook om meer plaatsruimte 
te verkrijgen voor andere rubrieken. Er 
zal een nieuwe rubriek geopend worden, 
die handelen z'^l over School, Zending en 
Evangelisatie. De rubriek Kerknieuws zal 
belangrijk worden uitgebreid, doordat niet 
alleen de officieele verslagen, zij het dan 
in beknopten vorm, voortaan terstond zullen 
worden opgenomen, maar hierin voorts ook 
alles zal meegedeeld worden wat op kerke
lijk terrein belangrijks voorvalt. Ook de 
rubriek aan de Vrije Universiteit gewijd 
zal meer plaatsruimte krijgen. 

De arbeid is aldus verdeeld, dat de voor
stukken en de meditaties geschreven wor
den door Dr. K. Dijk en Dr, A. Kuyper 
Jr. Dr. A. Kuyper Jr. zal beginnen met 
een serie artikelen over een dogmatisch 
onderwerp te leveren, terwijl Dr. Dijk de 
meditaties zal schrijven. Het >binnenland" 
blijft aan den redacteur, die dit tot dusverre 
waarnam. Prof. Grosheide zal de rubriek 
School, Zending en Evangelisatie verzorgen. 
Dr. de Moor neemt de leestafel van Prof, 
Geesink over en verzorgt het Kerknieuws, 
terwijl hij uit de Pers uitknipsels zal geven. 

Het >Buitenland" blijft aan de goede zor
gen van Ds. Winkel toevertrouwd. Voor 
de Kinderrubriek zal optreden Mejuffrouw 
G. Ingwersen, die als schrijfster voor kin
deren een uitstekenden naam heeft. En 
de rubriek van de Vrije Universiteit zal 
onder leidirg van Dr. Dijk staan. 

In verband met deze nieuwe regeling 
worden de kerkelijke vergaderingen ver
zocht de officieuse verslagen en berichten 
rechtstreeks te zenden aan Dr. J. C. de 
Moor, wiens adres voorloopig blijft P. C. 
Hooftstraat 111 Amsterdam. Aan hem 
zullen ook de boekwerken ter recensie 
moeten gezonden worden. Voorts wordt 
men verzocht de ingezonden stukken 
liefst direct te zenden aan Prof. Dr. 
H. H. Kuyper, Bloemen daal. Door de 
verslagen, berichten, boekwerken en inge
zonden stukken direct naar den daarvoor 
bestemden redacteur te zenden, wordt tijd
verlies en worden onnoodige kosten be
spaard. Ook de vragen, die de lezers wen
schen te stellen, behooren aan den redac
teur, met wiens onderwerp zij in verband 
staan, gezonden te worden. 

Hiermede hebben we onze lezers op de 
hoogte gebracht van de veranderingen, die 
met den nieuwen jaargang in de Heraut 
zullen worden aangebracht, zoowel wat 
haar redactie als wat haar inhoud aangaat. 

Moge het vertrouwen, dat de lezers dus
ver ons blad geschonken hebben, ook in 
de toekomst ons worden bewaard. De 
nieuwe redactie is diep overtuigd, hoe moei

lijk het is het blad, dat meer dan veertig 
jaren lang het orgaan van Dr. A Kuyper 
is geweest, uit zijn handen over te nemen 
nu hij van ons is heengegaan, en het te 
houden op het hoogtepunt, waarop hij met 
zijn eenig journalistiek talent en zijn mach
tigen invloed op ons Gereformeerde volk, 
het gebracht had. Indien ook maar een 
derde van zijn geest op haar gevallen is, 
zullen zij dankbaar zijn. Maar hoe moei
lijk deze taak ook is, ze zijn zich evenzeer 
bewust dat ze niet anders dan in den geest 
en de richting van-Dr. A. Kuyper zijn blad 
willen voortzetten. Hun vertrouwen staat 
daarbij niet op eigeti sterkte, maar op Israels 
God die krachten 'géèft. En in dat ver
trouwen hopen zij ook voor de toekomst 
de Heraut te maken tot een trouwen verj 
tolker en pleitbezorger van de Gerefor
meerde beginselen. 

Ingezonden, stukken. 

Het is wellicht niet ondienstig met het 
oog op de verandering, die ons blad onder
gaat, op te merken, dat de beperkte ruimte 
van een weekblad en de hooge kosten 
van het drukken het onmogelijk maken alle 
ons toegezonden stukken op te nemen. 
Zelfs de groote dagbladen, die over zoo 
veel meer plaatsruimt.è beschikken, zijn 
genoodzaakt geworden op beperking van 
deze ingezonden stukken aan te dringen. 

Hierbij komt, dat een weekblad als de 
Heraut niet dienen kan als voertuig of 
kanaal om allerlei opvattingen of meeningen 
publiek te maken. De toevoer van deze 
ingezonden stukken is soms zoo groot, 
dat wanneer we ze alle plaatsten, voor de 
redactie zelf geen plaats meer zou over
schieten. En hoe vriendelijk het ook moge 
wezen van de schrijvers dezer stukken, 
wier lengte niet altijd in evenredigheid is 
met hun belangrijkheid, om aldus onzen 
redactie-aibeid te verlichten, we vreezen, 
dat onze lezers weinig tevreden zouden 
wezen, wanneer we het grootste deel van 
ons blad aan zulke ongevraagde mede
werkers overlieten. Onze redactie zal daar
om moeten beoordeelen, in hoeverre deze 
ingezonden stukken metterdaad van ge
noegzaam belang zijn om ze publiek te 
maken. »Leekenstemmen<, die uit de ge
meente opgaan, zullen we daarom niet 
>moren, evenmin als we critiek of pole
miek willen afsnijden. Maar degenen, die 
zulke >stemmenc of zulk een critiek ons 
toezenden, mogen wel bedenken dat de 
gastvrijheid ook hare grenzen heeft en men 
niet zijn eigen kinderen buiten de deur 
zet om aan vreemden plaats te gunnen. 
Voorts schuilt de kracht van een betoog 
niet altoos in veelheid van woorden. Hoe 
beknopter men zich uitdrukt, hoeveel meer 
kans er op plaatsing van een stuk is. 

Dat ingezonden smukken bij niet-plaatsing 
niet teruggezonden worden, is bij alle redac
ties regel. Zelfs is het niet wel doenlijk 
aan den schrijver van elk niet-geplaatst 
stuk mede te deelen, dat en waarom zijn 
stuk niet is opgenomen. Zulk een corres
pondentie zou zooveel tijd vorderen, dat 
dit niet van onzen redacteur mag gevergd 
worden. Ook de vrijheid om stukken, die 
te uitvoerig zijn, ia,beperkten vorm weer 
te geven, moeten we ons voorbehouden. 
Wie hiertegen bezwaar heeft, kan dit 
vooruit melden, triaSr hij zal het dan ook 
aan zichzelf te wijten hebben, wanneer 
zulk eeii stuk niet kan worden opge
nomen. 

Prooonenten. 

De optnerking werd ons gemaakt, dat 
verschillende Classen, die na afgelegd 
praeparatoir-examen een candidaat tot 
proponent verklaren, hem wel volgens de 
regeling vastgesteld voor het praeparatoir-
examen door de .Synode van Dordt 1893 
Art. 155, de belofte laten afleggen, dai 
hij niets zal leeren, dat niet in overeen
stemming is met de belijdenis onzer Gere
formeerde Kerken, maar blijkbaar ver
geten, dat de gerevideerde Kerken-
ordening van de Synode van Utrecht 1905 
in Art. 54 bepaalt, dat evenals de Dienaren 
des Wüords zoo ook degenen, die door 
een Classe als proponent worden toegelaten, 
de Formulieren van eenigheid te onder
teekenen hebben. Blijkbaar wordt bij het 
afnemen van zulk een praeparatoir-examen 
alleen gelet op hetgeen in de bekende 
uitgave van de Kerkenordening van Dr, 
de Moor c.s. bij Art. IV als Synodaal-
besluit is aangeteekend en wordt vergeten, 
dat hetgeen in Art. 54 van onze Kerken-
orde staat, evenveel, zoo niet meer gezag 
heeft en de Classe bindt, als hetgeen op 
de Synode te Dordt besloten is. 

Tegenstrijdigheid tusschen beide bepa
lingen, gelijk men wel gemeend heeft, 
bestaat er niet. De belofte van niets tegen 
de belijdenis onzer Gereformeerde Kerken 
te zullen leeren, sluit niet uit of maakt 
zelfs niet overbodig de onderteekening van 
de Formulieren van Eenigheid als bewijs, 
dat men met de leer, daarin vervat, het 
van harte eens is. In de onderteekenings-
formule voor de predikanten wordt dan 
ook beide gevraagd: vooreerst dat men 
met de leer der Gereformeerde Kerken 
het van harte een|, is; en ten tweede, 
dat men belooft . iyets te zullen leeren, 
wat daarmede- .niet in overstemming is. 
De zaak zelf is dan öok eenvoudig genoeg. 
De Synode van Dordt in 1893 meende met 
een dergelijke, door den candidaat monde
ling gegeven belofte te kunnen volstaan. 
De Synode van Utrecht, die de Kerken-
orde wijzigde, eischte van elk proponent, 
dat hij schriftelijk de Drie Formulieren van 
Eenigheid ten bewijze van instemming 
daarmede onderteekenen zou. 

De beste oplossing is natuurlijk deze, 
dat de Classis een onderteekeningsformu-
lier voor de proponenten vaststelt, wat toch 
noodzakelijk is, en daarin tegelijk de be

lofte opneemt, dat de proponent bij zijn 
optreden in de gemeente niets zal leeren, 
dat niet in overeenstemming is met de 
belijdenis onzer Kerken. Dan behoeft niet 
f-erst deze belofte te worden gevraagd en 
daarna de onderteekening te geschieden. 
In de onderteekening zelf ligt dan de be
lofte opgesloten. Maar in geen geval is het 
geoorloofd met het afnemen van die be
lofte mondeling' te volstaan. Volgens Art. 
74 moet er een schriftelijke onderteekening 
plaats hebben. Scripta manent, het ge
schrevene blijft. 

De Grondwetshurziening. 

III. 
Ten slotte willen we nog de aandacht 

vestigen op hetgeen een ander lid der 
Grondwetsherzieningscommissie, de heer J. 
H. Schaper, het bekende sociaal-democra
tische Kamerlid, over Artikel 171 zegt in 
een nota, door hem afzonderlijk aan het 
Rapport der Commissie toegevoegd. Zelfs 
veroorloven we ons deze passage in haar 
geheel over te nemen. Ze is niet groot 
van omvang en ze is van belang, omdat 
daaruit blijkt, welk standpunt de Sociaal
democratische partij ten opzichte van dit 
zoo hoogst belangrijke vraagstuk inneemt. 

De heer Schaper dan schrijft aldus: 

Ondergeteekende zou de voorkeur geven aan 
het losmaktn van den fiaancieelen band, die 
Kerk en Staat aan elkander binden. Tegenover 
al degenen, die niet in een bevoorrecht of in 
het geheel niet in een kerkgenootschap zijn op
genomen, is vooral het tweede lid van art. 171 
onbillijk. Hierbij moet ook niet uit bet oog 
worden verloren, dat de religie hoe langer hoc 
minder uitsluitei^d tot uiting komt in de eigen-
ijke kerkgenootschappen of igodsdienstige ge
zindheden", in de Grondwet bedoeld. Er ziji, 
reeds tal van vereenigmgen en «vrije gemeenten", 
waarin godsdienstige besprekingen en oefeningen 
worden gehouden, zonder dat van kerkgenoot
schap sprake is. Des te onbillijker wordt meer 
en meer een regeling, die velen dwingt, belasliug 
op te brengen voor de religieuse behoeften vau 
anderen. De onbillijkheid wordt verhoogd door 
de omstandigheid, dat sommige der bevoor
rechte kerkgenootschappen niet schromen, den 
godsdienst als wapen iii den strijd tegen gehate 
politieke richtingen te misbruiken. 

Ondergeteekende acht het intusschen wensche-
lijk, de verplichtingen, welke op historische 
gronden de Staat aan de gesubsidieerde gods
dienstige gezindten mocht hebben, op billijke 
wijze te hquideeren. Art. 171 zou dus moeten 
vervallen, terwijl onder de addilioneele artikelen 
een bepaling ware op te nemen, dat geen nieuwe 
subsid ëa meer worden verstrekt en dat bij ecL 
wet een regeling van de aangelegenheid in ver
band met het eerste lid van genoemd artikel zal 
worden getroffen. In deze wet zouden eenige 
waarborgen moeten worden neergelegd, dat de af
gekochte kerkgenootschappen de verkregen gelden 
uiet met verwaarloozmg van de rechten der leeraren 
en hunne nagelaten betrekkingen zouden kunnen 
besteden. 

Eerlijk gezegd, valt dit voorstel van den 
heer Schaper ons mede. Zijn geestverwan
ten in andere landen hebben, zoodra se de 
macht in handen kregen, op heel wat 
ruwer wijze den üuancieelen band tusschen 
Staat en Kerk losgemaakt. 

De heer Schaper erkent blijkbaar, ook 
al drukt bij zich voorzichtig uit, dat ei 
inderdaad verschil bestaat tusschen de eerste 
alinea en de tweede alinea van dit artikel 
der Grondwet. 

Wat de eerste alinea betreft, waar er 
sprake is van de tractementen, pensioenen 
enz. die bij het tot stand kumen dei 
Grondwet aan de bedienaren der verschil 
lende Kerkgenootschappen worden ver
zekerd, erkent de heer Schaper, dat er 
billijkheidsgronden zijn, om deze trakte
menten niet eenvoudig te schrappen, maar 
door uitbetaling vau kapitaal aan deze 
kerkgenootschappen, als we zoo zeggen 
mogen, af te koopen. Hij ontkent altbans 
niet, dat de Staat op historische gronden 
geacht kan worden zekere verplichting tot 
net betalen dezer tractementen en pen
sioenen te hebben, en wil alleen de 
rechtstreeksche betaling dezer tractementen 
door den Staat doen ophouden. Dat hij 
aan de uitkeering van de kapitalen de 
voorwaarde wil verbonden hebben, dat er 
waarborgen moeten worden verschaft, dat 
de aldus afgekochte kerkgenootschappen 
de verkregen gelden niet met verwaarloo-
zing van de rechten der leeraren en hunne 
nagelaten betrekkingen zullen besteden, 
dunkt ons uitermate billijk en zal dan ook 
wel geen bezwaar bij iemand ontmoeten. 
De aldus door den Staat aan de Kerkge
nootschappen bij wijze van restitutie van 
vroeger begaan onrecht uitgekeerde kapi
talen behooren voor het doel besteed te 
worden, waarvoor de oorspronkelijke fondsen 
bestemd waren. En de Staat mag in dit 
opzicht waarborgen eischen. Anders zouden 
deze kerkgenootschappen de aldus uitge
keerde gelden wel eens voor een heel 
ander doel kunnen gebruiken. 

Maar dit raakt de nadere uitvoering. 
Hoofdzaak is voor ons, dat ook de heer 
Schaper erkent, dat er hier van zekere 
rechten der Kerk sprake kan zijn, en niet 
met een pennekras deze rechten vernietigen 
wil. Hij neemt te dien opzichte geheel het
zelfde standpunt als wij. Was de uitbe
taling dezer tractementen niet anders dan 
een gunst van de Overheid geweest, dan 
zou van een afkoopen dezer verplichting 
geen sprake kunnen zijn. Wanneer de 
Regeering tot liquidatie van Art, 171 over
gaat, zal zij dus op den steun der sociaal
democraten mogen rekenen. 

Ook wat de tweede alinea betreft, d.w.z. 
de tractementen en pensioenen, die bij 
wijze van vrijwillige subsidie aan de Die
naren der Kerken gegeven worden, neemt 
de heer Schaper hetzelfde standpunt in 
als de antirevolutionaire partij. Deze sub
sidies, waarvoor geen historische gronden 
zijn, behooren zonder meer te vervallen. 
Ook de grond, dien hij voor zijn voorstel 
aanvoert, is in hoofdzaak volkomen juist. 
Het is onbillijk, dat de Staat -aan de bur

gers belastingen oplegt om daaruit deze 
subsidies te betalen, die slechts voor een 
deel dier burgers bestemd zijn. Teekenend 
is het echter, dat de heer Schaper daarbij 
blijkbaar alleen denkt aan de Nederlanders, 
die buiten de Kerkgenootschappen bevre-, 
diging zoeken voor hun religieuse behoefte ^• 
d.w.z. aan vrijzinnigen en modernen, nj.^ 
niet aan de leden der Kerkgenootschapp 
die geen subsidie ontvangen. Tot dez 
laatste groep behooren zeker meer dan 
een half millioen. Maar de heer Schaper 
rekent met deze groep niet, of althans 
noemt ze niet. Hij voelt blijkbaar alleen 
voor de eerste groep, wier aantal in ons 
land nog altoos zeer gering is. 

Maar al is er dan wel een enkele aan
merking op dit voorstel te maken, toch 
zijn we dankbaar dat de heer Schaper 
Artikel 171 uitdrukkelijk ter sprake heeft 
gebracht. Dat de Grondwets-herzienings-
cummissie in haar geheel dat niet deed en 
ook Prof. Anema in zijn nota er geen ge
wag van maakte, zal wel daaraan liggen, 
dat de Regeering reeds bezig is met maat
regelen te overwegen om de verplichtingen 
uit Artikel 171 voortvloeiende, te hquidee
ren. Met het oog op deze Regeerings-
plannen kon het zelfs overbodig schijnen, 
dat de Commissie een wijziging of weg-
neming van Artikel 171 voorstelde. 

Maar al kunnen we de onthouding van 
de Commissie op dien grond wel begrijpen, 
toch schijnt het ons, dat het voorstel van 
den heer Schaper niet zoo geheel overbodig 
is als het lijkt. Vooreerst zou de Regee
ring door een uitdrukkelijk voorstel der 
Commissie om Artikel 171 te schrappen 
of te wijzigen, een zedelijken steun hebben 
ontvangen bij hare onderhandelingen met 
de kerkgenootschappen en hare strak^ bij 
de Tweede Kamer in te dienen voorstellen. 
En ten tweede zal, wanneer met vreder-
/ijdsch goedvinden de liquidatie jlaats 
vindt. Artikel 171 overbodig zijn gewwden 
en dan toch moeten wegvallen. 

In hoeverre de afzonderlijke voors/ellen 
in zake Hoofdstuk VI door Professor Aiema 
en den heer Schaper ingediend, kans htbben 
in de Tweede Kamer aangenom n te 
worden, weten we niet. Ook blijft natlurlijk 
af te wachten, hoe de Regeering mjt deze 
afzonderlijke voorstellen handelen al. Ze 
is aan de voordracht van de meerfcrheid 
der Grondwetsherzieningscommissil niet 
gebonden. Maar wat ook de ófl >o\ moge 
wezen, we zijn dankbaar, dat vooiil door 
Prof. Anema een poging beproefd is om 
tot een betere regeling van de poJtie der 
Kerken in ons Staatsrecht te kom-

Het antwoord van Prof. Vikcher. 

1 

In het ütrechtsch Provinciaalenbtedelijk 
Dagblad van Zondag 12 Dccem ir heeft 
Prof. Visscher een uitvoerig antw ord ge
plaatst op de critiek, door Prof Geesink 
geoefend op het standpunt, door jenoem-
Jen hoogleeraar ingenomen in zn rrcto-
rale oratie over den Eeuwigen vreduusschen 
Religie en Wetenschap. j 

Natuurlijk is dit het volle «cht van 
Prof. Visscher. Wie aangevallen vprdt mag 
<ich verdedigen. En dat Prof. Vilcher dit 
niet zonder talent doet, spreekt n een zoo 
welgeharnast ridder vanzelf. j 

Wat echter wel ietwat zondejing aan
doet, is dat De Heraut er lettert k bij de 
haren bijgesleept wordt. Bjven fct artikel 
^taat: Eene sommatie van De ieraut. In 
het artikel verklaart Prof. Visschjr, dat hij 
liever het zwijgen had bewaardJomdat er 
al wrijving genoeg heerscht inpet kamp 
der Gereformeerden, maar dat M zich wel 
verdedigen moet, gesommeerd s hij was 
door Dr. H. H. Kuyper in De Teraut van 
21 November. En aan het si [ van het 
«riikcl wordt nog eenmaal ges roken van 
de sommatie van De Heraut ;n de ver
wachting geuit, dat De Hera, '• die hem 
sommeerde, nu ook deze erantwoor-
iiing in haar geheel aan de leitrs van dit 
blad zal mededeelen. 

Mogen we de toedracht dei feiten nog 
even in herinnerir g brengen ? 
kondiging van Prof. Geesink's 
en IJver" deelden we mede 
Geesink enkele bedenkingen 
tegen het standpunt van Prof. 
lieten daarop volgen : we zij benieuwd 
wat Prof. Visscher hieropantu<orden zal", 
Ziedaar alles. Van een summa 
-prake, en nog veel minder ( 
we Prof. Visscher tot ver 
zouden geroepen hebben. Wi 
rechter in dit geding, en nog 
matigen we ons aan hem ter 
ding te roepen. De schel kli 
boven zijn artikel had gerust 
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kunnen blijven. We namen allien met be
langstelling kennis van dit wete schappelijk 
debat. En zooals een toeschoijiver bij een 
interessant schaakspel met nieivsgierigheid 
den volgenden tegenzet zal af'achten, zoo 
ging het ons. Meer dan dit is door ons 
niet gezegd. En het is, zach uitgedrukt, 
niet geheel juist, wanneer Perf. Visscher 
nu de voorstelling geeft, alïjf wij door 
onze »sommatie< hem als 't ware een 
antwoord zouden afgeperst hdbben. 

Er is daarom ook geen jtnkele reden 
voor ons, om dit breed uitgewerkte ant
woord, dat meer dan drie lolom beslaat 
van ons blad, over te nemen, vooral niet 
waar hij deze zelfverdediging niet aan ons 
blad, maar aan een liberaal orgaan ter opname 
zond. Het is wel wat veel gevergd om 
zulk een stuk, nog wel in zijn geheel, over. 
te nemen, dat eerst elders ter plaatsing 
werd aangeboden. Ock op persgebied 
behoort zekere hoffelijkheid van vormen te 
heerschen. 

Daarbij komt, dat we aan onze lezers 
zelfs niet meegedeeld hebben, w^/>èi be
denkingen Prof. Geesink had ingebracht. 
We zouden, om onze lezers tot een billijk 
oordeel in staat te stellen, dan eerst het 
betoog van Prof. Geesink moeten over
nemen; daarna het uitvoerige antwoord 
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van Prof. Visscher, en natuurlijk zou dan 
aan Prof. Geesink het recht moeten wor
den verleend om in ons blad zijne bezwaren 
te handhaven, wanneer hij niet van onge
lijk overtuigd was. Voor zulk een uitvoerig 
debat DU over een streng wetenschappelijk 
onderwerp, waarvan de beteekenis boven 
hét bereik van de meesten onzer lezers 
gaat, leent zich een weekblad als de 
Heraut niet. Zulk een debat behoort niet 
Jn een week- of dagblad thuis, maar in 
een wetenschappelijk tijdschrift. Het gevaar, 
dat er in schuilt, van spreektribune te ver
wisselen, blijkt reeds uit dit artikel zelf 
van Prof. Visscher. Er komen opmerkin-
•gen in voor, die met het wetenschappelijk 
•vraagstuk niets te maken hebben en alleen 
berekend zijn op het gehoor in den 
engelenbak. Zoo daalt de wetenschap
pelijke discussie beneden het hooge peil, 
waarop ze behoort te staan. 

Slechts op één punt willen we gaarne 
aan den wensch van Prof. Visscher vol
doen, omdat het hier blijkbaar de rectifi
catie van een misverstand geldt. Prof. 
Geesink had opgemerkt, dat Prof. Visscher, 
die in het algemeen van een geloovige 
wetenschap niets weten wilde, geen kans 
had gezien voor de geestelijke weten
schappen staande te houden, dat daarbij 
van het geloofsepitheton geen sprake was. 
Prof. Visscher antwoordt hierop, dat zijn 
betoog juist tot strekking had streng 
onderscheid te maken tusschen het exacte 
en het niet exacte; voor de exacte weten
schap had hij beweerd, dat daarop de 
vraag of men al dan niet geloovig was, 
geen invloed cinoefende, maar voor de 
niet exacte wetenschappen erkende hij, 
dat hier nog andere factoren werken en 
zij aus alle afhankelijk zijn van het sub
jectieve standpunt van de beoefenaars dier 
wetenschap. 

Ongetwijfeld is het geschil daarmede tot 
veel bescheidener proporties teruggebracht 
Alleen was het dan wel vreemd, dat Prof. 
Visscher als titel van zijn oratie noemde 
den eeuwigen vrede tusschen religie en 
wetenschap. Juist bij deze niet exacte 
wetenschappen kan er van een vrede tus
schen religie en wat de beoefenaren dezer 
wetenschappen beweren, geen sprake zijn. 
Prof. Visscher zelf had o.i. door de keuze 
van dezen titel wel eenige schuld aan dit 
misverstand. Maar wij zijn dankbaar, dat 
het niet anders dan een misverstand bleek. 

Dr. H. H. K. 

DR. V. HEPP, DE WAARDE VAN HET DOGMA. 

Uitgave van J. H. Kok Kampen. 
Deze S urtie hetft een onderdak gevonden in 

Afl. 6 en 7 van de Brochurenreeks SCHILD EN 
PIJL. 

DR. HEPP, predikant te Watergraafsmeer, die, zoo 
door zijn disst-rtade HET TESTITMONXUM SPIRITU-
SANCTI als zijn latere geschnfieu eu ik dei.k 
daarbij vooial aan zijn ANTICHRIST, zich niet 
alleen theologisch, maar ook «ijsgeerig geschoold 
toonde, doet dat ook in deze Scudie. 

Ia dezen tijd nu, >hct dogma het zoo zwaar 
te verantwoorden hceftt, de leuze >ondogmatiscb 
Chnsiendomc opgeld doct, zich te beziiinen cp 
de waarde van het dogma en htt resultaat dier 
bezinning, m 'n gcschiift vastgelegd, te publt-
ceeren, is zeker geen oveibodig werk. Vooral 
niet wanneer dit gedaan worde door wie er, als 
deze Schiijver, alleszins bevoegd tce is. Het is 
mij dan ook een bij'.onder genoegen op deze 
prestatie van Dr. Htpp hier de aandacht te 
vestigen. En dat ójk, wijl ik daardoor hoop 
mede te werketi, dat veltn, die zonder er 
precies achter te wezen, voor «ondogmatisch 
Cbrisiendom», >onbewusi Christendom» eu, wam 
dit hoort er ook nog bij, »chrisiendom boven 
geloofsverdeeldheid», zijn, — zich de niet al tt 
grooie moeite zullen getroosten deze brochure 
eens te lezen. 

dan als een geloofsstellitig, door de kerk of een 
kerkengroep als ongetwijfeld beleden». Op het 
einde der brochure vind ik een wel met deze 
met gelijkluidende, maar toch, wat den inhoud 
betrefi, overeenkomstige logische fixeeriog van 
het begrip dogma: >Het is de geloovige be
zinning over de Schriftopenbanng, door de 
kerk geformuleerd en met gezag voorgedragen». 
Met deze laatste is de eerste definitie, door 
nader bezinning, aangevuld. 

* « 
Die nadere bezinning komt al terstond ter 

sprake in het eerste van de vier onderwerpen 
welke de schrijver alsnu aan de orde stelt: 
het dogma en de rehgieuse bezinning \ het 
dogma en de geloofsgemeenschap; het dogma 
en het historisch leven \ het dogma eu bet 
kerkelijk leven. 

Bij de behandeling vooral van het eerste maar 
ook van de drie laatste onderwerpen toont Da. 
HEPP zich als vertrouwd met de nieu«vere kenleer. 
Hij spreekt bij het eerste over >iutuïae< of het 
onmiddellijk schouwende deuken eu over het 
napemzende denken ot de ir fl xie». In verband 
luct het eerste brengt hij BERGSON te sprake. 
Bij het ontvangen van de Schnf.openbaring is 
het geloofsbewustzijn zoowel receptief als actief. 
De kracht welke er van de waarheid dier open
baring op uitgaat, zet eerst het intuïtieve, maar 
daarna ook het lefl xieve denken m beweging 
en jiet dogma is aan resultaat van de tefl.x.e 
of de «bezinning». 

Maar het dogma voldoet niet slechts aan een 
denk-, noch ook aan een gemeenschaps\ii\i.o^i\.& 
van den Caristen. Aan behoefde ouk aan ge
meenschap m;t het geloovig voorgeslacht. Eu 
eindelijk treedt htt — en ook hicnn past het 
zich aan bij de behoeften van den christen — 
op met gezag. 

In zes volgende hoofdstukken wordt de 
waardebepaling van het dogma nog meer ge-
praeciseerd. Tegenover de volstrekte waarde, oie 
de Schriftopenbaring voor ons. Christenen heeft, 
kan aan het dogma niet dan betrekkelijke 
waarde worden toegekend. Maar deze relativiteit 
raag ons niet sceptisch tegenover het dogma 
doen staan. Uet dogma tocti is >een kostelijke 
waarheidsinhoud in aarden vat». >Het heef 
dien geput uu de bron: de Goddelijke Open
baring, die eeuwig zeker is; met als middel het 
door den Geest verlichte verstand; niet als hei 
private werk van één persoon, maar door 
cc operatie van een gansche keik j en dan nog 
wel onder bijzonder toezicht van den Geest 
der Waarheid». Als zoodanig hcefi het dan ook 
met slechts waadde tegenover wat de kerk ont
kent, maar ook voor wat de kerk bevestigt. 
Verder, wijl het dogma is gegroeid, is het ook 
voor ontwikkeling vatbaar. Haar te bevorderen 
behoort wel tot de bevoegdheid der plaatselijke 
kerken, >doch het zou van zelfoverschatting 
getuigen, indien zij ook op elkanders oordeel 
geen prijs stelden". Uit de vatbaarheid voor ont
wikkeling volgt, dat er een zoowel vast als 
vloeiend element bij het dogma is te onder
scheiden en deze onderscheiding kan dan be
waren voor, wat hier ten slotte besproken wordt, 
eenzijdige waardebepaling van het dogma of: 
dogmatisme en anti-dogmatisme. 

Op het einde zijner Studie toont DR. HEPP 
de waarde van het dogma aan voor de prediking 
en den eeredienst, het gemeentelijk leven en de 
geloofservaring, voor theologie en wetenschap in 
het algemeen, voor levens- en wereldbeschouwing. 

Deze zoo bezonken S udie waarbij, naar ook 
uit de AANTEEKENINGEN blijkt, een uitgebreide 
litteratuur is geraadpleegd, zou ik een «tijdwoord" 
willen noemen. Zij kau dienst doen, om scheeve 
raeeningen omtrent het dogma recUt te zetten, 
maar ook dienst doen bij wat door de Gere-
lale Syuode onzer Kerken dit jaar in betrek
kingen tot den uitbouw der Bdijdenis is besloten. 

Eu hiermede leg ik mijn pen als LEESTAFEL-
schiijver van DE HERAUT neer. Ik doe dit om 
tijd te kiiji<en voor het bewerken van eea boek 
over ETHIEK met de bede, dat God mij de 
uitvoering van dit voornemen wil gunnen. 

H.H. Uitgevers zullen dus goed doen hun 
pubiicat ëa ter bespreking in de HERAUT voort
aan te zenden öfaan het Bareelvan UESTANDAABD 
óf aan mijn opvolger als LBESTAFEL-schrijver in 
DE HERAUT, DR. J. C. DE Moon, P. C. Hoofd
straat 111, te Amsterdam. 

G. 
Alvorens HHPP met zijn lezers van wal steekt, 

maakt hij de zektr niet onjuiste opmerkint!, «nat 
wij in een tijd leven, die meer naar de waarde, 
dan naar het wezen der dingtn vraagt». ÜCM 
opmerking biedt h=m gelegenheid zijn onder
werp te beperken en in die beperking toont 
zich de meester. 

De vraag: welke is de beteekenis van het 
dogma voor het Levend wordt teisiond naai 
vüien gt-bracht. O-er tiir beantwoording gaal 
het, al zullen dan ook die over wezen, oorsprong 
en ontwikkelintj; van het dogma niet geheel 
onaangeroerd blijven. Maar de beperking wordi 
nog enger. Het gaat niet over het dogma 
übeihaupt, maar over het kerkelijk dogma en 
ook meer niet over bijzondere, kerkelijke 
dogma's, maar over wat in de species: kerkelijke 
dogma's, het aan alle gemeene is, alzoo over 
het «inbegrip» van alle zoodanige dogma's. 

Is «waarde» al wat in onze behoeften voor
ziet, hetzij stiff lijke, hetzij geestelijke en 
«waardeering» het schatten dier waarde of 
waardebepahng, — van wal stekend met zijn lezers, 
vraagt DR. HEPP nu eerst hun aandacht 
voor de bedecdaagsche en toekomstige dogma-
waardeering en ook wat voor betere dogma-
waardeericg eerste voorwaarde is. 

HEPP, dien het niet aan combinatie-gave 
ontbreekt, schrijft hier, dat «sedert meer dan 
een eeuw de valuta van het dogma aan sterke 
schommeling onderhevig is», en hij toont dii 
dan nader aan uit de geschiedenis zoo der 
Wijsbegeerte als der Theologie in de zooeven 
genoemde periode. Gevolg Man het «soms 
plotseling onrustwekkend dalen en daarna weer 
langzameihand oploopen van den koers is de 
al scherper tegenstelling tusschen dogmatisch 
en anti-dogmatisch, die in de uaaste toekomst 
al meer te verwachten is". Onze auteur ziet dit 
echter niet al te donker in. «Ook het kerkelijk 
dogma zal in breeder kring waardeering vinden» 
Maar dan dient voldaan te worden aan één 
beding, en hier komt hij nu tot wat hij «eerste 
voorwaarde voor betere dogma-waardeering» 
noemt. Dit beding dan, is juiste en voor allen 
geldende begripsbepaling van «dogma». Van 
de begripsverwarring daaromtrent wordt eerst 
een en ander vermeld, waarbij KANT, «wel een 
denk- maar geen taaigenie», een zeker niet 
onverdiende veeg uit de pan krijgt, wegens zijn 
gebruik van het woord «dogmatisch». Daarna 
wordt aangetoond dat het woord dogma, in 
kerkelijken zin, >nooit andeis verstaan werd 

Wi Miii|]?i'?ti. 
GASPARD DE COLIGNY. 

(1519--1572). 

II. 

Men zou Coligny sedert dien tijd, als 't ware, 
de belichaming der Fransche reformatie kunnen 
noemen. 

De reinheid en ernst zijns levens, zijn oprechte 
vroomheid, dochter van zijn levend en omwan-
kelbaar geloof; dan zijn degelijk karakter, zijn 
onverschrokkenheid, zijn volharding, tot onver-
zetteüjkheid toe: van al deze eigenschappen gaf 
hij ontelbare bewijzen in de worstelingen waarin 
hij gewikkeld werd; die vaak den godsdiensi 
slechts tot voorwendsel hadden ; maar Coligiy 
was te oprecht om die intriges te vermoeden, 
laat staan te doorzi n. 

Koning Hendrik II overleefde den gesloten 
vrede met lang. Lang genoeg evenwel om in 
Gods hand middel te wezen, dat Willem van 
Orai je 't besluit vormde, om zoo 't in zijn macht 
siond het booze plan van Hendrik II en Filips 
II te doen mislukken. 

Vier gijzelaars koos de Fransche koning uit 
de hovelingen en grooten van Filips. De her
tog van Alva, de hertog van Aerschot, de prins 
van Gavere (meer bekend als de graaf van 
Egmond) en de Prins van Oranje zagen 's ko-
nings keuze op zich gevestigd. 

Op de jacht in 't woud van Fontaineblean 
zegt Hendrik, veronderstellende dat Oranje een 
tven groot vertrouweling van Filips is, als 
Karel V, eensklaps:" „Wat denkt ge van ons 
plan op raad van Alva gevormd". „Uw Majesteit 
bedoelt zeker de huwelijksplannen lustenen"... 

„Neen, neen Orai js ! We zullen hier in Spai j -
en in de Nederlanden de keltetij uitroeien door 
een tweede veel grootere Siciliaansche vesper". 1) 

') Karel van Anjou, broeder van Lodewijk den 
Heiligen, Koning van Frankrijk (1226 1270 werd 
in 1266 door paus Urbanus IV begiftigd met Napels 
en Sicilië. Hij liet Conradijn 17 jaar oud, den 
laatste der Hohenstaufen, die zijn wettig erfdeel 
kwam opeischen, op 't schavot onthoofden. 

De Franschen, reeds zeer gehaat door allerlei 
afpersingen en dwangmaatregelen, werden allen in 
getale van 8000 op Paaschmaandag 1282 bij het 
luiden der Vespetklokken vermoord. Slechts één 
bleef in leven. 

„O, zoo, Sire! zinspeelt u daarop". 
Een vooruitspringend hert maakt een eind 

aan het gesprek. 
Niet alleen in 't zwijgen, ook in 't beheerschen 

van zijn gelaatstrekken was de Prins een mees
ter. Daardoor bemerkte Hendrik niet,:dat Oranje 
er mets van wist en evenm n hoe hij van harte 
zulk een laag plan tot moorden., op groote 
schaal verfoeide. 

Pas dertien jaar later werd die gruwel, althans 
in Frankrijk, bedreven. 1572. 

Ter eere van den vrede vierde men in de 
Nederlanden vooral te Antwerpen feest. 

Ook te Parijs. Wel eischte de vrede groote 
opoffsringen van FraiiKrijk, toch gaf 't hof 
feestelijkheden; o.a. eeii tournooi. 

Menig ridder was uit 4en zadel gelicht. Me
nige prijs was behaald,,;'' Steekspel naderde zijn 
besluit, toen de koning' den bevelhebber zijner 
lijfwacht riep om met hem een lans te bjreken. 

De koning en Montgomenj rijden op elkaar 
in, de lansen breken, versplinteren zelfs door 
den hevigen schok en ééa splinter dringt 
in 's konings oog! 

Elf dagen later sterft hij onder ondragelijke 
pijnen. 

Frans II, zijn oudste zoon, gehuwd met Maria 
Stuart, koningin van Schotland, volle nicht van 
de Guises, volgt hem op. 

Slechts een gebeurtenis onder zijn korte regee
ring was belangrijk, doch noodlottig . voor de 
Hervormden. 

D=ze vormden het plan den jongen koning 
en zijn gemalin, als zij te Amboise vertoefden, 
op te lichten, weg te voeren naar het westen 
van Frankrijk en, (mèn zou ze goed behandelen,) 
vrijheid van Godsdienst voor de Hugeno'en af 
te dwingen als prijs.voor zijn bevrijding; doch 
de Hugenoten zouden den vorst tegen de 
heerschzucht der Guises verdedigen. 

Coligny, geheel onkundig gelaten van deze 
samenzwering, vernam er pas iets over, toen de 
geheel mislukte toeleg gewroken werd in stroo
men bloeds. De prins de Conde werd gevan
gen genomen en ter dood veroordeeld. De dood 
van den' jongen koning, die slechts 17 maanden 
regeerde, redde Coudé's leven. 

Aan de vele scheimutselingen en verwarrin
gen door de eerzucht der Guises niet het minst, 
kwam een einde door de Pacificatie van Amboise; 
dit rekent men als de eerste Godsdienstoorlog 
in Frankiijk. 

Wel kregen de Hervormden in 1562 't recht 
om godsdienstoefening te houden, doch met 
enkele bepetkingen. De Coligny die niet leven 
kon te midden van complotten en kuiperijen, 
begaf zich naar Chatillon. 

Daar verneemt hij het gruwelijk bloedbad 
door de aanhangers van Frat 9 ns de Guise te 
Vassy aangericht. 1563 De voornaamste hoof 
den der Hugenoten smeeken Cohgny, zich aan 
hun hoofd te stellen en den krijg te hervatten 
nu het hof, (naar 't scheen) het bedrijf der 
Guises afkeurde. 

Twee dagen wederstaat hij hun dringend 
vragen. 

Charlotte, zijn echtgénóote, voegt hem toe: 
„In den name Gods eisch ik u op, stel ons 
niet langer teleur; of ik zal in Gods gericht 
tegen u getuigen".. Daii. geeft de Coligny zich 
gewonnen; en de _tJi?ecde godsdienstoorlog 
begint onder een opperbevelhebber, die dei. 
oorlog afkeurt, terwijl,, bij. hem zijn leven en 
zijn ee| wijdt. \i.,^.^" 

De tegenpartij, aais'givóerd door den hertog 
de Guise, verloor weldra haar bevelhebber^ die 
laaghartig voor Orleans werd vermoord door 
een spion. 

In een brief aan Caibaima de Medici», toen 
regentes, lucht Coligny zijn verontwaardiging 
over den moord, doch schrijft tevens: „ 't Is 
teker de grootste weldaad, die dit rijk en de 
kerke Gods kon bekoimen". Een geenszins voor
zichtige, doch zeer oprechte ontboezeming". 

De Regentes verschalkte C.)ligny door 't 
bestand van Longjumeau 1568, meestal den 
„kreupelen vrede" genaamd. De verklaring van 
d' Andelot: „Den omvang vao 't gevaar, dat ons 
bedreigt, kunnen we nog slechts bezweren door ons 
zelven aan 't gevaar bloot te stellen", wettigde 
den derden oorlog. Allen, die een andere 
godsdienstoefening bezochten dan de Roomsche, 
werden ten doode gedoemd. 

Na den slag bij Jarnac, waarin de Prins van 
Condé sneuvelde, dien Coligi y verloor, niet
tegenstaande „zijn groote bekwaamheden" (G. v. 
Pfinsierer), bracht Jeanne 'd Albrët, koningin 
van Navarre en Beam, haar zoon den lateren 
Hendrik IV in 't leger. De jongeling zwoer den 
godsdienst te zuUen verdedigen tot den dood, 
of tot de overwinning allen de vrijheid hergaf". 
Hendrik kreeg den titel van opperbevelhebber, 
Coligny bleef het inderdaad. 

Op een geheimzinnige wijze verloor de stout
moedige d'Andelot, die alles aan de Hervorming 
opofferde, 't leven; tot innige droefheid van 
Gaspard, die reeds 't vorige jaar Charlotte 
grafwaarts droeg. 

Nog menige slag werd geleverd, meestal docr 
de Hugenoten verloren. Evenals onze Willem III 
verhinderde Coligny den vijand voordeelte trek
ken van zijn overwinning. 

In 1570 kregen de Hervormden enkele ves
tingen tot veiligheid, o.a. La Roebelle bij den 
vrede van Saint-Germain. 

Coligny's testament, dat hij schreef in den 
moeielijksien tijd van den derden oorlog, is 
noogst merkwaardig. Een getuigenis van zijn 
onwrikbaar geloof, echte vade landsliefde, lief
devolle zorg voor 2ijh kinderen en zijn om
geving. 

Karel IV laat inlS?! Coligny uit La Roebelle, 
waarheen hij zich teruggetrokken had, aan zijn 
hof ontbieden. Hij; .ontvangt hem met de woor
den : Nu houden wij u vast en gij zult ons niet 
meer ontsnappen, als ge wili". Hij herstelde 
den admiraal in al zijn bedieningen en scheen 
diens plannen te omhelzen. 

Droeve voorteekens ontrustten de Hugenoten, 
de admiraal bleef doof voor alle waarschuwin
gen. Zelfs de dood (door vergiftigde handschoe
nen) van Jeanne d' Albret, Juni 1S7Ï, wekte 
geen kwaad vermoeden in de oprechte ziel van 
Coligny. 

Eindelijk, genoodigd voor 't huwelijk van 
Hendrik van Béarn en Margreta, dochter van 
Catharina, had deze alle hoofden der H.uge-
noten in Parijs! 

22 Augustus verlaat' "Coligny het Louvre, doch 
wordt op weg naar iijn woning door Maurevel, 
«'s konings doodslager», met twee kogels gewond. 

Karel zelf komt den Admiraal bezoeken en 
zendt den beroemden ;/ohiiurg Pa>é, ook een 
Hugenoot, om Cohgny te verbinden. «Mijn 
Vader!» zegt hij, «U hebt de wónd, maar ik 
de eeuwige smart ervan, maar ik geef er mijn 
zaligheid voor, als ik daarover niet zulk een 
wrake neem, dat de heugenis er nooit van ver
loren zal gaan.» 

En twee dagen later? — Karel schiet van 
een der balcons op de vluchtende Hervormden, 
die, door zich in de Seine te werpen, hoopten 
te ontkomen. 

24 Augustus, 't is Zondag, luidt de brand-
klok van de kerk van Saint-Germain l'Auxerrois. 

De hertog de Guise en zijn mede-moordenaars 
snellen naar den woning van den admiraal. 

Hij staat op, bidt en zegt tot de zijnen: «redt 
u, zoo mogelijk, ik ga sterven en heb geen 
menschelijke hulp meer noodig. Zij pogen over 
de daken in veiligheid te komen, éé ., Nicolaas 
Muss, blijft en wordt doorstoken, evenals de 
dienstbode, die op het geroep: «In naam des 
konings» de deur opende. 

Vreemde soldaten, naar boven gestormd, staan 
eerst ontroerd stil, bij het zien van den tegen 
den wand leunenden gewonde, maar op den kreet 
van de Guise «maakt haast!» vatten zij moed 
en treffen Coligny met bijl- en zwaardslagen, 
met poijaardsteken en wierpen den admiraal, 
nog levend, het raam uit. 

Uitgestrekt op 't plaveisel blaast hij den laat-
sien adem uit. De Guise bukt zich, veegt met 
zijn neusdoek het bebloede en verwonde gelaat 
af en zegt: Hij is het; zie zoo, 't moeilijkste 
werk is gedaan, nu al de anderen!» Na tegen 
het lijk geschopt te hebben, stormden hij en zijn 
volgers de straat op. 

Coligny's hoofd werd naar Rome gezonden, 
zijn romp door 't gepeupel mishandeld en daarna 
aan de galg gespijkerd te Monifaucon. 

lutusschen werden de Protestanten door ge
heel het rijk op vreeselijke manier gemarteld en 
gedood. 

«De eeuwige smart» van Karel IX begon 
reeds; want hij heeft dag noch \ acht ééa oogén-
blik rust gekend, tot hij in 1574 stleif. 

J^nitftikiti 

met de Roomsche Hertogen van Kleef en Berg. 
Hier moest de Siaatsmacht voor den gevaar-
lijksten vijand geacht worden; de kerk moest 
gebouwd in een strijd op leven en dood met 
den staat. Maar juist hierdoor werd op het 
gtbied van cultuur en politiek de Geref. Kerk 
een kracht van grooie beteekenis. 

Wanneer men de geschiedenis nagaat vallen 
drie dingen in het o.>g: lo. In de streken 
waarin de Gereformeerden hun belijdenis en 
kerk tot ontwikkeling brachten, is de maat
schappelijke toestand het best. 2o. De Fransche 
revolutie heeft daar in sociaal opzicht haast niets 
kunnen veranderen. 3o. De verdraagzaamheid 
op Godsdienstig gebied is daar het eerst in 
toepassing gebiacht. 

Is dit alles toeval, of bestaat hier innerlijk 
velband ? Dr. Bredt toont aan, dat de Geref. 
beginselen, neergelegd in belijdenis en kerken-
orde, daartoe hebben geleid. WINCKEL. 

#f{ictee!e ^mcfjten. 

Dtiitschland. Treurige Kerkelijke 
toestand. Hoe treurig de Kerkelijke toestand 
in Hamburg is blijTtt uit een bericht ontleend 
aan de «Hamburger Nachrichten». Er kwam een 
vrouw bij den predikant Htydorn, wier huwelijk 
door hem eenige jaren geleden kerkelijk inge
zegend was, met het verzoek haar kind te willen 
duopen. Pastoor Hrydorn antwoordde, dat hij niet 
meer doopte, waarom zou men de kinderen nog 
doopen? Dat was overbodig. Kort geleden was 
hem ook een kind geboren, het werd niet ge
doopt. Heydorn verklaarde zich wel bereid een 
klem geboortefeest te leiden, enz. De vrouw is 
daarop naar een anderen predikant gegaan en 
deze heeft het kind gedoopt. 

Zijn ambtgenoot Ds. Strasowski ging nog 
verder. In een tfücieele kennisgeving aan hei 
Kerkbestuur verklaarde hij, dat hij niet aan een 
leven na dit leven geloofde. Ztjn zedelijkheid 
stond hooger dan de zedelijkheid van Je/.us, die 
een eeuwig leven als loon vaneen zedelijk leven 
beloofd had! 

Dtiitschland. De beteekenis der 
Geref'. Kerkenorde voor cultuur 
en Staatsrecht. 

Verleden jaar werd op de vergadering van 
den Geief. *Bond een referaat gehouden over 
het wezen van de Geref Kerkeurordeuing ; dn 
jtar leverde Prof. Dr. Bredt te Marburg op den 
bondsdag te Lehe bij wijze van aanvulling een 
voordiacht over de beteekenis dier kerkenorde 
uit een cultureel en staatsiechieiijk oogpunt. 

Het is een verblijdend verschijnsel, dat men 
in Duitschland, nu de kerk zulk een zwaren 
strijd he.ft, nagaat wat in vervlogen lijden de 
kracht van de Geref. Kerk is geweest. Dr. Bredt 
wees er op, dat er drie Geref. kerkenordeningen 
geweest zijn: de Gsneefsche, de gouveraemcn-
leele en de vrij-kerkclijke. Ongetwijfeld vloeit 
de Gereformeerde kerkenordening voort uit de 
leer van Calvijn, maar de omstandigheden waai-
onder deze zich ontwikkelde, hebben grooten 
invloed op haar uitgeoefend. 

De Geneefsche kerkenordening kon alleen 
bestaan in een stad als Gene «e, een betrekkelijk 
kleine stad, die men geheel kon overzien en 
waar de een den ander kende. Daarbij stona 
de staatsmacht ter beschikking van de kerk. 
De groote e schen die Calvijn aan de burgers 
stelde, de straffen die hij oplegde — men deuke 
slechts aan Servet — kan men alleen verstaan 
wanneer men het feit in aanmerking neemt, dat 
de Staatsmacht ter beschikking van de kerk 
stond, De kerk gaf aan het burgerlijk leven 
zijn vorm, maar dat was alleen mogelijk in 
Geneve; vandaar dat de kerkenorde van Gene vc 
met elders werd ingevoerd. 

Wij merken hierbij onzerzijds op, dat de 
referent hier de plank mis slaat. Zij die bei 
verloop van de procedure tegen den Spaauschen 
geneesheer Servet goed hebben nagegaan, zullei 
met tot dezelfde conclusie komen ali> Dr. Bredt. 
Ds groote persoonlijke invloed dien Calvijn te 
Geneve uitoefende, dien hij echter slechts van 
lieverlede verkreeg, zette het stempel zoowel 
op de ke k als op de stad van Gene •'e. De 
kerk van Geneve heeft ook Servet niet ter dood 
veroordeeld, maar de Gtheefsche overheid heefi 
hem op den brandstapel gebracht. Servet hetf 
eigenlijk zelf zich dat oordeel op den hals ge
haald. Hij schreef aan den raad dat als hij schul
dig was aan ketteiij, hij moest sterven en indien 
Calvijn daaraan sctiuldig stond, Calvijn den 
dood moest ondergaan — meeneude dat de 
raad op zijn hand was. En dit was ook aan
vankelijk aldus, doch de raad sloeg om en 
daarop had Servet niet gerekend. 

Voorts betoogde Dr. Bredt, dat de Geref. 
Kerkenorde niet genoeg tot haar recht kwam, 
waar de Geref. belijdenis door de overhein 
ingevoerd werd, zooals in de Pfals, in de ge
bieden van Isenburg, Solms, Wittgenstein, in 
de stad Bremen. Ook Ov.si-Friesland moet hier
onder gerekend. Daar kwam, doordat de heer 
des lands macht over de kerk uitoefende, de 
Gereformeerde Kerkenordening niet tot haar 
recht. In Oost-Friesland bracht a Lasco "wel 
goede dingen tot stand. Maar de andere Geref 
gebieden zijn in betrekkn g tot de cultuur en 
staatsrechtelijk zonder beteekenis gebleven. Daar 
kon zich later de Unie ontwikkelen, waarbij 
Oost-Friesland een uitzondering is. Daar waar 
de heer van het land ook de macht over de 
kerk had, konden de Presbytenëa zich ontwik
kelen, maar het kwam met tot synodale ver
gaderingen. 

In de vrije kerk is echter de Geref. Kerken
orde tot ontwikkeling gekomen. CaKijn hoopte 
dat in andeie landen, voornamelijk in Frankrijk, 
de overheid de zaak der refoimaiie, naar 
Geneve's voorbeeld, zou behartigen. Hij wilde 
niet, dat de kerk onder den slaat zou komen ; 
hij begeerde een zelfstandige kerk, die de staats
macht gebiuiken zou. Daarom schiep bij in zijn 
>ynodale kerkenorde mede een organisatie, die 
het aan de kerk mogelijk maakte, om eventueel 
ook zonder de staatsmacht te bestaan. Deje 
ordening werd aanvaard door de Hugenoten 
in Frankrijk, de Presbyterianen in Engeland en 
Schotland, de Gereformeerden in Nederland, de 
kerken onder het Kruis aan den Ncderrijn. D z-
leefden allen in sirijd met de staatsmacht, met de 
Roomsche Koningen van Frankrijk, met deStuarts 
m Engeland, met de Spanjaarden in Nederland, 

Vr^e Universiteit. 
Men schrijft ons : 
Gevraagd wordt soms, of men ter plaatse waar 

de goede bewerking dit vereischt, niet een locaal-
Gomité kan worden opgericht. 

Het antwoord daarop kan luiden: al nat ter 
geregelde bewerking dienen kan, moet geschie
den. De organisatie is er voor de vereeniging. 

Bijvoorbeeld. Rotterdam bevatte als district 
waar een locaal comité aan 't hoofd stond, 
Rotterdam, Kralingen, Overschie, Hillegersberg 
en Kateudrecht. Voor de goede bewerking 
bleek het raadzaam Kralingen als afzonderlijk 
district te organiseeren. En het is niet uitge
sloten dat Overschie onder een correspondent 
komt. 

Dan komt soms de vraag, wat is beter: een 
locaal comité of een correspondemschap ? 

Het antwoord daarop, men zal het begrijpen, 
is: een comité dat werkt, is beter dan een 
conespondentschap waar niets wordt gedaan. 
In 't algemeen, de ervaring heeft dat geleerd, 
komt het aan op mannen die werken willen en 
kunnen. 

Een uitstekende toelichting kan daarvan wor
den gegeven. 

Ia Haarlem is ééa locaal comité. 
Bij de laatste jaarvergadering hebben de 

broeders van het comité kranig werk geleverd. 
Miar toen de vergadering voorbij was ging 

ieder van de leden der regelingscommissie, en 
ook die van het locaal comité, „huis toe". 

Zelfs de penningmeester die het meeste werk 
had gehad om de collecte te ontvangen en te 
b heeren, meende dat zijn werk af was. 

Gelukkig veranderde hij van inz cht. 
Hij ble.f, en niet alleen dat, maar de 

propaganda werd krachtig aangepakt en het 
resultaat is, dat binnen eenige weken de contri
butie met een flink bedrag per jaar werd ver
hoogd. En dat is nog maar een begin. 

lu Friesland wordt door den provincialen 
secretaris de zaak weer anders aangepakt, door 
zoo nu en dan hier of daar een „inval" te doen, 
zich te wenden tot sommige broeders die 
.,wel wachten kunnen" en dan hen te bewegen 
om van contribuant lid te worden of de contri
butie te verhoogen. 

In Groningen blijft men zich nog het best 
bevinden door een agent aan te stellen, die van 
plaats tot plaats trekt en, onder de leiding van 't 
ProvinciaalComié, geregeld eenige dagen besteedt 
om het propaganda-wcrk te verrichten. En 
daaibij blijft het in Groningen niet. 

Re ds werd gemeld, dat in het Noordelijk 
gedeelte een „locaal comité" zal worden opge
richt. 

De bedoeling is, dat hierin de corresponden
ten van bijeengelegen districten zich vertenigen 
om met elkander te beraadslagen en daarna te 
werken. 

Straks zullen wellicht andere plaatsen zich ook 
vereenigen. Is het zoover gekomen, dan kan uit 
eiken kring één man worden aangewezen die met 
elkander het provinciaal comué vormen. 

Ia Zeeland, om het daarbij voor ditmaal te 
laten, gaat het weer anders. Daar hebben de 
broeders met elkander gesproken en de plaatsen 
veideeld. Toen aan 't werk om leden te winnen, 
en voorts voor eene feestgave bij het 40 jarig 
bestaan. Twee vliegen in een klap. 

Als er maar gewerkt wordt, wordt er ook 
gewonnen, de broeders ter plaatse kunnen het 
't beste weten, en moeten het doen zooals hun 
dat goed dunkt. Als het Bureel maar opgave 
ontvangt, dan kan elke wijze van werken in de 
organisatie worden opgenomen. 

Kort Verslag van de Verg. der Classis 
Goriuchem van 11 Nov. 1920. 

1. Namens de kerk van Meerkerk wordt de 
verg. geopend door Ds. Bocijinga. Z Ew. ver
zoekt te zingen Ps. 33:6, leest P»alm 1 en 
gaat voor in gebed. 

2. Uit de lastbrieven blijkt, dat alle kerken 
der classis wettig ziJQ vertegenwoordigd met 
uitzondering van ééne kerk, wier afgevaardigden 
hun lastbrief hadden achtergelaten. Na belofte 
van spoedige inzending aan den scriba wordt 
hun echter zitting verleend. 

3. In het moderamen nemen zitting Ds. Boeij-
'nga als piaeses, Ds. Los als scriba en Ds. v. d. 
Vues als assessor. 

4. De notulen der vorige vergadering worden 
nelrzeu en na een paar kleine wijzigingen vast
gesteld. 

5. Ook de notulen der buitengewone verg. 
van 10 Sept. 1.1., worden gearresteerd. 

6. De praeses spreekt, namens de verg., harte
lijke wenschen uit voor de kerken van Leerdam 
en Giessèndam—Neder-Hardu xveld, in betrek
king tot het afscheid van Leerdam en de intrede 
van laatstgenoemde kerk, van Ds. S. O. Los. 

7. Ook Ds. van Pernis wordt gefeliciteerd 
met zijn beroeping naar de kerk van Andel, en 
de blijdschap der vergadering er over uitgespro
ken, dat Z.Ew. vrijmoedigheid bad gevonden 
voor dit beroep te bedanken, terwijl 's Heeren 
goedkeuring en zegen op du besluit wordt toe-
gewenscht voor Ds. van Peinis, zoowel als voor 
de kerk van Schoonrewoerd. 

8 Broeder C. de Kruyk van Ameide draagt 
zijn oefening voor over 1 Tim. 1:16. Na exa-
minatie in de door de classis bepaalde vakken 
wordt aan genoemden broeder, met bijna alge-
meene s emmen, de bevoegdheid gegeven om in 
de kerken dezer classis een stichtelijk woord te 
spreken. De praeses doet hem van het besluit 
der verg. mededeehng; br. de Kruik flankt de verg, 

9 Aan de redactie van het „Jaarboek der 
Geref Kerken" zullen de namen der verschil
lende Drputaten worden gemeld. 

10 Naar aanleiding eener circulaire van Depu-
taien voor den arbeid der Evangelisatie in N.
Brabant en Limburg wordt besloten boven de 
collecten der kerken dien arbeid du jaar te steu
nen met f50 uit de classicale kas. 

11. Het verzoek van Deputaten inzake Art. 11 


