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welke beteekenis deze bepaling van het object der Ambtelijke 

vakken is te rekenen. 

Hoewel het ka rak te r eener oratie geen breede historiebe

schrijving gedoogt, dienen wij tot recht vers tand toch aller

eerst na te gaan, hoe door de beoefenaars van dit deel der 

Theologie het object is verstaan. Van zelf zullen alleen zij 

t e r sprake komen, die heeten kunnen eene bepaalde richting 

te vertegenwoordigen, en moet hetgeen alleen van historisch 

belang is, verwezen naar de paragraphen der handboeken, 

die breedvoerig heel de wording en ontwikkeling ook van 

dit s tudievak hebben te beschrijven. Menige naam zal daarom 

in ons overzicht worden gemist, die, anders zeker niet 

zonder verdienste, zou worden genoemd, als het gold nu de 

historie van wat men de Pract ische Theologie noemt te verhalen. 

He t is een opmerkelijk verschijnsel, dat de kerkeli jke lite

ratuur van de eerste drie eeuwen, bij al haren rijkdom, geen 

geschriften bevat over de uitoefening van het ambt, door 

den Heere in Zijne kerk verordend. Toch is dit verschijnsel 

wel verklaarbaar . 

Allereerst toch was het de taak, om het dogma juist en 

nauwkeurig te formuleeren en te verdedigen tegenover de 

heidenen en de joden, wier aanvallen dreigden van buiten af, 

en tegen de ket ter i j , die binnen den kring der gemeente zelve 

insluipen wilde om het licht op den kandelaar te dooven. 

Voorts moest de kerk hare eigene inrichting, zoowel in 

cultus als in regiment, zoeken vas t te stellen en te regelen. 

P a s toen dit alles meerdere vastigheid had verkregen, kwa

men de nadere overwegingen over de wijze van het ambtelijk 

arbeiden aan de orde. 


