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school sáam. Laat het mij vergund mogen wezen, waar 
Directeuren mij de eere schonken tot het onderwijs in 
de Ambtelijke Theologie te worden geroepen, U in deze 
ure aan te toonen welke de b e t e e k e n i s i s v a n h e t 
g e r e f o r m e e r d e b e g i n s e l v o o r d e A m b t e l i j k e 
v a k k e n . 

Vooraf moet ik uw aandacht vragen voor de beteeke­
nis ten aanzien van dit deel der Theologie van een princi­
pieel uitgangspunt als zoodanig. 

Met het tooverwoord „voraussetzungslos", waarmede 
de moderne richting zich wil ontworstelen aan elke ge­
loofsovertuiging als grondslag, kan men bij de Ambtelijke 
Theologie al zeer weinig uitrichten 5). Afgezien hiervan, 
dat geen man van wetenschap bij machte is, zich zonder 
principieele overtuiging, waardoor zijn standpunt wordt 
beheerscht, te zetten tot eenige theologische studie, en 
afgezien van het voor ons vaststaand feit, dat een Theolo­
gie, die niet door principien wordt gedragen, geen weten­
schap kan zijn, spreekt voor de Ambtelijke Theologie de 
afhankelijkheid van een principieele grondgedachte zóó­
zeer vanzelf, dat hierover ternauwernood geschil kan 
bestaan. Zou anders wel ooit de gedachte zijn opge­
komen, om haar van de wetenschappelijke Theologie af 
te scheiden en te verwijzen naar een kerkelijk semena-
r ium 6 )? Om het even of men haar object te recht zoekt 
in het Ambt, of, minder juist, in de levensfunctiën of 
Tätigkeiten der Kerk, — steeds komt men met haar te 
staan voor de poorten der Kerk, en bij die poorten is 
de belijdenis-vraag niet te ontzeilen. Wat kan een Amb­
telijke Theologie nog te beduiden hebben, waar men met 
de Kerk heeft afgerekend, haar ambten niet meer eert 
en naar haar belijdenis niet meer vraagt ? Vandaar dan 


