aan, die een exegese afwijst, omdat ze Ariaans zou zijn. Het
is — zo schrijft hij — onverschillig, waar ze met haar onderzoek
uitkomt. Deze nogal opvallende uitspraak is uit zijn afkeer
van de dogmatische exegese te verstaan: ze wéét alles al, voor-
dat opnieuw geluisterd wordt en ontzegt het Woord de facto
het recht ons denken te doorkruisen en voor verrassingen te
zorgen. Nogmaals gebruikt Grosheide dan dat woord ,,onver-
schillig”: ,,of een Schriftgedeelte locus classicus voor de dog-
matiek is of niet, blijft haar geheel onverschillig” en in een
noot voegt hij daaraan toe, dat juist bij een locus classicus
nog meer dan anders overwogen moet worden of vroegere
exegese niet onder invloed van het dogma stond.

Op de wegen van een serieuze aandacht en de vertolking der
Schrift heeft Grosheide een activiteit ontplooid, die men pas
ten volle beseft, wanneer men het geheel nog eens overziet en
de moed bedenkt waarin telkens weer een nieuw terrein wordt
betreden (in een commentaar) met zo veel voetangels en klem-
men. Hij kon het doen vanuit een besef van het nooit klaar
komen met deze onuitputtelijkheid en wel in congenialiteit
met Luther: ,,Die Heilige Schrift glaube niemand hinreichend
verschmeckt zu haben, der nicht hundert Jahre mit den Pro-
pheten die Gemeinden geleitet hat”.

Hij is zich op die weg van de invloed van anderen bewust ge-
weest en maakte daarvan dankbaar gewag. Hij wist zich nauw
verbonden met Kuyper’s ,,geloofsstuk’ en met vele aspecten
van zijn theologie. Hij sprak met bewondering over Bavinck
,»,een man, die uitblinkt op welk gebied van wetenschap hij
zich beweegt, van wie men moest houden, wanneer men met
hem in aanraking kwam. Wat nog maar even Christelijk was,
trok hem aan. Hij kon het niet missen in de kamp tegen het
ongeloof”. Vanzelfsprekend mag de naam van J. Woltjer
niet gemist worden: ,,van mijn elfde jaar tot nu toe stond ik
direct of indirect onder uw leiding” en het was Woltjer, die —
naast anderen — hem stimuleerde tot de studie van het N.T.
Speciale vermelding moet gemaakt worden van J. C. Sikkel,
die naar zijn eigen zeggen sterke invloed op hem uitoefende
in de keus van zijn studierichting en met name door zijn uit-
legging van het Woord Gods. Grosheide vertelt ergens over
een groep studenten in Amsterdam — omstreeks 19oo —bij wie
een besef leefde van een onbevredigende situatie in de toen-
malige exegese. Het was veelszins een exegese naar aanleiding
van een tekst met een snelle vlucht in de exemplariteit. Sikkel
heeft daarin z.i. verandering gebracht. Grosheide spreekt van
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