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het recht was. De oudere, realistische richting sloot zich aan bij 

den Germaanschen gedachtengang en transponeerde dien in het 

metaphysische aldus, dat de lex naturalis was te beschouwen als 

een van den wil onafhankelijke „actus intellectus", een „lex indi-

cativa", waarbij God niet als wetgever, maar als praeceptor door 

de rede werkte; het recht was alzoo in Gods wezen, niet in Zijn 

wil gegrond, en vormde een voor God Zelf onveranderlijk oordeel 

van den intellectus over het gerechtige. Het nominalisme stond 

daar lijnrecht tegenover en leerde, dat het recht een eenvoudig 

wilsbevel Gods was, een „lex praeceptiva", die alleen als zoodanig 

bond, omdat God als wetgever het zoo wilde. De heerschende 

meening zocht daartusschen de solutie, maar overwegend naar de 

zijde van het eerste, realistische, standpunt, en leerde dan, dat het 

recht was het uit het Goddelijk Wezen noodwendig voortvloeiende 

en door de, in dat Wezen zelf liggende, natura rerum onveranderlijk 

bepaalde oordeel over het gerechte; slechts de onmiddellijke ver

plichtende kracht van het recht vloeide voort uit den Goddelijken 

wil. Dat werd alsnu de basis der scolastieke rechtsleer; wat het recht 

tot recht maakte was het „judicium rationis, quod sit aliquid iustum". 

Maar deze opvatting geraakte, vermoedelijk vooral door de 

receptie van het Romeinsche recht, op den achtergrond. De wilsleer 

won het pleit. Ongemerkt schoof men ook naar het wilsterrein 

over in de school van groote juristen, die in Geneve bij Calvijn 

hun levensbeschouwing hadden gevonden, en alsnu die poogden 

uit te werken voor het rechtsterrein. Met hartstocht kozen ze 

partij tegen de leer van het „Quod principi placuit", op het voet

spoor van wat Calvijn zelf had geleerd in zake het zelfstandig 

recht der magistratus inferiores. Op de vraag „Rexne a lege vel lex 

a rege?" antwoordden zij zelfs zonder aarzelen in eerstgenoemden 

zin. Ze erkenden ook alle de Goddelijke wet, waaraan volk en 

vorst beide gebonden waren. Zoo absoluut als het Corpus Juris 

deed, nam men de wilsmacht ook niet. Maar ondanks dit alles 

ging het juiste rechtsbegrip zelf hun te loor, het stond hun naar 


