
Maar .... nu de politieke strijd. 
Hebben wij alles wat we wensclien? Latea we, en 

daarin schuilt hioegenaatnd geen ondankbaarheid jegens 
den Minister van Onderwijs, maar eerlijk zeggen, neen, 
wiant, ia de eerste plaats, het ideaal, waarvoor Groen 
reeds streed en altijd in den schoolstrijd g:eijverd is: 
,,het vrije onderwijs regel, de staatsschool aanvulling", 
is nog geen werkelijkheid geworden. D'eze laatste blijft 
niorrnaKteit. De Staat blijft in de toekomst, en niet 
alleen in exceptioneele gevallen, opvoeder. En 
nu een van beiden: boveng,enoemd ideaal was een 
leege leuz© en een holle phrase, miaar .... dani boet de 

ï; schoolstrijd izeer veel van z'n schoon in, of we hebben 
' hier te doen met een deugdelijk en waardevol prin

cipe, doch .... dan is de onderwijisworstelinigi nog liiet uit. 
Er is echter meer. 
De nieiuwe schoolwet bevat ook enkele bepalingen, 

die de paedagiogische vrijlieid van ons onderwijs aan
tasten, en ons te afhankelijk maken van de Overheid. 
Wij denken hier aan de beoordeeling en goedketuiing; 
van het leerplan; de facultatief stelling van het gods
dienstonderwijs,; de uitbreiding van het aantal lesuren 
vTOor landere vakken;, izoodat het godsdiienstonderwijis in 
de Bijbelsche Geschiedenis in het giedrajig kan komen; 
de benoeminig van het onderwijzend personeel in over
leg met den inspecteur, — en deze pimten wordem 
niet door ons gevaarlijk genoemd, maar bijnia alle Christe
lijke organisaties op onderwijsterrein hebben tegen deze 
regelingen gewaarschuwd en zelfs bij de Tweede Kamer 
op veïwerping dezer artikelen aangedrongen. 

Nu kan de praktijk meevallen. 
Als n.l. ministerie en inspectie, departement en ge

meentebestuur ons genegen zijn, en met welwillend
heid den blo©i van het christelijk onderwijls voorstaan. 
Maar .... zoo het bestuur in radicale handen komt. 
Zoo .... we eens niet langer een bewindsmian hebbeni 
als dezen minister. Zoo het staatstoezicht eens niet ge
negen is alle vriendelij'kheid te betoonen. Zoo de letter 
der wet eens met ijzeren gestrengheid wordt uitgevoerd, 
wat dan? Dan vreezen-we de eene belemmerinig na de 
andere, en loopt onze christeUjke school gevaiar een 
christelijke staatsschool te worden. 

En daartegen mioeten we waken. 
Voor vredige rust is het nog geen tijd. 
Wie meent te kunnen inslapen vergist zich. 
De worsteling is nog niet ten einde, en onze vréugde-

dagen en dankstonden hebben hierin bestaan, dat we 
ons voor een oogenblik van het slagveld inomze tenten 
terugtrokken om den Heere te danken voor het goede^ 
dat Hij gegeven heeft. Maar .... de vrede is nog niet 
gesloten. Wij kunnen niet rusten voordat ook in de 
bovengenoemde punten en in de. gansche verhoufeg 
van staat en school de vrijheid vaii het christelijfc 
onderwijs ten volle gewaarborgd is. En wie wil daartoe 
niet medewerken? Toch ieder, die de vrije school, de 
school der ouders, om Gods wil liefheeft. 

K. D. 

ZENDING EN EVANGELISATIE. 

Nieuwe Banen. 
In onze kerkelijke pers wordt de Zending allerminst 

verwaarloosd, en gewaardeerd moet worden de ijver 
van menigen scribent, die zijn lezers tracht op de 
hoogte te brengen en te houden. 

Er kleven echter aan de publieke behandehng van 
de Zending eenige gebreken, die behooren weggenomen 
te worden. 

Allereerst toch stelt men zich in den regel tevreden 
met het opnemen van de brieven der missionaire die
naren des Woords, terwijl eigen besohoawingen en üit-
eenzettingen veelszins achterwege blijven. 

Bovendien ontkomt men niet altijd aan het geva)ar 
te eenzijdig den nadruk te leggen op eigen Zending, 
zoodat de lezers den indruk krijgen alsof de eigen 
Zending d e Zending is. 

En eindelijk is menigeen zelf er oorzaak van, dat 
hij verdacht wordt louter uit sleur te wiandelen op 
den weg, die op de synode van Middelburg in 1896 
gebaand werd, lalsof er op dien weg geen nieuwe 
banen behoeven te worden injgeslagen. 

De redactie van „De Reformatie" begeert nu ook 
in dezen reformatie, niet alleen Wat het bespreken 
der Zending in onze pers aangaat, miaar vooral wat 
betreft het behartigen van de Zending in ons land. 
Dat de larbeid tot uitbreiding van het Koninkrijk Gods 
op het Zendingsveld ook nieuwe banen in moet slaan 
en (oofc reedis ten deele insloeg, zial ons later wel 
blijken. 

Wij hopen gloed verstaan te worden. De grondslagen' 
van het werk der Zending van de Gereformeerde Kerken 
werden op de genoemde synode in 1896 stevig g:elegd, 
en bleken tot dusver voldoende solide te zijn, om het 
gebouw onzer Zending te dragen. Ds. K. van Dijk, 
Zendeling der Friesche Kerken te Keboemen, heeft in 
een enkel opzicht de deugdelijkheid van dezen grond
slag in twijfel getrokken, alsof onze Zendelingen niet 
het ambt van dienaren des Woords zouden dragen^ 
miaar dat der vroegere evangelisten; maar daarbij is 
het gebleven. 

Wanneer wij nu toch van Nieuwe Bianen spreken, 
bedoelen wij er het volgende mede. 

Onze kerkleden, of wilt ge, de gemeente wordt 
over het lalgemcen te weinig met den gang van .zaken 
op de hoogte gehouden. Ons Zendingsblad wordt wel 
allerwege verspreid, maar toch te weinig gelezen; de 
oorzaken hiervan .zullen wij nu niet opsporen, maar 
het is toch een droevig feit. Wel worden er ook Zen-
dingsdagen gehouden, miaar de toespraken zijn meesten
tijds te zeer preekjes en het feitenmateriaal blijft 
vcjor de menigte verborgen. Zoo is de kennis zelfs 
van eigen terrein in menige gemeente (of moeten wij 
zeggen in de meeste gemeenten?) bedroevend gering. 

Diaiar Ifcomt bij, dat ook over onze predikanten de 
loftrompet niet kan worden opgestoken. Zij zijn natuurlijk 
niet geheel onkundig, maar velen hunner izijn toch te 
weinig op de hoogte om hun kerkleden genoegzaam in 
te lichten, en tevens mee te helpen aan 't geven van 
leiding in de Zendingszaken. 

D© rapporten, door de Zendingsdeputaten op de classes 
Uitgebracht, zijn hij lange na niet voldoende, om, de 

afgevaardigden een volledig inzicht in het ZendingiS-
werk te geven. Dat er zoo zelden vragen gedaan worden 
naar aanleiding dier rapporten, zal zeker ook vooral 
Meruit verklaard moeten worden, dat men de stof niet 
miaohtiig is. 

Eveneens laat de bëhiandeling der Zending bij het 
ciatechetisch onderwijs meermalen veel en soms zelfs 
alles te wenschen over. En moge de Zending op de 
vereeniigingen van onze jongelingen en jougedochters 
geen oontrabande zijn, toch weet men wel, dat er in 
dezen noig belangrijke verbeteringen kunnen worden aan-
giebracht. 

Over dit alles en nog veel meer wil ons blad zijn 
licht laten schijnen. Wij bedoelen niet er een Zendingjs-
blad van te mafcen. Trouwens, de redactie heeft Zending 
en Evangelisiatie tamelijk achteraan gezet; wij iiullen daar
mee in overeenstemming: bescheiden moeten zijn. 

Werke dan ook deze rubriek er toe mede, om bij 
het wandelen op de oude paden toch nieuwe banen 
te zoeken voor onzen voet. 

A. J. P. J. D. WIELENGA. 

Belangstellenden, die geen proefnummer van dit blad ontvingen, 
gelieven aan de Uitgevers hun naamkaartje te zenden. 

LITTERATUUR EN KUNST. 

Moderne letterkunde en christelijke opvoeding. 
I., 

Misschien is er geen verschijnsel, waarnaar de ver
andering in geestesgesteldheid van ons christelijk „pu-
bhek" zoo duidelijk kan worden gekeurd, als de groeiende 
belangistelling voor kunst, speciaal voor letterkunde. 

Gelezen heeft ons volk, met zijn verstan delijken aan
leg en gelukkige intelligentie, altijd, ook in tijden toen 
de letterkunde op sterven na dood Was, — maar dit 
1 ez en was meer het gewone „letters eten" en „boeken 
verslinden", dan het werkeKjk proeven van literaire 
kunst. En nu? Zeker, de werkelijk kunstgevoeligen en 
kunstbehoeftigen izijn ook nu „zeldzame vogels", het 
volk als geheel, de doorsnee-mensch, leest ook nu niet 
iom de kunst, maar er is toch zoo iets merkbaar 
onder ons als een literaire beweging, — het getal 
dergenen, die door de kunst zijn „aangeraakt" neemt 
toe, het alg:emeene vraagstuk van christendom en cultuur 
heeft zich zwaar vertakt in het bijzondere probleem 
van christendom en letterkunde. 

Dit kon niet anders. -
De groote oultuurbeweging, die gewoonlijk in het puur-

maatschappelijke leven begint (want het natuurlijkste is 
het eerste), en zich daarna over het cerebraal-weten,-
schappelijke naiar de meer afgeaonderde geestelijke ge
bieden der kunst uitbreidt, heeft in de laatste halve 
eeuw de kunst werkelijk iets nader gebracht tot het! 
volk, en het volk iets meer vatbaar gemaakt voor, en 
beigeerig naar, de kunst, bijzonderlijfc de letterkunde. 

Laat lons niet twisten over de vraag, welke kunst 
het meest geestelijk is, maar vaststellen, dat geen kunst 
zóó geschikt is tot populariseering als de letterkunde. 
Ze heeft geen dure technische hulpimiddelen noodig' 
om beoefend te worden, zie kan in het oneindige hare 
producten vermenigvuldigen en voor luttelen prijs ook 
in de lagere rangen van het volk verspreiden (zie de 
Wereldbibliotheek van Simons!), en vooral ze kan zich 
zoo verstaanbaar miaken voor de „volksoonsciëntie" als 
geen andere kunst, omdat ze zich bedient van wat zich 
onmiddellijk bij de volkaziel aansluit, door de volks-
ziel zelf geschapen is: de taal! 

Waar ze eigenlijk vandaan gekomen is, die herleving 
van de letterkunde, weet niemand. Ook op het gebied 
der kunst is waar wat JezUs van de geestesherleving 
der bijzondere genade heeft gezegd: De wind blaast, 
waarheen hij wü, en gij hoort zijn geluid; maar gij 
weet 'niet vanwaar hij komt, en waar hij heengaat. Wij 
zien alleen het feit, dat de zoele Mei-wind den bongerd 
weer deed bloeien, en we weten ook, dat deze nieuwe 
lente niet gekomen is uit den positief-chri<(e!ijken hoek. 

Dit feit dwingt tot denken. 
Al naarmiate men verschilt in opvatting betreffende 

het verband tusschen christendom en kunst, zal men 
over de kunst-herleving klagen of er voor danken. Het 
is hier thans de plaats niet op de beginselvraag aan-
gaia.nde de verhouding van christendom en kunst in te 
giaan, wij spreken geen beschuldiging tegen het christen
dom luit, maar het feit moet voor ons klaar en vast 
(stalan, dat niet het christendom in de laatste jaren 
de letterkunde heeft gezuiverd van de dorre ranken 
en bevrucht tot nieuwen bloei, — de „cultuur" is; 
hier (gelijk op nog andere terreinen) den godsdienst 
vóór geweest, en heeft den christen geplaatst voor 
werkelijkheden, laan wier komst hij niet had meege
werkt, wier nadering hij nauwelijks had gevoeld. 

De fcunst-mensch heeft den godsdienst-mensch door 
zijn daden verbaasd, en geërgerd, hij heeft hem gedwon
gen, hetzij tot toom, hetzij tot schaamte. De kunstenaar 
zong zijn nieuw lied en produceerde zijn zeldzaam 
proza, gelijk een vogel tn de lente het ei legt in 
zijn nest, — de nieuwe kunst was als een natuurgebeu
ren, maar de christen hoorde in dezen Mei de stormen 
razen, en voelde de aarde beven als door verborgen 
Vuur. Het wassend wonder (de leizer merkt, dat ik op 
de sichool van '80 doel) deed hem schrikken, maakte 
hem wakker op zijn wacht. 
, De „wereld" heeft hier (niet voor den eersten keer) 
het christendom tot „bezinning" gebracht. 

Zoo is het naakte feit. 
En natu'urlijk was deize bezinning in de eerste plaats 

'gericht op zelfbehoud. Reeds van huis uit voelt de 
christen instinctief een weinig vreemd tegenover de 
beschaving, die uit de wereld op hem aandringt. In 
eersten aanleg _past hij zijn geloof ascetisch toe. D'e 
eerste sensatie, als hij zich opmaakt achter Christus 
niet het ki'uis, is het gevoel van vreemdeüngschlap 
op aai'de, en zijn eerste daad een zooveel mogelijk 
breken van het contact met al wat zijn groei naar 
het nieuwe eefuwigheidsbeginsel dreigt, of ook maar 
schijnt, te belemmeren. Het christendom verplaatst het 
zwaartepunt van alle liefde naar het boven-wereldsche, 
en waar de schat van den christen is, daar zal ook 
zijn hsai zijn. Ook al geniet de christen van aardsche 

schoonheid, ook al schept hij zelf aardsche kunst, dan 
is het in beginsel toch eeuwigheidssentiihent wat in 
hem werkt, en een eeuwigheidsdaad, die hij doet. 

Het is begrijpelijk, dat de christen begint met bang 
te zijn voor kunst, en het is verklaarbaar, het heeft 
betrekkelijk iets bekoorlijlcs, dat de gemoedelijke vromen, 
die prijs stellen op een „nauw leven met God" en 
•myistieke eenheid met Christus, aan de kunst als aan een 
wereldischen afgod voorbijgaan. Nietzsche en zijn vrien
den hebben niet heelemaad ongelijk als zij in het chris
tendom iets ,,KidtUrfeindliches" zien. 

Maar men zij eerlijk, en erkenne, dat de cultuur 
zelve aan de ascetische neiging van den „godzaligen" 
christen voedsel geeft. Als ik zeg, dat het christendom 
„külturfeindlich" is, spreek ik alleen van een verschijn
sel, niet van een beginsel, want in beginsel is het 
christendom niet de vijand, maar de broeder, neen meer, 
de moeder, van de beschaving, —• maar als ik. zeg, 
dat de cultuur, gelijk ze uit de wereld opkomt aan het 
christendom vijandig is, tegen het kruis van Christus 
in-werkt, dan vrijs ik op een verschijnsel, dat tevens 
beginsel is. In de verhouding tusschen christendom en 
beschaving begint de vijandschap niet van christelijke, 
(miaar (laat ons dit woord hier eens gebruiken) van 
piagianistische zijde. Kort gezegd: de tegenstand tegen de 
tonist bij den christen is in den regel zelfverweer, 
zijn onthouding is voorzichtigheid, zijn ascese is reactie. 

Wie de eerste christelijke gemeente gadeslaat in haxe 
verhouding tot de Grieksche en Romeinsche beschaving, 
Zial toestemmen, dat dit het beeld der werkelijkheid is. 
De christelijke kerk deed niet aan kunst. Ze had de 
handen vol met het neerwerpen van een kunst, die 
in het teeken van Venus stond en aan Dionysus baar 
inspiratie ontleende. 

En ook later heeft de positieve christen zich bij 
elke groote cultuurontwaking afzijdig gehouden. Al naar-
jnate hij temperament had zocht hij zijn kracht in 
isolement of polemiek. 

Achter de muren vaji Sion zocht hij veiligheid tegen 
„den schepter der goddeloosheid". 

B. W. 

OIT DE BDITENLANDSGHE KERKEN. 

De Nederduitscli Gereformeerde Kerk in Noord-Amerika, 
Het koninlcrijk der hemelen is gelijlc een zuur-

deesem, welken eene vrouw nam, en verborg 
in drie maten meels, totdat het gelieel gezuurd 
was. Lukas 13: 21. 

Het is niet uit eenig,e meerdere sympathie met de 
Dutch Reformed Chiuch, dat ik van haar het eerst 
g|a schrijven en eerst later van de Christelijk Gerefor
meerde Kerk. Ik kan de lezers daaromtrent geruststellen. 
Zij is evenwel verreweg de oudere in jaren. De Dutch 
Refonned werd in 1628 te NieUw-Amsterdam geïnsti
tueerd. Zij droeg toen evenwel de zuiver Nederlandsche 
benaming van „Nederduitsch Gereformeerde Kerk". Dat 
lag voor de hand. Zij had met Engelschen en Engel-
sche benamingen niets te m'aken. Nieuw-Amsterdam was 
een zuiver Nederlandsche nederzetting in Nieuw-Neder
land. Gij kent de jgeschiedenis wel van Hendrick Hudsous 
ontdekking van de baai en. de rivier, die tbanisi zijn 
naam dragen. Mocht zijn voornaam al verhoUandscht 
zijn, hij was toch een Engelsohman, maar in dienst 
van de Hollanders. In dienst van de Oost-Indisiche Com
pagnie ontdekte hij de baai en de rivier, waarajan 
de maclitige wereldstad New-York is gelegen met haar 
heerlijke oorden, die de heuvelachtige zoomen van de 
Hudson-rivier boorden. De Classis Amsterdam zond, toen 
een zekere Peter Minuit, diaken bij de Waialsche Kerk 
te Wezel, tot gouverneur van Nieuw-Nederland was 
benoemd, met dezen twee onderwijzers, die in opdracht 
hadden om des Zondags een godsdienstoefening te hou
den, waarin o.a. een gedeelte der Heüige Schrift, de 
geloofsbelijdenis en een preek werden gelezen. Zij moesten 
tevens lals loiEunkenbezioekers de zieken bezoeken en 
vertroosten. Na twee jaren izond dezelfde Classis een 
predikant. Ds Jonas Michaelius, hij institueerde de Neder
duitsch Gereformeerde Kerk. Hare eerste samehkomstea 
werden gehouden in een houten molen. In 1633 ging 
men óver tot het bouwen van een eenvoudig hoUteq 
kerlqgebouw en reeds in 1642 verrees de St. Nicolaas-
Kerk, welk steenen gebouw denzelfden naam droeg als 
de Nieuwe Kerk op den Dam. De kolonie nam dra een 
groote vlucht, mede door het feit, dat NieUw-Amsterdam 
een toevluchtsoord werd voor vreemdehngen en daar
onder werden niet weinige vluchtelingen, uitgewekenen 
geteld uit de Engelsche nederzettingen in Amerika,. Dit 
verschijnsel is echter voor Nieuw-Nederland de onder-
g^g geworden. Hoewel niet alle gouverneurs die Peter 
Minuit iopvolgden 'van die uitnemende hoedanigheden 
Iwiaren lals deze vroime man, tóch heeft het niet in 
de eerste plaats aan de Nederlandsche bewindheb
bers in NieUw-Nederland gelegen, dat het moe
derland deze voorspoedige dochter zou moeten afstaan 
aan een brutalen indringer. Reeds in het mid
den der zeventiende eeuw mocht NieUw-Amsterdam 
haar eigen burgemeesters, schout en schepenen kiezen. 
De groote vlucïit die de kolonie nam was echter het 
gevaar dat haar voortdurend bedreigde. Het jaloersche 
en inhalige Engeland vond weldra redenen om zijn 
vermeend recht te doen "gelden op Nieuw-Nederland. 
Het moederland moest het in den loop der zeventiende 
eetow afleggen tegen Engeland en de kolonie ging dien
selfden droeven weg. De Engelsche steden die door den 
toevloed van vluchtehngien op het gebied van Nieuw-
Nederland waren gesticht maakten Revolutie, Engeland 
greep in en op echt Machiavellistische wijze werd een 
groot gebied laan de oostkust van AmerUta, Nieuw-
Nederland inbegrepen, geschonken aan den broeder van 
den Engelschen koning, den hertog van York. 

Op veiTaderüjke wijze werd de kolonie overvallen doior 
een sterke vloot, die reeds den nieuwen gouverneur uit 
Engeland medebracht. Stuijvesant, die toen gouverneur 
was, bood tegenstand, miaar de kolonisten, het bestuur 
van dezen autocraat ook reeds min of meer moede, 
legden het hoofd in den schoot en de namen Nieuw-
Amsterdam en Nieuw-Nederland werden verwisseld met 
dien van New-York. 

Engeland schijnt zichzelf wel gelijk te blijven. In 
Zuid-Afrifca, wel geen kolonie van Nederland meer, 
alwaar echter de vrije republieken van Oranje-Vrijstaat 
en Transvaal de begeerte van Engeland waklcer riepen. 



maakten ook de Engelschen, op büit belust en op goud 
ea diamanten laizende, lawaai; zij klaaigden over het 
Kniigier-bewiind; venvekten ontevredenheid; Engeland had 
uit oompiassie open ooren voor die klachten .... wij 
kennen het einde. Doch èn ia Amerika èn thans in 
Zuid-AMba bleek, dat de Hpllamdsche geest niet zoo 
gemakkelijk is te kluisteren^ zijn invloed te keeren. 
Die geest bleef toen èn blijft ook nu het sterkst 
naleven in de Kerk. Die oude Staten-Bijhels met hun' 
koperen sloten, blinkend door de Hollandsche proper
heid, die Bijbels met hun familie-regjisters hebben steeds 
eeni miaohtigen invloed Uitgeoefend op hun be,zitters. 
Die loude Bijbels wlaren en izdjn de hand aan de Hol-
landsohe tradities, aan de Hollandsche taal. De Neder-
duitsich Gereformeerde Kerk was niet met een lichte 
handbewegting om te izetten in de een of andere Engelsehe 
Kerk van -welke benaming' dan ook. 

Engeland poogde dm de kolonie te verengelschen 
en begon bij de school — nog trachtte het in het begjn 
deizer eeuw hetzelfde te doen in Zuid-Afrika — doch 
de Nederduitsche Kerk nam het onderwijs over. Daarop 
greep Enigeland de Kerk aan. Naiast de Hollandsche 
kwamen Engelsche diensten, naast de predikanten uit 
Nederland Engelsche bedienaren des WoordSi straks zelfs 
in hun plaats. Wel bleef de naam omig'Qzet in het 
Engelsch: Dutch RefoTmed Church, maar de geest moest 
worden veranderd. De Dutch Reformed moest een Staats
kerk worden niaar Engelsch fatsoen. Gelukkig dat naar 
G'ods voorizienig bestel een Oranje-vofrst tusschenbeide 
kwam, de stadhouder-koning Willem III,. die aan 
de Kerk van New-York door een charter tegen het 
einde der aeventiende eeuw het recht gaf haar eigen 
aangelegenheden te regelen naar haar kerkrecht, dus naar 
het Gereformeerde begjinsel. En izoo is. de Nederduitsch 
Gereformeerde Kerk, al droeg izij een Engelschen naam, 
van onberekenharen invloed geweest op de geestehjke 
ontwikkeling van Amerika. Nu in onzen tijd, nU de 
Amerikanen niet meer izien door den Engielschen bril, 
zich niiet meer laten voorlichten door Eng.elsche historie
schrijvers — waarvan sommige door chauvinisme ver
voerd, weinig meer betrouwbaar zijn dan vele Roomsche 
schrijvers, door clerioalisme geleid — eerst in deze laat
ste tijden, voorgelicht door Amerikaanische historici van 
niaam, drii^gt meer en meer het besef door, dat bij 
velen al is geworden een gevestigde overtuiging, dat 
de Vereenigde Nederlanden . van veel grooter invloed 
zijn geweest op wat de Vereenigde Staten heeft gemaakt 
tot de igroote natie, die zij th'ans. is, dan wat 
Engeland Amerika gaf. En baar groot, ja zeer groot 
aandeel heeft daarin gehad, de Dutch Reformed. Het 
kan kwlalijk Uit dankbaarheid aijn, en het is nnoeielijk 
toiet dit feit te rijmen^ dat de Dutch Reformed, niét 
meer Dutch heet, doch thans alleen Reformed. Toch is 
zij het zuurdeeg geweest, dat heel het deeg heeft door-
zuurd. i ' , 

G. KEIZER. 

BOEKBESPREKING. 

„S i o n s [V a s 11 g h e i d." — Leerrede, op het 
biduTir van de Generale S-ynode der Gereformeerde 
Kerken, den 23sten Augustus 1920 te Leeuwarden 
uitgesproken, door J. H. Landwehr. 

J. H. Donner. — Rotterdam. 

Die arme S'ynode! Ze heeft veel bekijks gehad, en daar 
waren zwartkijkers onder de toeschouwers. Een reactionaire 
troep, een oud-faiannenhuis I is er oneerbiedig gescholdera. 
De knappe stuurlui (die toevallig altijd aan wal' staan) hebben 
den zeemanskop geschud. 

Wij laten het oordeel over de S'ynode over aan de geschie
denis, die soms een duidelijk rechter is, maar intussohen 
willen we aandacht vragen voor de bazuin van Ds Laad-
wehr, die verzamelen blies. Kijk nu die preek eens! Is die 
conservatief? Krmnen de reactionairen zich op dit woord 
beroepen? Mü dunkt, dit is echt reformatorische taal, omdat 
ze de intellectueel genisten te Sion aan het schrikken maakt: 
„Ik durf en mag niet ontkennen, dat er veel in ons midden 
is, dat tot verootmoediging noopt. Er zijn algemeene vetf-
schijnselen van verflauwing en inzinking, welke men steedö 
in de historie der kerk gadeslaat, als een werk der refor
matie enkele tientallen van jaren achter don rag lag. Maar 
daar zijn ook andere verschijinselen. Waar
om het geloochend? Ook in dezen is de waar
heid bedekken zichzelven haten. Er is in ons 
midden gaan heerschen een zekere mate van 
zelfvoldaanheid. Velen oordeelen aldus: „Wij 
hebben de waarheid, en daarmee uit! Men 
voelde niet genofeg, dat voor al ons kennenj 
het wooird des Apos.tels geldt: Nu Icennen wij 
ten deeile". 

Vooral dit laatste, gespatiëerde, zullen wij onthouden. We 
zullen er ons door laten inspireeren bij onzen arbeid, en 
eventueel ons mee troosten bij reactionaire kritiek der ge
noemde „velen". B. W. 

Lezer, sympathiseert ge met de oprichting van dit blad, stel 
dan niet uit U als abonné aan te melden. 

PERS'SGHOÜW. 

Over „De Reforjmatie". 
Begrijpelijkerwijze sloegen we ditmaal het eerst de 

bladen open, om te weten, hoe hun oordeel over ons 
blad Biou uitvallen. Niet, dat wij daarover bijzonder 
in twijfel verkeerden. Waar zooveel mannen hun mede
werking toezegden op fxas van te voren vastgesteld 
program, kon bijna niet anders verwacht of de ontvangst 
«OU over het algemeen gunstig zijn. Maar we hebben 
dan nu de proef op de som. Geconstateerd mag worden^ 
dat ons blad een goede pers heeft. Als we hier enkele 
oordeelvellingen opnemen is alle reclame-maken ons 
vreemd. Dat laten ^wij gaarne aan onze uitgevers over. 
Wat -daaiiom de pers zegt omtrent de goede verzorging, 
niaam van redacteuren en medewerkers laten we met 
opzet achterwege. Het is ons hier om den totaal-indïufc 
te doen. 

En dan oordeelt de „Gereformeerde Kerkbode voor 
's-Giavenihage": 

Het eerste nummer imponeert. Door zijn om
vang en door zijn gehalte. Als dat zoo mag voort
gaan, w^ordt het een blad van beteekenis. 

,,Da Zeeuwsche Kerkbode": 
Ofschoon we het blad met blijdschap begroeten, 

toch zal het ons benieuwen, of beide tot halar 
recht zullen komen de eenheid en de verschei
denheid. Doch dit is van "latere zorg en we zullen 
met belangstelling kennis nemen, wat het blad ons 
izal geven, want we kunnen wel vertrouwen, dat 
het ons een degelijken inhoud |Zal bieden, en dat 
het volhiaa'den zöl om het ideaal, 't welk inder
daad schoon is, te benaderen. 
' Onze tijd viiaagt inderdaad een voorlichting, als 
men hier geven •wil. 

„De Geldersche Kerkbode": 

(Het houdt de belofte in,) van een nieuwe hoog^ 
staande periodiek, die aan de ontwikkelinig van het 
Gereformeerde levem ongetwijfeld ten goede zial 
komen. 

Het „program van actie", door de Redactie opge
steld, stelt heel wat in het uitzicht. 

Het sluit izich voor een zeer groot deel aan bij 
hetgeen door de Generale Synode onzer Kerken ten 
opzichte van uitbouw der Belijdenis, hervorming van 
de Liturgie en van, het Catechetisch onderwijs werd 
besloten. 

Wellicht, dat een gedeelte van den voorarbeid voor 
de komende Synode door dit nieuwe weekblad reeds 
kan ïporden verricht! 

Eén ding heeft ons echter getroffen, 
In het openingswoord van de Redactie wordt o.a. 

de veronderstelling uitgesproken, „dat we te veel 
berusten zelfs in de zondige werkelijkheid van een 
verdeeld christendom", terwijl in het „program" 
onder letter d. is opgenomen: „de plurifoimiteit der 
Keric en het streven naar waardeering -van en 
samenwerking met verschillende schakeeringen van 
het christendom". 

„Bergopwaarts": 

Dit eerste nummer ziet er aantrekkelijk uit, en als 
de Redactie de oogen open houdt voor wat er in de 
gereformeerde kringen gebeurt, zal het haar aan stof 
niet ontbreken. 

Ik vermoed, dat de verschijning van dit blad door 
vele gereformeerden met instemming aal -worden 
begroet. Immers in gereformeerde kringen werd den 
laatsten tijd ernstig geklaagd, dat gemeenteleden, 
die iets op het hart hadden, geen gelegenheid von
den het in het publiek te zeggen, aangezien de 
deuren der gerefoirmeerde Kerkboden op het nacht-
slot bleven als een niet-predikant iets te beweren 
had, waarmee de Redactie het niet heelemaal eens 
was. Dat wordt nu misschien beter, want de Hoofd
redacteur van „Dte Refo-rmatie" zegt, dat „ieder die 
de gereformeerde belijdenis van harte liefheeft, en 
over het een of ander wel eens izijne gedachten wil 
uitspreken met het doel hierdoor reformeerend en 
ontwikkelend te werken", in dit blad gelegenheid 
vindt. Het is miaar de vraag, of dat „liefhebbeni 
•van de belijdenis" iets anders beteekent dan: het 
eens zijn met de redacti,©. In dat geval komt er 
natuurlijk niets van terecht. Intusschea: dit nummer 
ziet er goed uit en bevat beloften voor de toe
komst. Het blad werke met zegen. 

Een kleine opmerking. Ik mag HoofdredaJcteur hier 
wel veranderen in Eindredacteur? 

Overigens kan ik de verzekering geven, dat wat de 
opname van stemmen uit onze Kerken betreft bedoe
ling en Uitdrukking elkander dekken en dat niet gevraagd 
wordt of men het eens is met de Redactie. Daarom 
neemt de Redactie ook geen enkel stuk, dat niet door 
haaaf geteekend is, voor haar rekening. 

De „Geref. Kerkb. voor Zutphen enz.": 
Slechts merk ik op, dal; er ontaaglijk veel beloofd 

wordt, mUiltum (d.wjz. veel) niet direct multla. 
(d.w.z. vele dingen). Zakelijk véél. 

Hartelijk blij ben ik met dit blad. Het zou een 
oneere voor ons geref. 'polk zijn indien het niet 
kon bestaan. i'ï^^S" 

Dit orgaan meent, dat ons blad een „reUjzensucces" 
moet worden; „anders zijn •wij onzen naam niet •waard". 

iMaair ik wü ook eens een pessimistischen toon laten 
hooren. En wel uit de „HUversurasche Kerkbode": 

De •vmaag drong zich bij mij op: Welke plaats 
aal dit blad nu innemen? Voor geleerden schijnt 
het miji leek, niet „geleerd" genoeg en voor een 
„gewoon" lazer niet eenvoudig genoeg. Vele arti-
kelen in het eerste nummer zijn doorspekt met 
technische termen, die voor den eenvoudi'g;en lezer 
niet te genieten en ook dik-wijls niet te begrijpen 
zijn. Dat neemt natuurlijk niet weg, dat bet proef-
inummer veel bevat, dat iezenswaardig is. 'Maar 
tenzij ,het blad ia den goeden zin wat .pikanter 
wordt, en den juisten toon treft, durf ik het gpen! 
lang leven te voorspellen. 

Men iziet, wel eeni verschil met anderer oordeel. 
In [hoever de heer Frederik Knijper Dzni., adres-

redacteur van deze kerkbode, de kerkelijke kaart vani 
O'ns land kent, kan ik niet uitmaken. Wel kan ik hem 
gieiruststellen, dat onis blad niet van vreemde woordeni 
zial Dverloopen. Maar ook zullen we er niet voor terug-
sclhrikken er enkele te gebruiken. Anders aöuden we 
niet Gereformeerd zijn. Immers, de Gereformeerde ge-
biuï'kt in zijn kerkelijke taal nog al eens een uitheem-
sdhen term. Vialt Reformatie ook niet daaronder? Ttou-
wensi we ziouden niet voor het volk schrijven, indieni 
we lalle -vreemde Uitdrukkingen meden. Men legge zijn 
oor maar eens te luisteren naar de giesprekken van den 
gewonen mian. Hoeveel van anderen bodem komt daar 
met in voor. Alleen sommige „geleerden" hebben hun 
taal van 'vreemde besfenddeelen gezuiverd, of zij daarom 
altijd beter begrepen worden? Ook de heer Knijper kan 
er iniet geheel buiten. Bg gebruikt b.v. „technische 
term". Maar is dat ook gieen technische term? Natuur
lijk zial het aan toeëchting van vakterm en jj-iet-Neder-
landsche uitdrukking jn ons blad niet ontbreken. 

Er ware mog wel meer over deze zaak uit de Pers 
op te diepen. 

Maar dit dunkt mjj het belangrijkste. 

Vajn izesisen kl(aar. 
Waar aranleiding van' wat ik een vorig maal in deze 

rubriek opnam over „Getallen-goochelkunst" ontving ik 
een schrijven van Dr. De Hartog, waarin hij meldt, 
dat hij in de Nieuwe Kerk de volks'uitdrukking heeft 
toegelicht: „van zessen klaar". Ds. Schilder, die op deze 
paard-passage aanmerking maakte, heeft ook van Dr. 
De Hartog een soortgelijk 'schrijven gekregen. 

Men leest daarover in de „Geref. Kerkbode der classis 
Gorinchem": 

Ik heb Dr. De H. bericht ^dat dit letterlijk onder 
izijn preek zóó Uit z'ign mond is opgeschreven. Op 
de •waiarheid van mijn bericht kan ik dus niets 
laten afdingen. Alleen acht ik me geroepen^ van 
het schrijven van Dr. De Hartog melding te maken, 
omdat ik natuurlijk gaarne geloof, dat deze geheel te 
goeder trouw mij geschreven heeft, dat hij dus 
blijkbaar veiigeten is, dat hij 't zóó gezegd heeft 
en dus achteraf deze wel wat vreemde exegese 
niet meer voor iz^jn rekening: neemt. 

Ik zelf zou er niet aan gedacht hebben, deze 
woorden publiek te maken, indien niet de •wijze, 
waarop Dr. De H. in zijn geschreveln woord 
met de bijbelsche getallen te werk gaat, de hypo
these begrijpelijk maakte dat het hem hier in "het 
gesproken woord eveneens ten volle ernst was. 
Dr. De H. sclhrij;ft toch ook wel dingen, die 
voor mij met de paard-exegese op één lijn staan. 

Al handhaaf ik dus mijn bericht geheel, toch 
verblijdt hét miji deze nadere aanvulling te kunnen 
geven. 

Hierbij teekent hij nog aan in een noot: 

In een tweede schrijven erkent Dr. De H. dan 
ook de mo;eel)]ikheid van de juistheid van het be
richt, mits dan de uitspraak bezien worde onder 
het oogpunt van „van zessen klaar". Verschil blijft 
er dus in onze opvatting. 

Of dit „van zessen klaar" de zaalc klaarder maakt 
betwijfel ik. In elk geval kan de methode van Dr. De 
Hartog om de getallen te verklaren m.i. niet door den 
beugel. ' 

Nu ik het toch over De Hartog heb^ kan ik niet 
nalaten iets aan te halen uit wat Ds. H. B.akels in zijn 
verschrikkelijk boek „Wij Ketters" (wiaarop ik in de 
Boekbespreking terug kom) aangaande hem heeft ge
schreven. Ds. Biakels, heelemaal geen synthesejxian, oor
deelt vanzelf over De Hartogi den op en top synthese-
ïnan, niet malsch. Hij noemt hem kortweg een huiche
laar, omdat 'hij zich Gereformeerd noemt en modenl 
zou zijn. Een kwaJifikatie, welke ik niet gaarne op 
De Hartog zou toepassen, hoezeer ik ook zijn 'ran-
alles-en-nog'-'wat theologie moet veroordeelen. 

Bakels dan laat Calvijn (erg luguber!) zich 4)mkeerenl 
in zijn igraf en over De Hartog kliagen: 

Nou, stel je voor. Daar heeft die De Hartog, 
die verraderlijke „gereformeerde" „volgeling" van 
me (van je „,vri.enden" mioet je het maar hebben) .... 

• in z'n tijdschrift „Nieuwe Banen" van Februari 
1919 .... laten drukken, dat ook de Ttarksche koran 
in izekei'en zin onfeilbaar is. Stel je voor! Is dat 
geen stinkend en godslasterlijk zeggen?! De koran 
onfeilbaar?! Hoe 'krijgt ie 't krimmenikkel in z'n 
harsens! De koran onfeilbaar! De koran onfeilbaar 1 
En ik heb altijd geleerd, dat Miohammed een .,val-
'sche profeet'-' was, en dat de koran dus onzin en 
valsche profetieën bevat. En elk goed Calvinist heeft 
diat ook eeuwen geleerd. Vraag het Bogerman en 
Da Costa en Abraham Kuyper en den Kamper 
professoren Honig ,en Ridderbos en zoo maar. 

Afgescheiden van den eigenaardigen vorm schluilt er 
in deze opmerking veel waarsi. 

Nog iets over de Synode. 
Gelukkig wandelde onze jongste Synode meer in Cal-

vijh's spoor. 
Totnogtoe had ,jDe Heraut" geen beschbuwiag over 

deze vergadering gegeven. Nu echter -vindt men daar: 
De Generale Synode onzer Gereformeerde Kerken, 

die in de Augustus- en Sep]tembermiaand te Leeuwar
den gehouden werd, 'hieeft opl uitnemende wijze 
zioh vaa haar ernstige en moeilijke taak gekweten. 
Ze stond voor tal van Ihoogst belangrijke -vraag
stukken, die door verschillende particuliere Synodes 
op haar agendum w.aren gebmchit. Eu al heeft 
deze Synode al deze vraagstukken niet terstond 
opgelost, •— wat ook niemand van haar ver
wachtte, — zij 'heeft door hare beslissingen den 
Weg gebaand om tot den noodigen uitbouw en 
ombouw te komen van onze Belijdenis, 'Liturgie 
en Catechismus. In dat oplzichit zal de Synode van' 
Leeuwarden iu de hisitorie onzer Kerken als een der 
belangrijkste gehoekt worden. Het verwijl, dat onze 
Kerken in het slop! van ihet conservatisme dood 
waren geloopen, izal na deze Synode wel door 
niemand meet' kunnen gemaakt worden. Eir is ge
bleken, dat in onze kerken nog een krachtige geest 
woont, die de ernstige roeping der tijden verstaat. 

Humor op'i de Synode. 
Dat met een voorzitter als Dts. van der Munmk 

de gezichten niet altijd strak gespiannen konden blijveni, 
laat zich denken. 

De „Asser Kerkbode" verhaalt: 

Er zijn soms wel aardige oorhbiaaties. Zoo waren 
er drie lijfelijke broeders afgevaardigden. Dis. Meije-
ring van Katwiijfc a. "d. Riijn, Ds- Meijeriug van, 
Delfzijl, en ouderling Meijering van Groningen. 
Onder de Commissies was p'Ok een vischcommissie, 
waann op een der .dagen zitting hadden de broe
ders-ouderlingen Haring, Both en Snoek, hetgeen 
onder eenige vroolijkheid door den schialkschen 
piaeses aan de vergadering meegedeeld werd. 

Noemde hij ook niet de commissie voor artikel XIII 
(de vc'szorging der emeriti-dienaren) „Bethesda", omdat 
naar het woord van wijlen Dis. Hoekstra de zaak der 
emeriteering 3.8 jaren krank heeft gelegen? 


