
zagöti de beark niet vaa ©eia jnonaxchea heuvel. Zij 
bcgrepiein zichzelf oak onder de critiek. En hoven- | 
dieai, zij' gaven ©r hun leven voor. 

Dat wordt van de mannen an de vrouwen, van 
de ouderen ©n de jongleren, die zich tot voortgezette 
Reformatie willen vereenigen, ook verwacht. 

Men late nieit af en toe een woord van critiek 
vallen, om ,zich aan de actie zelf te onttrekkeinj 
met allerhaiDde verontschuldigingen. 

•Er wordt ons niet meer of niet minder dan een 
offer gevraagd. 

Als gij de geestelijke inzinking becritiseert, toont 
daai in uw leven, dat gij alles doet om er uzelf 
aan te ontworstelen en tracht een voorbeeld te zijn. 

Als gij over te geringe activiteit in onze kerken 
klaagt, begint met uzelf voor den arbeid,, waarvoor 
gij gaven ontvingt, u aan i& bieden. 

Een stroom van „wij"-critiek moge door onze 
kerken bruisen. 

De Heere beware ons echter voor daadlooz© 
schreeuwcritiek. 

Reformatorische critiek zoeke steads naar even
wicht. 

Wij menschen draven 'gaarne door. 
Wij berijden zonider dat wij het weten soms een 

stokpaard. 
Onder de reformatorisch-gezinden zijn er, die zich 

vooral tot de geloofeverdediging voelen aangetrok
ken. Hun lokt de naam van wachteirs op Sions 
muren het meest aan. Zij' lichten ons nauwgezeit 
over de veirschijnselen buiten onze erve in. Zij 
blazen alarm, zoodra zij onraad meenen te ontdek
ken. Maar zij bekommeren zich dikwijls heel weinig 
o-ver de gevaren, die binnen de muren den kop 
opsteken. Zij vervallen soms tot de eenzijdigheid, 
dat zij alles wat van buiten komt zonder nader 
onderzoek .aikeuren en den bestaanden toestand 
in de kerken zonder ernstige toetsing aan Grodis 
Woord goedkeuren. Wat buitenkerkelijk is valt on
middellijk onder hun oordeel, wat binnenkerkelijk 
is, is ©en heilig huisje, waaraan niet mag worden 
geraakt. 

Daartegenover staan er critischen, die zoozeer 
op de gebreken van eigen kerkelijk leven stareen, 
dat zij vijanclelijke geestesstroiomingen van buiten 
droomend laten voorbij trekken. Ja, niet zelden ge-
looven zij, dat het heilzaam zou zijn, wanneer de 
kerk wat minder op gevaren van buiten verdacht 
was. Meedoogenlooze critiek op eigen kerkelijke 
toestanden gaat dan gepaard mei te ver gedreven 
waardeering van verschijnselen, die buiten ide kerk 
zich hebben opgedaan. 

Men hoede zich. zoowel voor het een als bet ander. 
De critiek naar binnen heöe de verdediging naar 

buiten niet op, noch omgekeerd. 

Doch zoowel de verdediging naar buiten als de 
eritiek naar binnen betreft nog slechts den nega
tieven arbeid der Reformatie. 

Zij dienen om alle hindei'palen voor de ontwik
keling van het kerkelijke en in verband daarmee 
van geheel het G-ereformeerde leven uit den weg 
te ruimen. 

De positieve arbeid is echter de voornaamste. 
Alle reformatoren van vroeger waren onverbid

delijk in hun critiek. 
Zij hadden den moed om zwart zwart te noemen. 
Maar zij trokken meteen lijnen voor ;-,uiverdeLr 

ontwikkeling. 
In dat positieve lag het geheim van hun kracht. 

Een man als Erasmus was een meester in het 
critiseeren. In het afbreken had hij zijns gelijke 
schier niet. Hij gispte de gebreken van zijn kerk 
met een sarcasme^, dat men in alle hoeken van 
Europa er om schaterde. Maar hij leverde niets 
positiefs. Hij wees niet, hoe het wèl moest zijn'. 
Hij had geen bestek voor opbouw. Daarom hadi 
hij geen blijvenden invloed. 

Dan waren Luther en Calvijn andere figuren! In 
de critiek waren ook zij' niet malsch. Maar zij waren 
tevens bouwmeesters. En Calvijln overtrof daarin 
Luther nog. Een der verschilpunten tusschen Luther 
en Calvijn is wel dit, dat de eerste heftiger was 
in zijn critiek, m,aar de laatste een dieper blik 
had in de ontwikkeling van het kerkelijke en gees
telijke lieven. 

En wiens arbeid het verst heeft gedragen, toont 
de hi.storie genoegzaam. Het is niet Luther, maar 
'Calvijn geweest, die in de volgende eeuwen bet 
reformatorische leven heeft beheersciit. 

Dat is ook de enorme kracht van Kuyper geweest. 
Zijn critiek, hoewel in hoffelijker toon gesteld — 

ons allen tot exempel! — dan die van de hervor
mers der IGde eeuw, drong diep in. Maar hij haidi 
ook een plan van welderopbouw en uitbouw gereed. 
Hij tooverde dit voor oogen met ongemieeoe zeggingS; 
kracht len bezieling. Hij' vond aansluiting bij velen, 
die Gods Woord en kerk liefhadden. En zóó kon 
hij zijn grootsche taak volbrengien. 

Daarop worde ook in het heden gelet. 
Critiek js welkom^ 
Critiiek moet ,er komen, steeds meer. 

, Zonder critiek is Reformatie een onbiegonnen 
werk. 

Maar met de critiek drage men tfti^alijk steenen 
aan om het gebouw van het Gereformeerde leven 
verder op te trekken. 

Zoolang mien niet weet, hoe het wèl moet, sluite 
men zijn critiek nog in eigen hart op. 

Bloote critiek is niet ongelijk aan de onbewoon
baarverklaringen, gelijk die in onze groote steden 
wel zijn toegepast. Men verdreef de menschen uit 
hun gebrekkige huizen om er hun voorshands geen 
betere voor in de plaats te bieden, zoodat zij' zich 
nog eiiger moesten behelpen dan te voren en de 
conditiën voor gezondheid en eerbaarheid aanmer
kelijk verslechterden. 

Natuurlijk wil dit niet zeggen, dat de opbouw 
reeds tot in onderdeelen behoeft vast te staan. 
Dan zou ook een Luther van zijn reformatie heb
ben moeten afzien. Maar wel dienen de groote 
lijnen te zijn aangegeven. 

Ons blad nu gaat uit van de onderstelling, dat 
die .groote lijnen er zijn. 

Aileen (dienen zij nog aangevuld en uitgewerkt. 
Vooral echter behoort voor een goeden voedings

bodem voor de plant der Reformatie gezorgd. 
Daartoe zijn vereischt een rusteloos graven jn 

het Woord, verinni;ging van het godvruchtig leven 
en ©en recht verstand van onzen tijd. 

HEPP. 

ÜIT DE SCHRIFT. 

Staadsvroomlieici. 
Als nu David wederkwam om zijn huis te zegenen, 

I ging Michal, Sauls dochter, uit, David tegemoet, 
1 en zeide: Hoe is heden de Koning van Israël ver. 

heerlijkt, die zich heden voor de oogen van de 
dienstmaagden zijner dienstlaiechten heeft ontbloot, 
gelijk een van de ijdele lieden zich onbeschaamdelijk 
ontbloot? 

Maar David zeide tot Michal: Voor het aangezicht 
des Heeren, Die mij verkoren heett voor uw vader 
en voor zijn gansche huis, mij instellende tot een 
voorganger over het volk des Heeren, over Israël; 
ja, dk zal spelen voor het aangezicht des Heerep. 

I Ook zal ik mij nog geringer houden dan alzoo, 
en zal nederig zijn in mijn oogen en met de dienst
maagden, waarvan gij gezegd hebt, met dezelve zal 
ik verheerlijkt worden. 2 Samuel 6 : 20—22. 

Michal had er niets op tegen, dat David God 
diende. 

Zij gumde hem zijn religieuse genietingen ,wel. 
Misschien had zij' altijd gevonden, dat hij daarin 

iets overdrevens over zicli had.-
Toch had zij' het kunnen dragen. 
Maar nu liep het toch al te bar. 
Zij' had van uit het venster hem bespied en zij 

kon het niet helpen, maar een plotseling gevoel 
van verachting kwam over haar. 

David danste daar voor de ar-k te midden van den 
volksdrom, het opperkleöd omhoog geslagen. 

Dat was toch geen houding voor een koning! 
Hoe kon iemand zóÓ''^"ijh waardigheid en zijn eer 

te grabbel gooien? 
Dian was ze thuis wat anders gewend! 
Haar vader Saul, hij mocht zijn, wien hij wildel, 

wist in elk geval beter afstand te bewaiwi. 
Maar wat David daar deed was een bespotting 

van alle decorum. 
Het stond niet. 
En niet zoodra had hij den voet over den drem

pel gezet of Michal voer mtet hooghartig gebaar 
tegen hem uit. 

Haar woorden sneden als miassen. 
Zij stapelde ide eene bitterheid op de andere. 
Haar tong was scherp als alleen de tong van 

een zichzelf voelende vrouw zijn kan. 
Zij verweet hem niet onder de sterkste afkeu

ringen zijn doen. 
Zij stak — wat men wel noemt — den draak 

miet hem. 
Wel hoe beviel het je in zoo'n gezelschap? Net 

iets voor een koning, te dansen met meiden uit 
het lagere volk! En dan zoo luchtigjes gekleed! 

Ik moet zeggen: je hebt je stand opgehöuiden:, 
't Was fraai! 

Standsvroo'mbeid vraagt zich bij het dienen van 
God vóór alle dingen af, wat staat. 

Ze heeft met de cliché-vroomibeid en de pikante 
vroomheid dit gemeen, dat zij spontaneïteit schuwt. 

De cliché-vroiomheid doorvoelt niet, wat zij 
spreekt, nilaar bedient .zich van een klaarliggend) 
stempel. 

Pikante vroomiheid overweegt, of wat zij voort
brengt wel puntig genoeg is. 

Standsvroomheid schikt vóór zij' tot God gaat, 
alles eerst in de juiste plooien. 

Alle spontane geloofsuitingen worden stelselmatig 
onderdrukt. 

Men bekijkt zich eerst in een- spiegel of men er 
wel deftig genoeg uitziet. 

Anders wil mien niet voor God verschijhen. 
En vooral wil mien niet voor de medegeloovigen 

verschijhen. 
Die moeten toch geen te minnen indruk van hen 

krijgen en de natuurlijke grenzen niet uit het oog 
verliezen. 

Men wil met den gemeenen man straks nog wel 
aanzitten aan de bruiloft des Lams. 

Wiamt — het is geopenbaard — dat kan nu 
eennx'aal niet anders. 

'Kon het .anders, dan zouden zij' er vurig oih 
bidden. 

Nu moet men er zich echter in schikken. 
Hoewel men niet bepaald kan verklaren, dat het 

I een blij vooruitzicht is, dat hten ptreelt. 

Doch wat eenmaal üi de eeuwigheid zijn zal, 
begeeren zij' daarom nog niet voor dezen tijd. 

In dit opzicht verlangen zij inaar een voorsmaak 
der eeuwige zaligheid niet. 

Wie mieent, dat in onzen democratiscben .jtijid 
zulke standsvTOomheid niet meer voorkomt of toch 
hoelangs zoomeer verdwijnt, bedriegt zich. 

De standen verplaatsen zich en met hen de standp-
vroomheid. 

Maar het euvel blijft. 
Hier is er een, die O. W., — in den meest 

eerlijken zin van het woord — heeft gemaakt 
Vroeger kwam hij' naarstiglijk tot de gemeente Gods. 
Maar nu dineert hij' 's avonds en geeft zich daarna 
aan de conversatie. Dat is hij aan zijn stand ver
plicht. Trouwens, zoowel des avonds als des mor
gens zijn plaats in het bedehuis in te nem^en, dalt 
is toch wel wat te „burgerlijk." Maar als hij jn 
een beter oogenblik de dagen van vroeger eens 
vergelijkt met de dagen van nu, dan rijst er zeker 
heimwee naar het verleden boven. Hij had Christus 
zooveel eenvouidiger lief. Hij leefde zooveel spon
taner. 

Daar heeft een mievrouwtje zich bij de nieuwe 
toestanden kordaat aangepast. Zij gaat met haat 
huispersoneel om op een wijze, waaraan men vroe
ger niet zou hebben gedacht. En zij moet bekennen: 
zij heeft er schik in. Zij pleegt met haar dienstbode 
gaarne overleg. Zij' is „van de kerk." Haar dienst
bode ook. Zij' spreken ook samen weleens over 
de kerk. Inzonderheid hierover, hoe zij dezen of 
dien dominé vinden. Maar haar dienstbode eens 
een blik gunnen in haar zieleleven, daar denkt ze 
niet aan. Dat zou al te familiair zijn. Zij vraagit 
er haar meisjie ook niet naar, of zij aan Christuö 
reeds haar hart heeft gegeven. Dat verbiedt haair 
haar stand. Hoe anders was het voorheen, in de 
dagen der Reformatie, in de dagen van bet Réveil, 
toen meesteres en dienstbare in het geestelijke dik
wijls geien geheimen voor elkander hadden, hartelijk 
met elkander meeleefden, en de vrouwe niet te hoog 
stond om zich door haar maagd te laten opbeuren! 

Vele edelen en rijken tellen we niet. Maar we 
tellen er toch. Doch hoe weinig zetten zij' vaak de 
schouders onder het eenvoudig werk' in de gemeente. 
Zij steunen met hun gaven. Maar zelden met hun 
werklcracht. Hoe onttrekken hoogere kringen en 
intellectueelen zich niet veelal aan het christelijke 
vereenigingsleven. 

Nog meer voorbeelden waT'en er bij te brengen. 
Maar waartoe zou dit noodig zijn. 
Het is al te duidelijk, dat de standsvroomheidj 

zich nog altijd doet gelden. 

Weest spontaan in uw geloofsopenbaring. 
Dan zal vanzelf alle standsvroomheid wegvallen. 
Ons volk staat er in het buitenland voor bekend, 

dat het zoo rijk aan ^tanden is. Uit den vreemül^ 
heeft men wel .gespot, da.t hier ieder er een eigen 
stand op nahoudt. Vandaar de vele clubjes en krin
getjes en cóterietjes. 

Coteriegeest is er ook wel een weinig in onze 
vroomheid. 

Maar wie het ,spontane leven van den Heiligen 
Geest 'geen wederstand biedt, zal dezen vanzelf 
te boven komen. 

Hij zal er het heerlijke van gevoelen, dat er in 
Christus is noch mian noch vrouw, noch dienstbare 
noch vrije. 

Hij' zal op alle scham!pere opmerkingen, door 
standshoogheid gemaakt, met David antwoorden: 
„Ook zal ik 'mij taog geringer houden dan alzoo 
en zal nederig izijin in mijn oogen en met de dienst-
inaagden, waarvan gij' gezegd hebt, met dezelve 
zal ik verheerlijkt worden." 

HEPP. 

KERKELIJK LEVEN. 

De Generale Synode. 

IV. 

Van de Synodale zaken, die ik mij' voorstelde 
te behandelen, resten mij' alleen de beslissingen 
inzake het beroep van Ds. Netelenbos en het gra-
vamen-Buizer. Wat het eerste aangaat wil ik mij 
hoiofd zakelijk bepalen tot het dogmatisch gedeelte, 
niet panidat de kerkriechtelijke quaes tie minder be
langrijk zou zijn, doch omjdat dit dogmatisch deel 
de veroordeeling van Ds. N. raakt. Eer ik echter 
ideze uitspraak der Synode nader ga toelichten, en 
enkele onzuivere voorstellingen uit de „Zeeuwsohe 
Leeuw" hoop te bestrijden, meen ik goed te doen 
onze lezers eerst in kennis te brengen met het 
rapport, dat inzake het beroep van Ds. N. op de 
Synode is uitgebracht. Dat rapport begint met een 
kort exposé van den gang van zaken, en gaat dan 
aldus verder: 

„Uw Commissie beeft 'dit dogmatisch verloop der 
zaak en de bezwaren van br. N. ernstig overwogen, 
en kwam eenparig tot de overtuiging dat het onder
zoek van br. N- zich moest concentreeren in zijn 
Schriftbeschouwing, terwijl zij naar aanleiding van 
zijn brochure: „B,en ik Gereformeeild?" die .door 
hem aan alle laden der Synode is toegezonden, 
en waarin hij- zijn standpunt nader heeft uiteenge
zet enkele nieuwe punten naar voren heeft gebracht. 
Zij formuleerde een 19-tal vragen, die in de ver-



gadering van 2 Sept. dom dien praeses aan br. jN, 
zijn voorgelegd, ela welke vragiein aldus luiden: 

1. Zij't gij het Tan harte eens met wat onze Kerken 
belijden in Art. -4 en 5 onzer G-eloofsbelijldJenis aan
gaande de H. Schrift en zoo niet, welke bedenkingen 
hebt gij dan tegeto deze artikelen? 

2. i&elooft gij, dait de inspiratie zich alleen uitsitrekt 
tot de openbaring, di© aan ide Apostelen en Ptofeten 
is gegeven, of geldt deze inspiratie ook de op'teeke-
ning en teboekstelling dezer openbaring? 

3. Geldt deze inspiratie alleen ten opzichte van 
de religieuze en ethische waarheden, die de Profeten 
en Apostelen hebben verkondigd of ook ten opzichte 
(van de opteefcening der historische feiten in .de 
Schrift, zoodat we in dezie Goddelijke inspiratie 
den waarborg hebben, dat deze in de Schrift ons 
meegedeelde feiten ook werkelijk geschied zijn? 

„4. Is deze inspiratie van de Profeten en Apos
telen principieel en wiezenlijk onderscheiden van 
de leiding en verlichting des Heiligen Geestes, die 
thans aan de geloovigen ten deel valt, of bestaat 
er tus'schen deze beide alleen een gradueel verschil ? 

5. Wanneer ge in het onderhoud met de eerste 
Coimmissie als uwe gedachte hebt uitgesproken, dat 
„er onderscheid moet gemaakt worden tussohen 
het wezen der Heilige Schrift en hare uitwendige 
gtöstalte, tusschen ide waarheid, die God heeft ge
openbaard, en de beelden en vormen, waarin de 
Bijhelschrijvers ide waarheid uitdrukken, en dat die 
bieelden niet door God zijn ingegeven, maar inklee
ding zijn, die verband! honden met de eigenaardigei 
persoonlijldieid van den profeet enz." bedoelt ge 
dan daarmedei, dat dezie vorm en inkleeding buiten 
de leiding des Heiligen Geestes om' tot stand ils 
gekomien, zoodat de schrijvers deae Goddelijke ge
dachten in hun eiigen feilbaren vormi hebben weer
gegeven?-

6. W.annieier ge ierzelMieir plaatse zegt: „dat ge 
de feiten van Genesis 2 len 3 aanneem;t, n.l. jd^at 
er een val geweest is door verleiding en de zonde 
uit de duivelenwereld jn d© menschheid is inge
komen, maar dat het feit medegedeeld wordt in 
Oostersche inkleeding, d.i. in mylhischen vorm",, 
bedoelt ge dan daarmede, dat alleen het feil van 
den val als Goididelijke geopienbaarde waarheid vast
staat, m'aar dat Jde inkleeding van dit verhaal, miet 
name van ide beide boomen in het Paradijs, van 
de slang', die als instrument gediend zou hebbien 
om Eva te verleiden en van den vloek Gods over 
de slang uitgesproken, niet de werkelijke historie;,, 
maar als mythische vorm, d.wiz. als lüenschelijk 
verdichtsel is te beschouwen? 

7. Wanneer ge op hlz. .127 van uwe brochure: 
„Ben ik Gereformeerd?" als uwe overtuiging te 
kennen geeft, dat „God met Zijhe openbaring ingaat 
in de historie en dus nooit éen profeet uit idie 
historie, uit zijn tijd, zijn milieu, zijn levensomstanr 
digheden uitlicht", bedoelt ge dan daarmee dat door 
iGods bestel geen profetie op andere historisdhe 
omistandighoden -en gebeurtenissen betrekking heeft, 
dan op die, welke ten naaste verband houden met 
des proleten eigen tijd, en ontkent ge dus b.v. idat 
de profetieën, voorkomende in Dianicl 7—12, afkom
stig zijn van Daniël, die ia dë 6e eeuw vóór Chr.-
leefde, en dat het boek der Openbaring wezenlijke 
onthulling van de eindtoekom'st bevat? 

8. Gelooft ge dat de H.^ Schrift ook naar hare 
inkleeding of voorstellingswijze geheel door God 
bepaald werd en Gods WooiJd is? 

9. Gelooft ge, dat al de 66 boeken der H. Sclnift, 
ook wat. de öpteekening of teboekstelling aangaat, 
Gods Woord ziijh? 

10. Geloioft ge, dat deze boeken, gelijk de Belij
denis (Art. 5) ziegit, bij' zichzelven het bewijs heb
ben, dat zij Van God zijn? 

11. Gelooft gij, dat de H.i Geest getuigenis geeft 
in onzie harten, dat die boeken van Goid zijn? 

12. Gelooft giji, dat bet getuigenis des Heiligen 
Geestes dus ook betreft de Goddelijkheid (divinitas.) 
der Heilige Schrift? 

13. Gelooft gij, dat wij ons geloof moeten gronden 
op de Heilige Schrift? 

14. Watatnieer gij in de „Zeeuwsch© Leeuw", no|., 
68 Vak 1 Jiuli 1920 gchrijft, dat „we als protestanten,' 
niet in Jezus' kruisidood, opstanding en hemelvaart 
gelooven, omdat de Bijbel ons dit verhaalt, maar 
omdat we met Clrristus giekruisigd, gesitorven, opge
wekt en in den hemiel gieziet zijn", bedoelt ge daq 
daarmede, dat hetgeen Ide Heilige Schrift ons aan
gaande Christus dood, opstanding en hemelvaart 
mededeelt, niet op 'zich zelf Godidelijlce zekerheid! 
voor ons heeft? 

15. Wannieer gij op blz. 6 van uwe brochure: 
„De grond des geloofs" verklaart, dat „ons geloof 
niet staat of valt met de resultaten der historische 
critiek, die dan alleen bestreden moet woriden, wan
neer zij ons de zekerheid van het kindschap en de 
hope der heetlijldieid zou ondermijnen", bedoelt 
gij' dan daaTmlede dat atm de historische critiefc' 
vrij spel zou 'moeten gelaten worden, ook al zou 
zij de Goddelijkheid der H. Schrift, de betrouwbaar
heid der histoa-ische verhalen en de echtheid der 
profetie aantasten, mits 'zij' alleen maar niet (de 
zekerheid van ons kindschap en de hop© der heer
lijkheid ons ontrooidie? 

16. Gelooft gij dat de H.''Schrift de maatstaf 
is om over de werkelijkheid of waarheid en zuiver
heid van het geloof in den Heere Christus en van 
ons deel aan Hem te oordeelen? 

I 17. Gelooft gi] dat dus van ^,Chrxstus-ervaring" 
in eigenlijken of Schriftuurlijken zin niet gesproken 
kan worden, dan bij' geloovige aanvaarding van 
hetgeen de H. Schrift aangaande den Heere Jezus 
zegt als böt vleeschigewoiiden Woord, die geleden 
heeft «tl gekruisigd is voor ohze zonden, ten derdea 
dage wederom opgestaan is van de jdöoden en nu 
ter rechterhand Gods zit? 

18. Gelooft gij', dat het zaligmakend geloof nie't 
all|eien vertrouwe|n is, maar ook, en jn 
logische orde genomen, allereerst: kennis? 

19. Wat bedoelt gij', met uwe uiljdrukking in de 
brochure: „Bien ik Gereformleerd?" op blz. 50, dat 
een belangrijke minderbeid in onze 'Berken „gelooft 
in hemel en hel, maar toch gaarne bidt, dat eens 
het Paulinische ideaal werkelijkheid wordt: God 
alles in allen? Bedoelt gij daarmede, dat deze 
minderbeid, wier gevoelen gij' blijkbaar deelt, nielt 
gelooft aan de eeuwigheid der straf van degenen, 
die door eigen schuld verloren gaan? 

Dieze vragen zijin door br. N. in ontvangst geno-
m|en, en in de vergaidering van 3 Sept. op de 
volgende wijze schriftelijk beantwoord: 

Ad. I. Van harte verklaar i,k in te ste^nunen met 
wat onze Kerken belijiden in art. 4 en 5 der Wed. 
Gel. Bel. aangaande de H.^Schrift, en geloiof niet 
tegen den zin en de mieenfag dier aïükelen in (te 
gaan, als i,k achter de woorden: „dewijl ze ook 
bet bewijs van dien bij' ziohzielven hebben" in mijn 
gedachten toevoeg:' „nl. voor hen, die er in ge
looven, als van. God berkomistig." Zooals b.v. de 
bekende bewijizen voor het bestaan van God alleen 
geldig zijn voior hen, diè dat bestaan met hun 
hart aannemen. 

Ad. II. De inspiratie geldt voor niij óók de öp
teekening en teboekstelling der bizondere openba
ring, en niet alleen die opeabaring, zooals ze aan 
profeten en apostelen gegeven werd. 

Ad. III. Ik geloof ni.et alleen in de Schrift, als 
gezaghebbend voor leer eïi leven, doch ook als 
met historisch gezag bekleed, zoodat er omtrent 
de feiten, i,n haar geboekt, niets leugenachtigls of 

j onbetrouwbaars door -haar is overgeleverd, 't Is 
alles gebeurd,' zooals de Schrift het ons meedeelt. 

Ad. IV. Tusschen de inspiratie van apostelen en 
profsten en de illuminatie der geloovigen tijdens 
en na ben neem ik een principieel verschil aan, 
aangezien die ülumanatie niets nieuws aan het den 
Godsmannen geopenbaarde toevoegt, maar hen 
slechts doet inleven in bet reeds geopenbaarde.' 

Ad. V. Wanneer ik onderscheid gemaakt heb tus
schen inhoud en vonn der H. Schrift, toen bedoelde 
ik daarmeide niet, dat die vorm toevallig zou zijh 
en niet van God gewild, maar alleen, dat het Gods 
bestier en wil is geweest, zijne goddelijke geopen
baarde waarheiid te geven in historischen, tij'de-
lijken en menschelijfcen vorm. D'aarmede bedoel ik 
niiet, dat eenige waarheid of eenig feit hierdoor 
corrupt en verdraaid tot ons zou zijh gekomen, 
zoodat we reden zouden hebbien te vragen: is deze 
waarheid wel betrouwbaar of heeft dat feit wel 
plaats 'gevonden? — maar alleen, dat de inkleeding 
Van waarheden en feiten het stempel draagt van 
het menschelijk-beperkte en menschelijk-ten deete, 
waarvan ide apostel Paulus ook in 1 Cor. 13 vs. 9—13 
spreekt. Ik mag in dit verbiand wel wijiaen opi het 
bekende beeld van "Dr. A., Kuyper in zijih „Ene. 
der H. Godgel.h": Gelijk het Vleeschgeworden Woord 
in dienstknechtsgestalte tot ons is gekomen, zoo 
ook het Schriftgeworden Woord; en op de kant-
teekening onzer St. Vert., bij' Gen. 11:5: (waar 
we lezen: „Toen kwami de Heere neder, om te 
bezien de stad en den toren, die de kinderen der 
menschen bouwiden") „dit is menschelijk van den 
oneindigen en al wetenden God gesproken", wat niet 
anders beteekenen kan dan dit: ide oneindige God 
behoeft niet neer te dalen en de alwetende God 
behoeft niet iets te gaan bezien, maar 'de schrijver 
van Genesis drukt die oneindigheid en alwetendheid 
in den menschelijfcen, eindigien vorm uit van „God 
kwam neder, om te bezien." 

Ad. VI. Het ons i'n 'Gen. 2 'en 3 verhaalde neemi 
ik aan als werkelijk gebeurd, m,aar tevens 
als medegedeeld in menschelijfcen., in casu Oos-
terschen, b-eeldenden Vorm. Aan het begin der his-
toriie van 'Ons geslacht staat de val, tengevolgia 
vaii de ongehoorzaamheid pnxer eerste voorouders 
aan God, en (die val is gevolgd door Gods vloek 
over mehsch .en duivel. De auteur van Genesis 
deelt ons dit toeide in een zeker van God gewilden 
vorm, maar dah toch in den m'enscbelijken vormi 
van zij'n tijd, milieu, landaard len beeldendai stijl. 
Eb ik meen hiervoor grond te hebben in he(t 
verhaal va.n Gen. 2 en 3 zelf. Als we in 
Gen. 3:15 lO'zen, dat God tot de slang zegt: „En 
Ik zal vijandschap 'ze'tten tusschen u en tusschen 
deze vrouw, en tusschen uw zaaid en haar zaad; 
datzelve zal u 'den kop vermorzelen, en gij zult 
het de verzenen vermorzelen", dan ziet ieder ge-
loovig Bijbellezer in idezie woorden de profetie van 
de geestelijkie overwinning van Christus over den 
Satan. Vatte men echter dezie woorden l e 11 e r I ij k j 
op, 'dan zouden 'ze moeten beteekenen, dat Christus 
ergens, b.v. op Golgotha, een slangekop zou ver
treden. Niemand, die jdaaraan denkt. Ieder vat deze 
woorden op als de zinnebeeldige inkleed i ng 
,Van het feit 'der overwi,nning van C'hristus op 
den Duivel. Staat 'dit vast, dan is er ook nie'ts 
tegen, om in bet voorafgaande verhaal der Terlei- | 

ding van Adam 'en Eva door jde slang te zien eene 
Oostersche, beeldrijke teekening van het feit van 
den zondeval, 't Gaat er voor ons toch maar om, 
of de Schrift in del mededeeling barer feiten betrouw
baar is. Dat 'een Oosterling anders geschiedienis 
beschrijft dan ear Westerling van eeuwen en eeuwen 
later, staat hierbij niet in den weg. 

Ad. VII. Als ik op pg. 27 mijiner brochure „Bm 
ik Gereformeerd?" zeg, dat „God met zijne open
baring ingaat in,de historie en dus nooit een pro
feet uit de 'historie, uit zijn tijd, zijn m-ilieu, zijn 
levensomstandigheden uitlicht", dan bedoel ik daar
mede niets anders dan in die woorden staat uitge
drukt, en wensch ik, blijkens het door mij op plg. 
28 di'O'rzelfde bro'Chure duidelijfc gezegde, niet geacht 
te worden de gave der divinatie bij de profeten te 
ontkennen. Evenals ik daar aan den profeet der 
ballingschap de voorspelling van het lijden en de 
heerlijfcheid van den Messias toeken, zoo zie ik 
ook in andere boeken van het Oude en het Nieuwe 
Testanuent da toekomst, zelfs een ver verwijderde 
to'ekomst .aangeizegd. Daniël 7—12 en 'de Op'enbj. 
van Johannes maken hierop geen uitzondering. 

Ad. VIII. Hierop kan ik slechts toestemmend ant
woorden, met beenwijzinig naar art. 3 onzer Ned[. 
Geloofsbel., dat duidelijk onderscheid maakt tus
schen a. het „Woord Gods" op zichzelf, „niet voort
gebracht door mensch'elijiken wil"; b.'t Woord Golds, 
in het menscheU'Woord geopenbaard: „de heilige 
mannen Gods hebben het gesprotoen, gedreven zijn
de jdoor den H. G«est"; o. het Woord Gods, iin' 
Schrift (gjebracht: „daarna Tieeft Goid, door een 
bizondere zorg, die Hij' voor ons en onze zaligheid 
draagt, Zijinien knechten, den Profeten en Apostelen, 
geboden. Zijn geop'enh'aarde Woord in Schrift tie 
stelleïi." 

Ad. IX. Ook op deze vraag antwoord ik toestem-
micnd. En, waar ifc allicht niet mistast, als ik achter 
'die vraag een bepaalde bedoelin,g zoek, verwijs ik, 
wat „Het Hooglied" betreft, naar mij'h meer-
gieanelde brochure (blz. .28—32), waar ik in hoofd
zaak betoog!, lo'. dat dit boek teubjeotief nieiü 
tot mij spreekt gelijk het tot tal van mannen, die 
Christenen wairen, subjectief niet gesproten heeft 
of ook wel andiers sprak dan „de Wet en de 
profeten"; 2o. dat de allegorische interp-retatie, èn 
deze alleen, dit boelï van hoogere dingen spreken 
laat dan zijin itekst ons doet vermoeden. Geenszinsi 
was of is het mijhe bedoeling, dit boek uit der]( 
Canon te willen verwijderen. Ik 'geloof in de god
delijke providentie, die ook dit boek onder de rij 
der Bijbelbo'eken deed opnemien, misschien als plei-
doioi voor de monogamie, waartegen in Israël zoo 
•gezondigd werd. Oofc wensch ik in 't geheel niet 
te ontkennen, dat, wat i fc subjeotief niet zie, daarom 
objectief toch aanwezig zou zijn. 

Ad X. Voor deze vraag wijs ik terug naar het 
onder ia|d I ^(eizegde, ten naar pg. 38 mijher brochure', 
waar ik het woord van Dr. Ubbink tegenoveij 
Dr. 'Greydanus aanhaal, dat „die Schrift zonder 
eenige relatie" niet te denken valt. Zoo hebben 
dan ide Bijbelboeken bij zichzelven het bewijs, 'dat 
ze van God zijn, alleen voor bèn, die door Wt 
•geloof ler m'eide ,,in relatie" zijh getreden. Een blinde 
ziet het licht ,nieit nóch hoort "de doove de klanken 
der muziek. 

Ad XL Op dieze vraag kaar ik niet au'ders dan 
bevestigend antwoorden. 

Ad Xll. Niet .alleen geloof ik, dat bet getuigeniis 
des H. Geestes „oofc" bietreft 'de go'dde'lijkheid der 
H. Schrift, maar zelfs in de eerste pjlaats. Ifc 
heb slechts te .verwijzien naar mijne brochure pg. 
26 en 27, waar ik met insteimming Dr. Bavindk: 
aanhaal: „Niet de .authentie, noch de canonicibeit, 
noch zelfs de inspiratie, miaar .de divinitas der 
Schrift, haax Goddelijk© autoriteit is hierbij Ihiet 
eigenlijke object van bet getuigenis des H. Geestes." 

Ad XIII. Hoewel .ik geloof, dat bet geituigenih 
des H. Geestes de laatste en diepste grond van 
ons geloof is, 'erklen ik toch, dat we ons geloof 
hebben tie „begründen" ,uit de H. Schrift, die ons 
omtrent den inhoud en het voorwerp onzes geloofs 
inlicht en zonder welke geen kennis des geloofs 
mogelijk ware. 

Bedoelt mien nu met die vraag, of dat van Goid 
ons geschonken geloof in Hem len in Jezus Christus, 
zijn Zoon, zich rniet éénzielfde actie ook op de H. 
Schrift richt, die van Hem getuigt, dan antwoord 
ik volmondig: ja. 

Bedoelt men met die vraag, wat de diepste en 
laatste grond van ons geloof is, dan verwijs ik 
weer naar mijn brochure, pag. 32—38, waar ik 
betoog, dat die grond het getuigenis des H. Geestes 
in ons hart is. 

Ad XIV. De goddelijke zekerheid der ons in de 
Schrift meegedeelde heilsfeiten is pas geloo'fsi-
zekerbeid, als.we Jezus Christus als Verlosser in 
ons hart bezitten. JSene zekerheid, die daarmede 
niet samienvalt, is glechts de zekerheid van een 
historisch geloO'f. Zoo'n zekerheid is ook piiet 
„goddelijk", maar vrucht .van opvoeding en onder
wijs. 

Versta ik deze yraag juist en zit 'er ook de ge
dachte in, of i.die in de Schrift meegedeelde heils
feiten plaats gevonden hebben, ook al heb ik daar
omtrent 'geen geloofs zekerheid, dan wil ik gaarne 
verklaren, dat het objectieve Heil er is, ook al 
is bet er niet voor miij': dat b.v. Jezus is opgestaa.n, 
ook al ben ik niet miat Hem opgestaan. 



Ad XV. De liistoriscih© critiek is voor mij ook 1 
veTOiOndjeeld, als ze de gdd'deilijkbeid ©n betrouwbaar^ 
heid der Schrift .aamtast, ornidat ze juist daar
door de zebeirheid yan ons kinds cbap en de hoop 
der beeriijkheid bij ons zou oradermijnlen. Alleen 
dan acht ik haar ge^oorlooM — ik vind haar daja 
tevens noiddzakelijk — als ze den historischen ooir-
sprong deï Schrift ,en haar deelen oiaderzoekt, haar 
menschelijk karakteir en haar eindigaa voi-m. 

Ad XVI. Dat gieilo-otf ik alleen wat „de werkelijk
heid of waarheid an zuiverheid" idea- geloofsuitin
gen en gelooifsv oor stellingen betreft — voor 
het geloof zelf, het geloof des harten, kan de 
H. Schrift voor ons geein maatstaf zijn, eenvoudig 
omidat ide .aan dien maaitstaf te melen grootheid 
ons ontsnapt. Alteen iGod is Kenner en Bieoof-
deelaar der harten. 

Ad XVII. Hiermleide 'm overeeinstemhiing, geloof ik, 
dat er eene ;„Clixistus-ervaring" is, die wel doior 
haar beizittens aan de Schrift m'ag en modt 
getoetst worden., maar niet door anderen, niet 
door ons, aangiezien dit niet kan. 

't Blijft bovendien mogelijk, dat de harmonie van 
denken, willen en gevoielen bij' den eenen Christen 
minder krachtig aanwezig is dan bij' den anderen; 
dat de eeln het mystiekie verheft ten koste van het 
in telle otueele, gelijk de anider het intellealueele ten 
koste van het mystieike. Historische herkomst, 
reactie tegen bet onbevredigende eener niet-conge-
niale geestelijke strooming en ook karakter kunnen 
hier meespreken. In elk geval kan die „Christus
ervaring", idie van „zonde en genade" spreken doet, 
niet vracht zijjn van het natuurlijke menschenhart. 
E|n inidien dit niet — waarvan is ze dan |de 
vrucht? Ik weet geen anider antwoord dan dit; 
ivan de werking deis H. Geestes.' 

'Ad XVIII. Het gieloof is kennis en vertrouwen, 
toaar met Calvijin meen ik te m'ogen zeggen, 
idat die ketonis „niet zoozeer in de hersenen als 
in het hart zietelt." Het geloof, het ware en zalig-
mlakende, is niet historische kiennis -{- nog ver
trouwen des harben. Maar: kennis des harten èn 
vertrouwen das harben. En dat beide in één: ik 
ken Heim, op Wien ik vertrouw, jk vertrouw, rust 
in Hiemi, Dien ik ken. 

Het tweede deel der vi'aag omltrent de logische 
oride verklaar ik niet te begrijpen, tenzij nien hechte 
aan het primlaat van het intellect, waarvoor ik 
persoonlijk terugideins. 

Ad XIX. Met de geciteerde uitdrukking op p-agl. 
50 mijiner brochure: „Ben ik Gereformeerd?" he-
doel ik niet de eeuwigheid der straf van hen, dia 
verloren gaan, te loochenen, doch slechts — wat 
ik in mijne lezing over „Tijd en eeuwigheid" dui^ 
delijker 'en btreedier heb geztegd — dat naast de 
b'esliste uitspraken vaai het N. T. omtrent de eeuwig
heid der straf staat die onvergelijfcelijk-diepzinnige 
uitspraak vam Paulus, welke oneiaidige perspeotieven 
ons schijnt te openen, als hij het einddoel der 
Christus-regeering stelt in het „God alles en in 
allen." Aangezien dezie uitspraken beide in de 
H. S.I voorkomien en ik de H. S. Gods Woorid 
acht, buig ik mij' voor beide. 

Dit antwoor|d gaf hoop, dat br. N. tot anidera 
gedachten was gekomen, maar de verdere bespre
king bewees helaas het tegendeel, zooals ik een 
volgend maal hoop aan te toonen. 

K. Dl., 

-^ Na veertig jaren. 
Als één blad reden heeft om mee te jubelen met 

de jubileerende Vrije Universiteit dan is het wel 
„De Rieformatie." 

Gerust kan gietuigd, dat, wanneer onze Universi
teit niet ware opgiericht of na een korten tijd levens 
aan bloödarmodde ware bezweken, ons blad nooit 
ware geboren. '., ' , ' 

Wij konilein nieüiands eer te na, wij doten aan 
de Verdienste van geen andere stichting te kort, 
wanneter wij' het met dank aan Hem, die Koning is 
over Zijtn kerk, miaar Wien ook macht gegeven; 
is over heit örf der wietienschap, uitspreken, |daiÈ 
het de Vrijie Universiteit 'gjeweest is, die aan de 
leformlatorische .acties 'der 19de eeuw stuwkrach^-
élan leenerzijds, versteviging, verdieping anderzijldp 
hi*ft verleend. 

Ze heeft onidanks alle bestrijding uit vroeger en 
later tijd haar bestaansrecht overvloedig bewezten, 
maar ook haar levensvatbaarheid duidelijk getooinid. 

Ze is gegroeid. 
Wiet iSberk genoeg naar onzen wensch. 
Maar wel krachtig genoeg om den tegenstander 

respect af te dwingen. 
Wat ons Gereforhiieerde volk van haar genieten 

mocht, yalt niet in kort bestek weer te geven. 
Het behoeft lOok niet te worden jiitgemeten. 
De feiten spreken voor zichzelf. 
Welk een weömWedige gedachte, dat hij', die meer 

dajn iemand onze IReformator der 19de 0euw mag 
beeten, die als (de Vader onzer Universiteit piag 
gehuldigd, thans in het feestg'enot niet kan deelen! 
Lang bleef hij' stoere grij'saard. Maar naar de laat
ste berichten vermiinderen langzamerhand zijh krach
ten. Wij wordein leir op voorbereid, dat wij' hemj 
eerlang zullen mioeten missen. Zij', die aan izijb. 
voeten hebben gezieiben, die ,als student met hem; 
hebben gedweept, voelen pijn. Dain — de wil des 
Heeren geschiede! 

Daartegenover werden wij verblijd door de gun

stige wending, welke de krankheid van onzen gToo-
ten Bavinck heeft Igenomen. Worden spoedig fle 
vToegeïe krachten hem herschonken en blijve hij' 
lang de roem- van onze Universiteit. 

Veertig jaren! Het is een periode van symboli
sche beteekenis. 

'Ontwikkele onze Alma Mater zich in een nieuw 
veertigtal jaren toet verrassende snelheid! 

Nog vele faculteiten roepen om voorziening. 
Aan geld ontbreekt het onze Gereformeerden niet 

geheel. 
Heeft Dr. Hania niet becijferd, dat hun vermogen 

de laatste jaren miet 60 miljoen vermeerderd isj? 
Ko'm,e dit ook onze Universiteit ten goede! 
En dat zij! in onzien felbewogen tijd dan sta: 
trouw aan het beginsel, 
initet h|e«lhte!n band aan het verledje^ 

gebonden, ' 
Imet heldere visie op de realiteit, 
toet ongesohokt vertrouwen in de toet-

komst, die op triumf van ide eeuwige beginselen 
van Gods Woord moet uitloopen! 

HEPP. 

ZENDING EN EVANGELISATIE. 

Het Amsterdamscbe Evangelisatierapport. 
Den lOen April 1919 benoemde 'de Kerkeraad 

der Geref. Kerk te Amsterdam eene commissie om 
hem van .aidvies te dienden inzake den Evangeli
satie-arbeid. Het was niet de eerste maal, dat hij 
zich miet dit vraagstuk bezighield. In Deoembier 
1908 toch verscheen een rappiort, aan den Kerkeraaid 
uitgebracht door de predikajnten J. C^ Sikkel en 
P. J. Wijminga en de ouderlingen J. Douwes en 
W. Kirchner, dat getiteld was: „Wat kan er, nevens 
den Dienst des Woordis en het Huisbezoek gedaan 
wordetn, om jde van dé Kerk afdwalenden weder 
onder de toadjeming van het Woorid Gods te bren
gen?" Dit rappolrt niaakt een onderscheid tussohen 
de „afdwalenidem" 'en ide „afgedwaalden", die buiten 
de kerk, vervreemd van het W'OO'rd en den dienst 
des Heeren vo'O'rtleven. Tten opzichte van deze laat-
sten sprak het de meening uit, idat evangelisatie 
onder deze afgedwaalden vöioral van 'den wijkarbeid 
moet uitgaan. Uitgespro'kën werd, dat het geen over
tollige weelde aniocht heeten, indien elke wijk een 
afzonderlij'kein preidikant voor den Evangelisatie-
arbeid had en. tevens werd er op geweaen, dat oO'k 
biekwame leden ider 'gemeente zich geheel -of ge
deeltelijk als gesalarieerde hulpkrachten aan dien 
arbeid zouiden kunnen wijden. Zelfs werd het de 
taak 'der kerk genoemd ido'or opleiding krachten 
hiervoor te vormen. Dit'vérstrekkende rapport werd 
in zooverre gevolgd, 'dat de evangelisatie ganisch 
en al werd overgelaten aan de wij'ken: geen evan
gelisatiepredikant W'erd er door Iden kerkeraad bie-
roepen, geen localiteit geopend, geen opleiding inge
steld. Alle arbieid bleef geheel overgelaten aan het 
initiatief en de financieele kracht van 'de wijken. 

„Zonder Mij' >kunt gij niets 'doen" geldt wel van 
'den Heere Jezus Christus, maar gelukkig niet van 
de Kerk. Diat bleek O'Ok hier. Op initiatief vaai 
de wijken ontstond allerlei evangeliseerende arbeid. 
Slechts in twee van de tien wijken werd gansdh! 
niets gedaan. In de andere, wijken ontstonden ver
schillende voimien van arbeid als: 

Zondagscholen met idaaraan verbonden huisbe
zoek. 

Jongens- en Meisjesverga'deringen. 
Biblio'thefcen. 
'Comimissiën voor traktaatverspreiding enhuisbe 

zoek. O.a. werlden er in eene wijk 6000 kandelaars 
en 13.000 traktaten per jaar verspreid en in ©ene 
andere 196 adreissen per week van lectuur voorzien. 

Drie wijken kregeln een wekelijksch© Bijbellezing, 
waarvan twee in een eigen Evangelisaiüelokaal. 

E'en der wijken begon ©en eigen bijbeloolporteur 
aan te stellen. Deze zag zijn arbeid al spoedig 
tot andere wijken uitgebreid, spieciaal wat het hou
den valn openluchtsamienkomsten aangaat. Daardoor 
begonn'cn andere wijfce i ook finaincieelen steun hier
voor te bieden. 

Wij' krijgen dus idez'en toestand, 
lo. Waar de wijkarbeid geheel op 'eigen kracht 

•is aangeweaen, 'ontstaat er gebrek aan localiüeilb 
enz. Een b'loeiendie wijkarbeid miet vele vertakkingen 
igaat wegens gebrek aan finainoiën te niet. 

So. In één wijk begint ©en centrale arbeid op te 
komien, waartoe eenige wijken zich vrijwillig oom-
hineeren. Hier igroeit alzoo de arbeid spontaan 
boven de wijkinldieeling uit. 

3o. Ook in ,an'dere wijiken openbaart zich bèhoeftei 
aan oentraliseering, leiding en opleiding. 

Alzoo niet academisch aan de orde gesteld, maar 
onder stuwing Ider omstanidiigheden, zag de kerke
raad zich in het vO'Orjaar 1919 opnieuw geplaatst 
voor de vraag: „Wat is ide roeping van de Kerk 
inzake deh Evangelisatiearbeid?" Tier beantwoording 
dezer vraag weiid eene commissie ingesteld, be
staande uit de preldikanten Wielenga en 'Eemhout 
'en de ouderlingen Van Oversteeg -en Kirchner. Aan 
deze commissie hebben .wij. te idanken, w,at ik kort
heidshalve noemide: Het Amsterdamscbe Evange-
lisatierapp'brt. 

'De opdracht der oommissie viel in tweeën mit-
een: lo. van advies te dienen in de principieel© 
vraag of naar Gods Woord de zoogen. 'Evan'geli-
satiearbei'd tolt id© roeping der geïnstitueerde Kerk 

behoort en 3o. te adviseeren omtrent de wijze, 
waarop in dien arbeid mleer eenheid zou kunnen 
worden gebracht en tot grootere krachtsinspanning 
zou zijn te geiriakieln. ' 

Ten opzichte van heit eerste punt kan m^en bijlna 
zijn© oogen niet gelooven. Is 'dat 'een vraag in 
1919, elf jaren na het rappö'rt Sikkel c.s., na de 
Geref. congiresisen voor Evangelisatie, na de 'op
wekking van de .Generale Synode der G^eref. Kerken/» 
Buiten werd mijl Idikwijls door preidikanten gevraagld; 
„Maar nioet men daar te Amsterdam; nog .over 
denken?" Helaas, bet bleek noodig. 

In ©en tiental hladzijden 'druks heeft ide commissie 
deze principiëiele vraag onder de oogen gezien. 
Terecht begint zij miet uit te spreken, geen nieuw 
licht op dit punt te kunn^en ontsteken. Toch heeft 
zij in een kort bestek .alle argum'enten, ontleenld 
aan de H. Schrift, het Kerkrecht en de Liturgie,; 
bijleengiebracht, dia .iduidelijk in het licbt s'tellen, 
hoe de Kerk hier ©en taak beeft. Men kan zich 
bij bet lezien dez'er klemmende motiveering niet 
anders dan ischamen, verbiazien en bedroisven, idat 
ideze dingen onider ons nog geen volkomen zeker
heid hadden. 

De commissie gaat dan over tot de bespreking 
van de wijize, waarop de Kerk hare roeping heeft 
te vervullen. Zij komt daarbij tot ideze óo-nclusiej 
dat de Kerk dit heeft 'te 'do'en 'door de ambtelijke 
prediking des Woords. 

„De Kerk heeft het haar door Christus geschon
ken orgaan voor de prddiking 'des Woords pok 
in 'den arbeid deï Evangelisatie te werk te stellen." 
De commissie bedoelt hiermede niet de predikinig 
i|in d'e kerken. Diaarvan 'örkent zij': „deze wordt; 
door de verdoolden niet gezocht en beantwoordlt 
niet aan hunne behoefte." Ween, de oommissie wil 
zoo spoedig niogehjk één en zoodra de financiën 
bet toielaten, meerdere D'ienaren des Woords voon 
het werk der Evan'gelisatie beroepen. „Inmiddels; 
brenge z© door hare Dienaren, in opzettelijk daan-
voor belegde samenkonisten, bet Evangelie tot de 
schare." Ik .aarzel niet deze conclusie hoogst be^ 
langrijk te noemien. Belangrijk niet alleen voor |de 
groote stedeh, maar ook voor onze 'dorpskierkeni. 
M'enig predikant verkwijnt in een kleinen kring, 
waar bij' zich niet kan ontplooien. Deize conclusie 
belicht zijbe pos.i.tie op nieuwe wij'ze. Zijn arbeid 
beperkt zich maar niet tot zijne gemeente, maar hij 
beeft een© profetische roeping voor de gans'ch© 
plaats zijner inwoning. 

Geheel ten onrechte heeft men in deze conclusie 
©ene miskenning van 'den niet-ambtelijfcen arbeid' 
gelezen. E-en predikant zal zich gaarne laten toij'-
staan in zijn zware taak en bet moet al een heel 
verwaten leek zijn, die de hulp 'en leiding van 
het ambt versmaad. Niets is dan ook minder de 
bedoeling van bet rapport, dan 'om^"'den „leeken)-
arbeid" af te snijiden. Imtoers zegt de comm'issie: 
„De Kerk stelle ook ihannen buiten het ambt, die 
gaven voor Idezen arbeid ontvingen, in haren dienst 
om onider'haar toezicht ©n leiding werkzaam ite zijta." 
Opnie'uw wordt aan'gödtongen op het instellen van 
©ene opleiding 'Cn bet O'pspore'n van de gave'U en 
krachten, die in de gemieente leven. 

Ten opzichte van het principiëele gedeelte kwam 
de conmiissi© tot 'de volgende conclusion, 'die door 
den kerkeraad werden aangenoimlen: 

lo. Dat bat werk der Evangelisatie, als bedoei-
lend© de bearbeid!ng met het Evangelie van hen, 
die geheel verVreemidlden van de Kerk, van hei 
Woord 'en den dienst deS Heeren, of hun Gold 
te ©eniger tijd bekeeiring gave, tot 'erkentenis >ier 
waarheid, gegronid ïs in den geopenbaarden wille 
Gods; 

2o. dat zoowel de geïnstitueerd© Kerk, in ^.mib-
telijke prediking des Evangelies, als d© partiouber© 
gelO'Ovig'en, in verbreiding van de kennis der w.aaï-
beid, die naar de godzaligheid is, door alle gepaste 
middelen, naar bet Wo'03cd des Heeren, hierin een 
dure en heilige roeping hebben. 

3o. dat voor idoeltreffenden pjbeid samenwerking 
!van de Kerk met de vrije actie der geloovigenj 
geboden is, in dien zin, dat 'de openlijke verkondi
ging des Woords, hetzij dan ambtelijk, hetzij door 
behulpsels, uitsluitend uitga van de Kerk, als alleen 
daartoe door den Heere geniaohtigd, en dat die 
actie der geloovigen sta onder leiding &i toezicht 
van den kerkeraad; 

4o. dat 'de Kerkeraad den in de gemeente geschon
ken gaven en krachten voor dezen arbeid de gele
genheid dient 'te O'pau'en om zich te ontwikkelen 
'cn te oefenen. 

Nu bleef de vraag over, hoe 'deze beginselen te 
realiseeren. De vraajg naar de metboide 'der Evange
lisatie is vooral in onze dagen zoo dringend, omldat 
vele O'U'de middel'en en .wegen thans uitgeldienjd! 
schijnen te be'bb'en. De cotómissie heeft 'de groote 
ernst en moeilijkheid van het probleem ten volle 
beseft. Het rapport teekent de wereldstad met hare 
gecompliceerde verhoudingen, „m'Ct hare afzonder
lijke wereld van studenten, sportaanbidders, kunste
naars, soldaten, matrozen, fabrieksarbeiders, atelier
meisjes — belaas' O'Ok een afzonderlijke wereld van 
publieke vrouwen, souteneurs, 'dieven en bedelaars." 
„In ide stad" (gaat bet rappiort voort), „'miaakt de 
wereld meer idan elders propaganda, door de onge-
loovige wetenschap ider universiteiten, door de pers 
©n door jde actie .op politiek en jsooiaal gebiedj. 
Het rappiort geeft 'een aantal ontstellende cijfers 


