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Wu dacht ik er te zin, want de bedoelds per
missie kon ik nan prof. Oblink per keerende post
zemtden,  Deze vervulde echter aijn belofie niet;
Bergopwaarts" Bleef zwijgen. Aangemaand door
mif om nu e o wal hij hwl  toegezepd,
schreef prof. Obbink mij, dat het au xoetjes
ann vervelend begon te worden. Indien u de mif
partioulier gezonilen verklaritg dat het door u ge-
gprokeswt 1ol uw memning was, in het publiek
wilt uifsprelen, geoft | Bergopwonrts™ o drarvoor
gaarme de golegenheid. Wenscht u dal niet, dan
2o ik seggen: laat ons maar ophouden el eor-
respotidesrven, wint we komen geen stesk verdor.”
Ik heb geniwoond, dat hel indendand vervelend
wend omdat prof. Obbink zijn Ielofte niet hield
e felkons nieuwe elschen stelde; voorls, dok ik
wenschle fe blijven bij zim boven aangehaalde loe-
zegging en miel per ngezonden sluk wilde rechi
zottenn wat hij zelf moest verbeteren en beloofd
had, te zallen doen. Hierop hoeft prof. Obbink
het zwijgen bewaard, dn partieulier én in  Berg.
opwaris.

Derhalve meende ik in De Heformatic’” de in
ginuatie van prof. Obbink, dot de leden der synoe
dale commissic of ik als haar rapporienr , Andi-
Hervormid" zouden zim, (e moeten afwijzen, en ook
e mogen schrifven: , Ofschoon aan Prof. Obbink
imondeling en schriftelijk zim ongelifk n deze he
werng 15 amgetoond, en hij dit heell moclen pr-
kermen, heeft hij niet erfoe kannen kooen, om
zim belobm te vorvullen, dal hij in zijn blad - zijn

_vergissing zou harstellen. Wie de stukken in de

Bijlagen  onbivoorvonieeld fecst, zal mowelen loe
geven, dat gevoelens, als prol. Obbink ons toe-
dichi, ons wrecmd =fn. En wij verklaren Live open:
lifk, dat we oue ervoon zouden schumen, indien
i Lij ons annwerig waren goweesi; des peend
Maar |, Bergopwanrts” schijnt den Gereformeerdon
gomn recht (= willen doen™

In hoeverre dit stukje  druipt van onwaarheil™
o van gulk cen onoprechibed” Wik goeef, el
profl. ObLink moel weipsren mij verder te woord
fe staan, laod K nu neet gosl werlrouwen
het oondeel van elk lezer over. Indien prok. Ob
bink onidanks al mijn pertimente verklaringen blijft
e ;- ge bedoelt iets anders dan ge achegft —
i dan, ot hij recht wil doen? En als hip
Leloofd lobbenda wal ik boven in zijn eigen woor-
_— — e,

POPULATR-WETENSCHAPPELIJKE SCHETSEN.

i
D taak der Natuurwétenschan.
V.

Wannesr ilan onze beginselen inderdaad  voor
ong’ 200 evident cijn,, dan volgt daaruit iweeérlei
taak. In de sorste plants zal men toch geroepen gijn
voor rich zclf en voor anderen zoo duidelifk mo-
olifk vileen to zetton, waarom juist deze dimk-
%ﬁ'ﬂdml en goen andere {ob de diepsie en zekerslo
overfuiginge iy geworden. 1h zielkundig analy-
el onderzock, mits met omchligheid mitwevoerd,
gl waol pen slotte stuifon op het onontsluierbare
gehoim van eon . zich gedrongen voelen™,; | geroe-
pen zjn', niel, poders Konnen”, moar het sl
toch ook verhelderend en onlroerend op ans sigen
geloafsbowusizim mwerken en bovemlien s (e
mogelijklieid openen met aodersdenkenden in we
tenschappelijlen kring to verkeoren on onze voor-
l.lud.t‘l':l‘lﬂlsillgl'll met e hunne b malen. Dat doarbij
e waarschynlijklsid grool 18, dat sommigen, zich
ver van Christus wanends, 1omir innerlgh ceeds
door Hem gegrepen en amn. Hem verbondon, ot
Klanrdedd bumen komen ombeent de wezenlijke bron
van hun gesstelijk leven, weel ik uil mijn omgeving.
Vergeten wij toch nict fdat ten decle ook door onze
eipen. schold zoo vele meer ontwikkelden zich van
hel Christendom hebben afgewend en vervreemd.

D taal, e wij spreken {8 voor hon onlegrg
;‘:Niih niet door hun' onwil, maar door ong vasl

otiden wi een sigen vocabulair, Waar onge zon.
delingem  omilor e hoidenen het (ot hoa plicht
rekonen om, mel do groolste moeite, de vreemde
tanl zich eigen ts maken en donrin het Evangelie
te verkondigen, doar spreken wij zell, con zendings-
laak om ong Bwon hebbende, eey | Gerelommeerde
sprake”, zoo onbegrijpelifk voor een leder dic er
niet mede 18 opgevond, dal een gedachicnwisseling,
laat stamn eon invioed op onze Gjd- oo landge-
noote,  oomogeljk s

De tweede tank die nit de beziclende evidenlist
van etn beginsel volgt, toont zich by de onlwik
keling der wetenschappelifke werkzaambeid zelf,
s het beginsel slechis pen nagesprokien formule,
ven zichtbaar nithangbond, in plaats van een on
zichtboar fundament, dan znl bl welenschappelijk
systecrn Bij zin verderen withonw  meer en meer
hel pesld verloouen van lels anders (o zijn, dan
daf, waarvoor wij bet zelf houden, althans willen
uitgeven. Hoe vauk recds wend dan ook #g. Cliris-
teljke wolensehap op menschelijke deducties go-
bascerd. s niet een der voorheelden hot
hardnekkig behowlen van de wijsbegeerte van den
heiden Aristoteles als grondslag voor het Chuisie
lijke denken en wel alleen omdat met eenige denk-

den citeende, nalnal het (e doan, terwijl ik de
gosleide voorwaarden vervulie, mochi jk dan nist
schrifven, dat hij niet ertos kon komen, zijn be
lofte fe vorvollen? Was dul zelfs nist zachl uit-
gedrukt? Genoeg hiervan. De gtukken spreken vol-
doende  duidelijk. T

Karkelllk Leven en Christellike Vrijheid ')

Ton aanehm van de eeuwenonde yrng noar e
rechis verhouding (wssehel geaug oo veijleid, =
de oplossing pog steeds nuol gevonden en wie ook
minar oertlpszing besefl, e peweldigen olgvang van
het probloem, wonrom hel hier gaal, zal zeker
nied hoopyol gestemd zijp dal wij die oplossing
m deze bedeclng zullen begroeten. Gelijk in de
Middetosuwon o etoen der wilzen en i luler (it
hel i mobile en de quadralone vin den
citkel de vorschende geesten niet mel mst ol
en ze tol steeds nieuwen sisyphcarbeid prikkelde,
zoo 18 het hier in nog veel glerker male het geval.
Wihe ook mmr even padenki, kan zich daarover
nouwelijks verbazen. Wanl mel dil yraagslok i3
hel maar nied te doen om een flanwe thearie die
slechis ncodemische woinde Weafl; hot s uinL‘ﬂc
voethal din diepeinnige wijsgeerrn o hot sirijd
perk Joki om een kaps (e wogen, elkonder cen
doelpunt af te wnnen, maoe hot is b wisiek
eey vraagstuk van le practik, dal in de menig-
vuldige verhoudingen in Staat on Mantschappii, in
kerk en school zich hijnn iederen dag lant gelden,
o daf, wod or In dese wereld ook moag wisselen,
nooil jels van zin actualiteit verlieat. Zooals fle
slinger vim e kiok onophowdelijE heen en weet
gaat, zoo schommell de levensbeweging der {ijden
rusteloos (usschen dexe twee polen, somder oot
e komen ol de placids rost vam een Blijveuden
evenwichisl oesland,

Ook wii, belijlers van den Nuani des Heeren,
zyn by de kwesties die dil zoo dep morijpend
probles)  opwerpl, len panwsie belrokken: ook
onge wank stanl hier op liel spel. Mot noome in
degn pesstolife zoo onrestige Giden voclen wip dil
nls  pan den Jijve, Niet weinige von de moeilijk:
bedon  woarmes de kedk oneer dagen hesfl e
kampen, vinden hier lion oorzask en {ogelifk lun
verklaring:

1 Als relerunl  wileesprolon. op diou Theolegizelon Sohool.
dag te Kampenn 1T Junk 10

Het I8 toch alsof nuarmale staatsdwang oo
gtantshemosiing al yerder om zich heengrijpen en,
e polyp g:;:?'k, met hun dulzend-en-tén mantre-
pelati en Verondeningen hel soolnleconomisel Teven
van alle katon Linnendringen, de moderne mensch
die toch, let kosle wat het kost, zicheell wil blij
ven, op mnder terroin allen nitwendigen baml hos

langer oo mmeer ol verfocien e afwerpen. Ter
wiil de ontwildeeling van de llfﬂmdﬂ.u%ﬁ 1 nal.
Ew'j il wij toch

nppl ony, redelijezedelijke wezms
zijn, i!m lunger hoe meer tot onderdeelen dreigt
to maken m het rensachlly radervwerk v gen
tol In de kleinsie bijronderbeden peperfoctioneond
mochanisme, wordt de neiging sterker, op pecstolijk
gebled de schade in te hulen en ong daar, om
7 T te wreken over do elders inge-
kmotte  zelfstandigheid] en vrijheid van beweging.
it bloed kruipt nu eenmaal waar helniet gann kan,

Nu zou het ongetwiifell even onvolledig als op-
pervlakkig zijn, mdiens wij hel sierk loencmend
subjectivisme van ongen tijd eenig en alleon il
deze reactic verklnarden, manr (ol 2§ als een van
de oorzaken dasrvon moel mectellen, mag od. nls
vipwel vasistaaode wonlen  asngenomen.

Doch lipe dan ook, welkie aeties en reacties en
al of niet toa hebben medegoworkt, dit subjecti-
vieme ia er nu eenmanl en jeder die, op ecn of
andere wijze, op zim (jd wil mwerken, heell or
tordege pekening meo to houden. En dal hel ér s,
m de veslvornige gestalten waarm wif hel oin
ons heen zien optraden, {8 voor den geralormmerdon
belijder nu juist miet sen bron van louier vrougds,
manr doel hem nogal eens bedenkelijk hel hoald
sehuddon.

Wanl  indordand, er is genoeg kwaad van ti
zeggen, en het zou weinig moeile koslen, ehke
zeer donker uitziende poston op 2jn  debetzpls
to plaatsen. oo gaal het, om althans jels G noe
ey, veelal pepaanl mel een willekeur die zich
niet sloprt wam o ovan eldem  gegoven nuponem  en
i dan ook piet zeblen odloopl o eon el
wijsheid, die manr al b dicht bij de dwaasheid
wounl, Aoo kenmerkl el zich (eliens weer door
con aangetaren hoogmosd die, geon objeciiel pesng
boven zich erkennend, dnardoor do gezonde ont
wikkeling van et geestelik loven schaadl on oo
dordrukt, terwifl het juist de pretentie voer|, deso
fe willen bevonderen. Waar dan nog bijkomi dat
het, in zin loochening van allen voorwerpelijko,
dad s in den gromd der zaak yan God gell pe
legden band, zdd verwoestend Inwerkt op Lol ge.

Leelden van dégon overigens eminentén philosool
eonige dier belangriflete Christelijke mysierién
oo ﬂﬂu]ﬂt;'l(:‘nm redetijihieil waren (e brengen,

Wane niet beter, althane L6 oyerwogen, . Vi

| rationesle verklaring van o heedifks wonderen

der Schrift af ta men en paar een suiverder Chig-
telijk uitgangspunt voor de welenschap e glreven ?

T beginsel mog niel door deductio; door of-
lending, verkregon worlen; het oot onniddellijk
gomoven i, xicll openbaren. De Schriff, objoee.
tieve grond van oo gelool, moel eom levenslis
pingel i one eell wekkon, en hoewol aan dit pro-
ves onze verstandelijke werkznnmhbedd ecen belang-
rifk anniesd heefy, is hel looh niet dit, datde leiding
geeft en de uitkomsl bopaall

e Pk der welenschap s dan ook xich te
wielibem, althnns  voorzichlig e #fn, met ge-
maakle” beginselen. Wat als Legimsel vook wordt
nanvand, i@ niel hel levende Woord (Gods, maar
codl dood zoel week mengsel, waarin de frissche
vrucht van Dot levende geloof verknoeil on ver
woel, maar schijnbaar voor gecuimen tijl gecon
sorveerd, nla dengdelijke spijs wordl anngoboden.
Is hol wonder, dot de | cchie wilenschap™ hiervoor
hedonlit en bt voor eigen fumiliegebruik" aan
de  berelders (erngzend.

Moan kent de Boomen aon honne vrochten, e
[k zon Hier willen bijvoegen, den bodem waarin
zil worlelen, aan hmme groeikracht. En dil beeld
geldt niet minder voor de wetenschappelijke sys-
ternen, die immers als boouen groeien, elk wil
fcnatam, ok uit dd gand.

Do onfwikkeling der wetonsachap moel Bewiizen
welk beginsel het juiste was.

‘Onomstootelijk moge voor ons vaststaan, dal in
tivds Woord het Fondamenl, ompeeneing, inded-
ling, het geheele bouwplan der wetenschap verrat
in; wanneer wij zell als zo0 onvolmankte workers
op onpen arbeid ziem, dan moge Lij eon conflicl
tusschen notuurfell en sysleem ons Wch een wiar-
achtig zellonderzoek, ook naoar het beginsel, vaor
nlles beheerschen. Immers de ervaring heefl ge-
leard, dat wan uil zesr verschillend insol odn
systestn wel altijl zoo is te  maken”, dat het op
poiy  tamelifk voldoende wijppe de bekendo feilen
workloveny kin, Bn wanneer e invooging van een
feit niet pemakkelifk peachiedt, xoo wordl yan het
architectonisehn  plan eerder afgeweken, dan dat
de grondslagon worden herzien, de begnselen zell
op hun echibed"” getoetsl,

Het iz mede dift mankwerkkarmdder, dal in ooeén
tijl — als een berhaling van vroegere pegoden uit
de prschisdenis van het denken — zoo velen er
oo brengt ann de welenschap alle gesag, alle
sokerheil e o . Opperviakkiy pedachl, zou
men zich van Christelife standpunt uit, over dezo
tijdstrooming kannen verheogen, maar vergelon wi

toch niet, dat de wetenschap natunrlific de- | eahie’,
de | ware, nane onze overtniging ol Goid voert,
ol o els werkelifks; z2i] hel ook len deide, weest
et omidat jety, ook het geringste van de werkelijk
houl, moer «din alles van e schijnbiiee of phae
nomenale wereld, ons i gemeenscliap bromgt nst
Hem, nlt Wien, door Wien en (ot Wien alle ilin-
gen - aijn.

et relalivieme g i ul:llli-nln'jn{'_n'lln skl van
onzen 1id en wanmeer een onderzookor, nls Von
Uexkilll, snder invloed van de verstikkende aulori
toil yon Kont el nitspreckl: in de welengchap
is alles ongeker”, dan staat danr tegenover de
immerlijfkn Christen overfoiging  ven cen  harmonis
tusschen denken en myu, ols grondslap voor cen
werkelife schonwen, =j hel ook ten deels en on.
vilkomen, wvun da Openbaringen Gods in Schrift
en natuur.

De zoo geestipe beschrijving van Von Uexkiill
moge ibm ook sen niet pojuist beeld peven yan
wal zich ald modeme naluurwelenschap aandienl,
het moge tevens de lsak dor ware nniunrweten-
gehap helder ons doen pevoelin

oHel onderzoek kan mol amders oo, dog dat
@ in hare veagen een verondemstellng (hypothess)
maakt, waarin el gntwoord ((hess) meeds boval B8
oo eenige auloriteil, waarop een leersielling sienng,
B2 niel da patour, maar de onderzooker zell, die
#in eigen vrung woll heoft Beaniwoord!.

Maar dan voegt de sclivifver or 2oo juist
foe:  Wie straks de verkregen vesulinion der nae
tumrwetenschap, o den vorm von leersiellingen
in zich heeft opgenomen, en danrmede volgens
nlle regels der logion weet te speculeoron, wioeb
vin die nauur nog niets — o ieder goval onsindig
minder als elke boer of tuimmean, die in dagelijks
onmiddelliflt verkeer met de naluur staal. Mang
Loeren en tuinfioden zin zelf peen aafunrondoer
wovkers, zoolang ze niet e kunst om vragen le
stellen.  verworven  heblon,”

In deza versuchiing der relaiivisiische moderne
welenschap, die moe van hare gekunstelds sys
tomen, teroproepd pasre e naloor, belnisteren: wij
ook de  blijvends ]alicht voor alle ware  naotoos
welsnzchap, pamelijk om behalve bewust onder-
zoek naar hare voorondersellingen, i voorddu.
rend levend contact to blijven met de natour, de
werkelifke, de door God geschapene. Terug tol de
nifuur. ., . piel ols de wilmg van een syflesm
(atoraliemel, vin meschen, moaar dls de foope
slom van lem, die ook daar zich wil openlaren
in Christns, in het Woord, waardoor alle dingen
zin gemaakt, waarin was het leven, het Licht der
menschen. Terug tot de natuar. . ..

F. K L B
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