
noide' ia 1618" enüs'ele bexwareia baar voïen ge
bracht, idie iniderdaaa' gögroad zijn. (bl. 214, v.v.). 

Hier fer plaatse feiumen we miet een twefetal 
opmerkingen volstaan. 

Ten eerste is niet .voWoienÖe onderscheid gö-
maakit (tuSiSchen bet onderwijis in de ChriSlelijfce Ireli-
igie' op ischool 'en ide ciatechase. De school heeft ten 
doel het kind op; te leiden, te vormfen tot een 
zelfstaiüdig lid van de maatschappij!, dat de maat
schappij in haar tegienwoordigen vorm verstaat m 
daarin Kan meeleven. Daartoe moet het kind o.a. 
niet alleen de vaoainaam'ste feiten uit de Vaderland;-
sche 'geschiedenis in hun onderling verband kennen, 
maar ook een overzicht verkrijgen van de heilige 
historie, waarin God zich zelf op' buitengewO'nie 
wij'ze tot onze zaligheid' heeft geopenbaard. Het 
moet op de hoogte zijn van de gewichtigste stuk
ken uit de leer des hedls., om de grondslagen van 
onze Christelijke maatschappij te kennen en fils 
burger de beteeKeniis van de Klerk en haar leer te 
waardeeren. 

Met dé catechisatie staat het anders. De oalechie'siö 
is kerkelijk onderwijs-, wordt gegeven door een 
ambtsdrager (den dienaar des Woords), heeft een 
kerkelijk dloiel. Door midJdel van het ambtelijk' onder-
wij's mioet het jeugdig kterkUd opgevoed worden 
tot zelfstanldig kerklid, dat in staat is met bewust-' 
heid van al zijhe rechten gebruik' te maken en 
zijne plichten te kennen. 

Er is onderscheid tussöhen sc'hoolonderwijs in 
de Christelijke religie en oateöhese der Kerk. On
derscheid in keuze der stof, in doel, jn methode 
van behandeling. DS». ,G. Elzenga heeft indertijd 
een rede gehouden opi een algesmieene vergadering 
van de Nationale Vereeniging voor Göreformeerd 
Voorbereidend Hooger Onderwijl, duidelijk aange
toond dat onderwijte in de Christelijke religie op' 
het Igymlnasiumi en catechisatie t w e e zij'n, en daar
uit terecht de praotische consequentie getrokken, 
dat een gymnasiast, die op; een Gereformfeerd gym
nasium het oniderwijte in de Christelijkfe religie ge
niet, niet van het bijWonen 'dier catechisatie is ont
slagen, maar verplicht is deze trouw tê  bezoekten. 

Op de lag'ere Bchoal, de school voor uitgebreid 
lager oniderwijls, de hoogere burgeirBchool en het 
gymnasium moeten de Bijbelsche Geschiedenis ön 
de Geloofsleer oniderwezen worden, maar daax-
door wordt de catechisatie niet oveïbodig gemaakt. 
De catechisatie heeft een eigen taak, eigen methode, 
eigen leerme^ester, n.l. dien dienaar des Wooirds. 
Het is niet juist gezien van de Dordtsche vaderen, 
dat zij het oniderwijls in den Catechismus toever-
trouwdeai aan ü© oniderwij'zeiis der school ©n de 
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Apologie ea Natunrwetenschap. 
H. 

In. den loop- der nögentiedde eeuw is het terrein 
van den fc^mp' noigmaaJis verandeiid. In dezen tijd 
heeft de naituurwet'ensohap ongekende vorderingen 
gtemiaald: len is zi| tot groeten bloei gekomen. In 
de sterrenkunide, de natuurkuu'dei, de scheikunde 
ax de biologie nam .de feitenkennis met den Idajg 
toe len ook het verband tusschen allerlei verschijin-
selen wend steeds duidelijker. En iedere vondst gaf 
weer een prikkel tot nieuwe studie. Zoo wajren 
er leen groot .aantal mannen van webensohapi, die 
zich met al hun 'energie en met groot entbousdasme 
wijdden aan de natuurstudie en buiten dien kring 
van vakgeleerlden waren er nog vele duizenden, 
die miet groote belangStellkiig van de ontdekkingein 
kennis namien en de ottitwikkeMng der natuurweten
schap volgden. Zoo groot was in die dagen het 
vertrouwen in !de natuurwetenschap, dat mlen ^r 
hoe langer hoe meer toe overging de methode, vol
gens welke zij' .pleegt te werken, ook toe te pasisen 
op de geesteswetensohappen. 

Helt behoeft :onis niet te verwonderen, dat meïi 
in dien tijd, toen .iedereen -vtersteld stond van Jde 
groote vorderingen van natuurkunde en techniek, 
die de niaatschappiji een geheel ander aanzien heb
ben gegeven, dat men er in dien tijd toe gekomettt 
is de beteekenis der natuurwietenschap te over-
ëohaitten. In Idie dagen heeft men gemeend, dat 
deze hooggeroemde natuurwetenschap het antwoord 
zou Icunnen geven op al die levensraadselen, waar
voor d© oplossing vóór di'en tijd alleen in het 
Chiisteridom t© vinden was. Men meende ook, dat 
men aan de uitkomsten der natuurstudie aigumen-
'ten kon Snüeenen om ide christelijke religie te 
iestrijden. 

Reiedis de ontwikkelingsleer van Darwin heeft — 
ook al heeft D âxwin zelf dit misschien niet gfel-
wild — velen afgetrokken van het geloof der vade
ren, omdait de nieuwe deinkbeelden het Schriftg©-
loof ondermijiuden. Vele ongeloovig©n hebben in 
het Darwinisme een wapen gevonden om het Chris
tendom te bestrijden en hebben daarm©de somis 
aanvankelijk succes gehad, ook al bied? later, dat 
deze wapens niet van de soliedste soort waren. 

Meer afbreuk is aan de christelijk© kerk fcoege-
bracht, toen Haeckel optraid als de profeet van 
het mionisme. Onder monisme verstaan we in het 
algemeen de leer, die alle onderscheid en tegen
stelling 'tusschen God' en mensch, ziel en lichaam, 
geest en miaterie opheft. Het materiahstisoh mo
nisme, dait Haeckel predikt, spreekt niiet van God 
en miensoh, alleen 'de mlensch bestaat ©n het be-

predikanten in hooffdzaak als schoolopzieners of 
inspecteurs voor het vaik! de* reli,gie lieten dienst 
doen. De Kierk heeft zelf door haar eigen organen 
de lammeren van de kudde van oinzeh Zaligma
ker te hoeden- en te weiden. 

Er is nog een andere oniderscheiding, die ook 
aan de m'annen vato, Doiidt is ontgaan, die, wan-f 
neer z© ook theoretisch is ingezien, toch aielt pTac-
tisch is doorgevoerd. Het is de onderscheiding van 
Ciatechismusprediking en patechis-atie. 

De oatechismusprediking is, hoewel geen bepaal
de tekfet uit de H. Schrift verklaard, maaü de door 
dfe Kerk geformuleerti©. waarheid naar het Woord 
Gods ontvouwd woi'dt, bediening des Woords in 
den ©eredienst. De personen tot wie de preldik'er 
zich in d© eerste plaats richt, zijn niet' de cateJ 
chutaen©n, maar Idje beli|denide leden der kerk, die 
tot het H. Avon'dimlaal zijn toegelaten. 

De oate-chesie echter is oridlerwijls dat aan onmon-
digen gegeven woâ dt, zijl i^ geen elem'ent in den 
©eredienst fen zoowel naar stof als methode van 
de oatechismüspredikinig onidersoheilden. De cate
chese is ©en eigen zelfstandig© functie in het ambt 
van den dienaar des' Woords. 

Dit oridtefscheid was onzen Vaderen piet gehetel 
helder. Vandaar d.alt' in het .Formulier ter bevesti
ging van d© dienaren des Wooais bij' het opnoemen 
van de functie's van het ambt met geen en'feél woord 
van. de cateches© wordt melding gemaakt. De door 
de Synode van Leeuwariden 1920 benoemd© Co:, 
missie tot herziening van onze liturgie, mag ook 
aan dit punt yK>l haar aandacht schenke!n. 

Seidiert Dordt heeft in de Gerefotrmeerd© kterken 
hier te lanj'd© de ontwUckehng niet stil gestaaln' 
en vooral in de negientietnjd© eeuw is 'er, dank zij' 
d© uitnemende -ga'ven, di© de Helere on-ze God in 
Zij'n© genajde aan Zijn kerk schoUk, onder leiding 
van uitnemende manin'en, verheldering' ©n verdie
ping van inzicht gdcomien. 
• Om nu maar bij] de hierboven aangegeven pün-f 

ten te blij'ven, ten op^iohte van het eerstei wordjt 
al meer erkenjdi, dat godsdienstonderwij's op de 
sohoiol en oaiteches© niet mogen woriden ve-re'ein-i 
zelvigd, en school en kerk een eigen terrein en 
taak hebben; .ten opfeichte van het tweedte iö de 
oniderscheiding tusschen catechismuspireidiking em 
Gatec-hese, zoowel in de theorie als in d© practijk, 
d-oorgevoerid. W,anneer er nu nog bij'gevoegd wordt, 
dat, terwijl de Bijbelsche Geschiedenis in het ker-
kelij'k onderwijte^ aoo-als da Dordtsche Synode het 
bedoelde, als leervak werd gemist, thans opi de 
scholen ên ciatechisatiën ook de Heilig© Historie 
wordt oniderwszen, dan mag met dankbataïbe-id ge

staan van een Gold is ©en bijgeloof uit vxoegter© 
tijden, toien de „cultuur" nog niet zoo hoog stond. 
Een wezenlijk verschil tusschen mensch 'ën. 'dier 
bestaat ©r natuurlijk ook niet. De nionisten spreken 
niet van ziel èn hchaam:, geest èn stof; neepl, 
alleen Idie materie bestaat en w-at ouderwetsehe men-
schen ziel of geest noemen, is slechts een functie, 
©en werkzaamheid van de' materie. 

In 1893 hield Ernst Haeckel ©en voordracht over 
het monisme als banid tusSohen religie en weten
schap. Uit Idlazie rede bleek duidelijk wat het mo
nisme voor Haeckel is. Hij •schildert het daaïin als 
©en nieuwe religie, opgebouwd op het D'arwinisme 
en hij' laat dit monisme optreden m'et de pretensie, 
dat het de natuurwetensohappelijke wereldbeschou
wing iis en 'datt bet berust op vaststaande resultaten 
van de modem© natuurwefcensohapi. In deze pre
tensie ligt leen van de groots-te gevaren van Haeckels 
mionisme, want daardoor worden vele niet-ingewij'-
den verblind en wordt het monisme met ©en tam-
bus van onfeilbaarheid' omgeven. 

Haeckel heeft zeven jaren later zijn beginselen 
verder uitgewerkt in ©en boek, dat „De Wereldraad
selen" heet. In dit werk heeft hij' -openlijk 'den 
strijd aanigeb-onjden tegen bet Christendom. Het is 
©en Idoor en door schandelijk' boek, waarin de •vuil
st© laster len de grofste spot met ©Ikaar wedijve
ren. En telkens herhaalt hiĵ  dat de resultaten |der 
natuurwetenschap de grondslagen zij'n voor zijm 
monisme. Maar idaaxbij bleek tevens-, dat 'dezfe hoog
leeraar in !de dierkimd© heel weinig begrip haid 
van de resultaten der natuurwetenschap. Zijn boek 
bevat grove leugens en groote domheden op het 
gebied der jjhilosophie, biologie ©n natuurkund©. 

„D© Wereldraadselen" vond dan ook in weten-
scha-ppelijk© kringen ©en verne van gunstig onthaal. 
Van alle kanten regende het protesten. Een scheïp 
ciontrast hiermede vormde echter d© opgang, dien 
het boek ondier bet volk miaakte. In Dui-tschland 
werden in ©nkele jaren tijds ©enig© hondjerdduizien-
den exemplaren verkocht en Haeckel kon er zich 
weldra op beroemen, dat hij zeker reeds ©en mil-
lioen lezers gevonden had; „De Wereldraadselen" 
werd spoedig in twintig talen overgezet ©n overal 
over de geheel© wereld vond het ruimen aftrek. 
Ja, het debiet .van Idit werk is zoo groot, dat het 
alleen nog. maar geëvenaard woî dt door 'de op
lage van de romans van Zola. 

Het lezen van Haeckels boek beeft op velen 
een verderfelijken invloed geoefend. Biesterveld 
schreef eens in zijn bektend© gespierd© taal over 
het materialisme: „D© drankzucht eai hoererij ver
slaan hare iduiaenden, maar de valschelijk genaam
de wetenB-chap velt har© tienduizenden. E'en Na
poleon deed de aard© druipen van bloed, verfde 
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consltateeridl woirden, dat w© sinds Dordrecht voo-r-
uit'gekomen zijh. Er isi groei, ontwikkeliaig' waar 
t© nemen. D© reformatie beeift zich doorgezet. 

Evenwel, we zöudien niet Gereformieerd zijln, waln-
neer we van opinie wajein, dat we nu, met onz© 
cate'chisaiti© het non plus ultra hadden bereikt eai 
we verider .;all© hervorm,ing jtóonden ontbereïi^. 

We 'zijn er nogi niet! 
Er izijin opi het gebied der oateohds© misstanden, 

di© verdwijnen moeten. 
IngeroeBte gewoonten moeten m^t ©en stevigen 

engelschen sleutel los-geschroefd wonden. 
D© ontwikkeling van 'de paddagogiek heeft, vooral 

op het ^gebied van d© -mjethode, den oatedheten iets 
te zeggen. 

De opleiding' van. den oa-tech©et vraagt dringend 
herziening. 

In Idb v/ieinijg© arü'kelen die over d© oateche t̂el 
zullen handelen, kuöinen alle „pointen van noodige 
reiformatie" niet teB splrakb kom-en. 

Enkele 'willen we noem'en, opdat d© overtuiging 
gewelkt wond© ,©n veüsterkt, d'at d© refoirmatie ook 
op' het gtebied' der öatech'es© moet worden doorgezle't. 

Het geldt hier ©en belang 'v̂ an höiog gewicht. 
Het heil der jeugd' 
De to©Komst van 'sHeeren kerk! 

T. HOEKSTRA. 

- ^ Do wapens neder! 

Niet om' te beoordeeien — dat behoort in feeai 
andeire rubriek .thuis — breng ik hier de jongste 
brochure van Dit̂ . Geeiclerken: „Om het Getuigeiiië, 
een wopird vaiu ttaeliohtiüg en verweer" hier ter 
sprake. ' ' 

Maar 'Otmdat ©r ©en piajM miaail: pok" mijii naaim in 
voorkomt. 

En hu "wil ik er even rekenschap van g©v©n, 
waarom .ik hierop niet antwooiid. 

Dit ^geschiedit, niet omdat ik' door het betoog van 
Dr. Geelkerken ben overituig-'d, ook niet om'dat ik 
de beid© voorwaarden^ welke (de scbrij'ver aan bet 
slot stelt en waarop! hij bereid is den siOrijd te 
beëindigen z'oo treffend geformuleerd ,acht, nog 
minider -oimdalt i^ mij, in ©enig oplicht beleèdigidi 
gevoel — Dr. G. beeft mij daartoe' volstrekt geein 
reiden igegeve-n — maar uit geheel anderen hoofde. 

Ik' Iziou willen adviseeren aan idezen strijd ©en 
einde ite miaiklen door gebrek aan bestrijders. 

En ikizeM begin daaroim.' mij aa)n dit aidvies' te 
omderwerpfen. 

Hieirbij is het imji niet te doien om te negeeren 

de slagvelden rodd. Maar zijb. tyi'annie was spoeidig 
ten ©im'dje. D© wijls'geeren der Irevolutie zijn van 
name den meesten onbekeöid, maar hun stelsel be-
heerscht nog Ide gees-ten en heeft nu meer dain.̂  
©en ©euw ld© miensohlieid ppl 'doolpaden gevoerd, 
'die ten verderve leilden". 

Dit w-oord' geldt ook van Haeckete monisme. Zeer 
velen hebben na bet leziein van „D© Wereldraaid" 
selen" het -christelijik! geloof, dat zij' van huis U-it 
beleden, verloochend. Zij kbnlden niet meer geloo* 
ven in iden Bijbel en Gods openbaring; maar zij' 
geloofden wel in bet monisme', omidat de profeet 
van Jena beweerde, dat de monistische wereld
beschouwing idoor de resultaten deï natuurweten
schap, b©w©Z'©n was. Duizenldlen hebben dit ge-
lo'ofd en Haeckel nagepraat, zonder zich oiO'it ;be 
bezinnen over de vraag, wat dez© resultaten der 
natuurweitensobap zijb en wat bet verband is tus
schen het wereldbeeld, dalt dtei wetenschap ons doet 
kennen en de monistische wereldbeschouwing!, tiie 
Haeckel propageert. 

Thans, 'na twintig ,jareti, Werkt bet kwaaid̂ , 'dat 
Haeckels berucht boek gesticht heeft, nog steed^ 
door. Ook' in christelijk© kringen in ons vaderland. 
Ik gfelo'of, 'dat ieider Gereformeerde', die van „De 
Wereldraadselen" 'kennis nam', gfewal'gd beeft over 
den inhoud ©n zich miet name ook geërgerd zal 
hebben aan d© oppervlakkigheid van 'den schrijveï. 
Maar toch hebben dezie nionistisohe werkten een 
gedachtensfeer geiscbapien, die op (den 'duur vooir 
het christelijk geloof nadeelig kan zijn. D© m©ê  
ning he©ft post gevat, dat de resultaten der tia-i 
tuui-weteniscbap in strijd waren met wat de Bijbel 
ons leerde. Velen hebben geoordeeld, 'dat deze we
tenschap ©en nieuwe wereldbeschouwing gaf, die 
als igelijkwaaridig concurrent zich kon meten met 
d© christeUjIfce levensbeschouwing. E,n zoo is jer, 
ook ia geloovige kringen, vaak gesproken over bet 
conflict tusschen Christenidom en na-tuurwefcenschap. 

Sommige Christenen hebben zich, beducht voor 
hun igeloof, teruggetrokk'en op eigen terrein en hals
starrig geweigend kennis te nem'en van de resulta
ten der natuurwe'tenlsöhapj. Dat was althans ©eü. 
veilige •w©g|. Maar aan dezis Christenen is bet ook 
te wijten, idat we met een christelijke beoefening 
der natuurwetenschap in ons vaiderlafflid zoover ach
terop igeraakt zijn en Hat de belangstelling vooi' 
de wonderwerken Gods, die (de natuur ons te aan
schouwen geeft, in onz© kringen- zoozeer verflauwd 
is. Anderen, idie de resultaten der natuurweten-' 
schap zagen Idoocr den bril van populaire monis--
tische schrijvers, zijn daardoor ia ernsiigen twijf©! 
geraakt len hebben vaak hun christelijk geloof 
opgeofferd. 

: W. J. A. SCHOUTEN, 


