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het algemeen voor letterkun'digle schoonliend geten 
achting heeft, is voor een groot deel de söhuld 
deo- „leiders", die de roeping hebben het literaire 
volksvoedsel te keuren. 

Dat de publieke keurmieester het boek be'oordeelt 
naar den norm: boeiend, pakkend, degelijk, stich
telijk, — Kal niemand hem als ©en overtolligheid 
aanrekenen. Wij stellen zelfs beslist den eisch, dat 
de inhoud der letterkundige werken, waarmee men 
de volksmaag /Zioekt te streelen, bekeken zal wor
den bij het licht der christelijke moraal. De moraal 
is iets anders als de kunst, •— we hebben in ons 
vorig artikel gepleit voor de souvereiniteit der kunst 
in eigen kring^ — maar de kunst moet harmo-
nieeren niet de moraal, anders zondigt ze tegen 
God en de menschen. Onze kritici moeten het 
volk waarschuwen tegen kimstenaars, die in hun 
werk toonen, dat ze (om met Kloos te spreken) 
„lak hebben aan fatsoen". In dit opzicht staan 
Vî ij, bijbelsche christenen,,resoluut en sterk'. Ook 
in de „wereld" begint men tegenwoordig angstig 
duidehjk in te zien de volksverwoestende werking 
van een groot deel der moderne letterkunde. Wij 
noemden ,als voorbieeld van gezond paedagogisch 
inz'icht het eminente vlugscihrifL van Ida Heyer-
mans: „Onze jongeren en de moderne literatuur". 
Hier klinkt een profetisohe stem, maciilig om sla
pers huiverig -iie doen ontwaken. Maar lees nu 
eens met aandacht het slot van dit boekje, waar 
de schrijfster positief voor den dag komt ^net op-
voedlcundige raadgeving, waar zfö aangeeft den maat
staf, waaraan de voor onze jeugd gepaste litera
tuur moet voldoen, en het middel aanwijst om 
het gevaar voor literaire besmetting te kberen. 

Dan voelt men wèl duidelijk hoe zwak zelfs de 
heldhaftigste en edelste opvoeders sitaan, die den 
grondslag missen van de absolute moraal, en vreemid 
zijn vam. de herscheppende kracht van het Evan
gelie. Ida Heyermans weet geen dieper keurings
motief, dan dat, van „opbouw der levensvreugd 
en karaktervorming" of „middel tot waarachtige 
ontwilskeling". En het „allerbeste tegenwicht voor 
den last, die er met onze moderne letterkundei 
aan de jongeren indragers gegeven wordt", rekent 
zij: d e g o e d e o p v o e d i n g , zonder eenig uit
sluitsel te geven op de vraag wat de „moderne 
mensch" onder een normale opvoeding moet ver-
st&,an. En wat schiet de kritiek-leider op, wanneer 
hij de literatuur moet beoordeelen naar deze om
schrijving: „Literatuur behoort te wezen drang tot 
uitzeggen en uitzingen van het, hoogste wat er 
leeft in de menschenziel, een innig verlangen naar 
volmaaktheid, een getuigen van en een weklieh 
tot schoonheid." 

Niet veel sterker staat L. Simons in de zwaat 
gestyleerde monografie, die hij schreef voor de 
Wereldbibliotheek: „Over boeken, schrijve^rs, le
zers". Hij klaagt over de „scherpe verwijten", waar
aan hij is blootgesteld, van dé zijde der velen, 
„die een andere opvatting hebben van wat g o e d . 
is", dan hij, en oreert dan zelf over het probleem: 
„goede lectuur" aldus: „Onze tijd biedt zeer zeker 
voor velen heel wat moeite om het roer recht te 
houden; het gist en. woelt zoo aan alle kantea 
en de rustelooze zee van onderzoek' en toetsing 
vreet de hardste rotsen van onze veilige zeker
heid weg. Te weten wat goed is; te weten \vat 
recht is; tusschen de eischen van abstractie, niets
ontziende 'gevo'clens en gedachten en die eener 
nuchtere werkelijkheid, vol van het „onmogelijke", 
het noodige evenwicht te bewaren, vordert ont
zaglijk veel van ons equilibrium (evenwicht)." 

En ziehier dan het .keuringsprinciep van den 
groeten leider der Wereld-bibliotheek: „Het boek 
moet geboren zijn uit E c h t h e i d en E e r b i e d . " 
ZuUc een boek lesrt ons zelf „te schiften tusschen 
het betrekkelijke en het eeuwigp"; het leert ons 
„de diepten kennen van het leven en geeft ons 
aldus grondslagen voor ons bestaan, hoe revolu-
tioneerend het ook zijn moge. In E c h t h e i d - en 
Eerbied-geboren kunst kan niet schaden, tenzij 
hen, die beiden nog niet leerden verstaan en die 
aldus open zijn.voor eiken invloed. W i e z e k e r 
w a s in e c h t h e i d e n e e r b i e d te s c h e p 
pen , b e h o e f t n i e t d e v e r a n t w o o r d e l i j k 
h e i d v o o r zijn w e r k t e schromen; '^zoomin 
als dit behoeft te doen wie ze in de wereld ver
spreidt." 

Dat zijn dan de twee engelen, die ons moeten 
bewai'en op al onze literaire wegen: E c h t h e i d 
en E e r b i e d ! Ze kunnen ons even goed bren
gen bij Barbusse als bij Boeboom'—Toussaint, bij 
Zola als bij Dickens. 

Ja, Idit is het fatale van onzen tijd, dat de draad 
der moraal aan de tastende hand is ontgleden. 
Vroeger vond men, ook waar de religie niet gold,' 
een erkenning van de oer-oude zedelijke traditie 
van het chiistendom. Maar nu heeft het leven, — 
de kunst voorop, — zich zoodanig geëmancipeerd 
van de wet, dat men, ook' bij- de eerlijkste goedwil
ligheid, de kritische nô rm mist om het ergerlijke 
te keeren. 

Maar goed, — wij hebben dan die norm en 
onze christelijke recensenten kunnen zeker niet 
worden beschuldigd van ontrouw, waar liet geldt 
de moderne letterkunde naar liet christelijk be
ginsel te keuren. Sommigen gaan in hun jjver zoo
ver, dalt ze de grens v e r s t a n d overschrijden, 
en zoo ongeveer alle nieuwe (mien zegt bitter: 

nieuweiwetsche) letterkunde maar den duivel wen-
schen. Ze woeden tegen de nieuwe kunst ten slotte 
niet meer omdat ze gevaarhjk, maar alleen omdat 
ze n i e u w is. Kloos met zijne sonnetten, Quérido 
met zijn episch proza,... de heele bende zou men 
liefst verbannen naar een soort Wieringen, om 
ze voor de maatschappij onschadelijk te maken. 

Laat ons respefct hebben voor deze ijveraars, 
althans voor hun soliede bedoeling. Beter door te 
felle verdoeming het volk beroo^ven van kunst, die 
bijna nergens bakteriën-vrij is, dan door slappe 
kritiek oorzaak zijn, dat het moreele weerstanid's-
vermogen van het volk verzwakt. 

De z e d e l i j k e keur op de kunst is de primair 
nooidzakelijke voor ons, die de religie de meeste 
achten van alle geestelijke goederen. In dit stuk 
transigeeren wij niet. De meest sublieme schoonheid 
maakt een letterkundig werk voor ons niet aan
nemelijk, als het ons zedelijk gevoel, ons christe
lijk geloof, beleedigt. Wij eischen hierin de aller' 
strengste instructie. Wij bladeren niet het boek door 
om ,te zien, of ook ergens in ©en dialoog de naam 
Gods woindt misbruikt, — wij verooxdeelen niet 
alleen de z.g. gewaagde passages (gelijk in het be
ruchte boek van Busken-Huet), maar wij keuren 
het boek ook naar den g e e s t , wij vragen naar de 
ziel in het literair© lichaam, en deze kritiek is 
niet iedermans werk, ze is alleen veilig bij hen, 
die de geestesgesteldheid dezer eeuw in hare die
pere Btrooming en fijne nuances hebben onder-
gekend. Het eischt subtiele, geoefende, onderschei
ding om höt zedelijk karakter te bepalen van een 
vers van Hélène Swarth, een roman van Ida Bou-
dier—Bakker, of van Herman Robbers. Dat ons 
volk .zelf op <3it punt over het algemeen niet vol
doende wegwijs is, wordt beweaen door het feit, 
dat men in de soliedste christelijke gezinnen ro^ 
mans aantreft, wier strekking vloekt met het Gods
ideaal. Met het onschuldigste gezicht van de wereld 
zitten de vrom'en te smullen in pen „draak" van-
Marie Corelli, waar de waarheden der Schrift pn-
derstboven woorden gekeerd, of in een verbalen-
complex van Ernst 'Zahn, waar het haantje van 
het bruutste menschelijk subjectivisme koning kraait. 

Er is op' dit gebied nog veel te doen om het 
volk oordeelkunidig rijp en teeder te maken, en 
deze paedagogische taak berust voor een belang
rijk deel bij den joumalist-ieoensent. 

Maar als nu, door het primair stellen van de 
__z©delijke kritiek, alle misverstand is uitgesloten 

aangaande onze verhouding tot de moderne letter
kunde (ik krijg nog .weleens brieven van bezorgde 
broeders, waarin ik n.b. van eenzijdige sympathie 
voor de moderne kmxfit wondt beaehuldigd), dan kan 
ik nu ook het volle accent leggen op het andere 
deel van de taak' der kritiek, n.l. de l e t t e r k u n 
d i g e k e u r in den eigenlijken zin des woords. 
Er is onder ons gezondigd, doordat wij z.g. mooie 
en boeiende boeken lieten passeeren, die voor onze 
christelijke levensbeschouwing gevaarlijke elemen
ten inhielden. Maar niet minder hebben wij ge
faald, en falen wij nog dagelijks, doordat wij ver
zuimen aan. de literatuur, die de christen-schrijvers 
aan onze menschen opdisschen, den zuiver letter
kundigen toets aan te leggen. Verschillende volks
voorlichters schijnen de kunstwaarde van een boek 
een zeer onbelangrijk ding te achten, waarschijnlijk, 
omdat ze zelf nooit ernstig in de vlam Üer schoon
heid hebben gestaard. Dat ons christen-volk voor 
een groot deel aestheti&eh ongevoelig is, en de 
jammerlijkste" prullen argeloos voor zuivere koek 
opslikt, is mee de schuld van de kritici, die hebben 
nagelaten het volk eerlijk voor te gaan in waardee
ring van de goddelijke gave der kunst, en jn strenge 
veroordeeling van al wat, ook in de stichtelijkste 
en hartelijkst bedoelde literatuur, met het kunst
beginsel in strijd ïs. B. W. 

PERS-SGHOÜ^ 

H e t o p t r e d e n v a n Ds. W i s s e . 
Op 't oogenblili staan de kerkelijke bladen weer 

vol over Ds. Wissie. Natuurlijk kan ©en Persschou-
wer niet doen of hij dit niet merkt. Nu spreek 
ik den naam Wisse tegenwoordig hier met 
zekeren schroom' uit. Ik ben bang slapettude hon
den wakker te malcen. Het ging de laatsite ^veke|n 
vrij aardig met ingezonden stukken over zoO' goed 
ais uitsluitend contra Ds. Wisse. Men zag, dait 
het de redactie ernst is, waar zij verklaarde hiervoor 
geen ruimte te kunnen afstaan. Dat besluit — ik 
mag wel deze vriendelijke waarschuwing doen hoe
ren — blijft ook thans van kracht.. Ik wil niet 
tei^gkomten op het geval-Wissei, maar op den las
ter, die thans, naar de bladen melden, Ds. Wisse 
over onze kerken versprieidt. Ik haal hier aan het 
waardig© stuk van prof. Bouwman in „De Bazuin": 

'Os. G. 'W'isBO gaat het land rond om op pa-
waardige wijze allerlei onware voorstellingea te 
riehipi) aan het adres van de Gerefo r̂meorde Kerken. 
In Groningen heeft hij op zulk een wijze gespro
ken, dat, naar somriiige leden der Kerk ons mede
deelden, velen onljoerd waren over zooveel on
ware voorstellingen. 

Volgens het verslag in de ,,N. Prov. Gron. Cou
rant" heeft hij daar uitgespiroken, dat de Gerefor
meerde Kerken leeren dat de kinderen reeds in 
den wieg wedergeboren zijn. Die ïedeneering is 

in de Gereformeerde Kerken: (jij zijt een gedoopte 
en dus een wedergeborene. De prediking in de 
Gereformeerae Kerken is, zoo zeid© hij, een mooie 
exegese, heiligmaking, en het slot is: als er nog 
iemand is, die jiiet wedergeboren is, wel, die 
moet d&.l nog worden. Als er Iemand is, die met 
z:gn ziel w^orstelt, och, dat is bij de Gereformeerde 
Kerken alles ziekelijk. JVIen zegt maar: geloott toch 
ia uwe wedergeboorte. Het is alles formaEsme, dat 
leidt tot farize'ismiei en fanatisme. 

AVij hebben genoeg citaten uit dat verslag aan-
• gehaald. 

Is hel niet 'droevig, dat een man, die zegit zoo 
teer voor God te staan, zooi lastert? 

Zeker, wij weten wel, dat de Gereformeerde Ker
ken niel volmaakt zijn, dat er wel dorre predikers 
en doJïe leden zijn. Wij weten wel, dat er altoos 
geweest zijn, en dat er ook thans: wel zijn, die 
ru.,?ten ,op liet uiterlijke. 

Dla,t is in de Chr. Geref. Kelk ook hiet geval. 
'Maar dat Ds. 'Wdsse opzettelijk overal rondgaat 

om onware beschuldigingen te verbreiden, dat iS 
schandelijk. 

Gelukkig dat zijn optreden niet dfl'Or alle Chr. 
Geref. predikanten en leden wolrdt goedgekeurd. 
Eeoige dagen geledenj spralcen wij met een der 
uitnemend'ste mannen uit de Chr. Geref. Kerk, die 
ons veEz-efcerde, dat zeer velen ini de Chr. Geref. 
Kerk do wijze van optreden van Ds. Wdsise ten 
zeerste afkeurden. 

Een inzender verzocht o!ns de aandacht te v&Sr 
tigen op wat Ds. Jansen, legerprediljant t© De
venter tot Dr. van Baarsel sprak: „Er is lang tiielt 
zooveel verschil tusschen ons, als 't krantetnge-
schriji van sommigen wel zou doen vermoedein,. 
Er is veel meer, dat ons sam.enbinidt, dan dat 
ons verdeelt. Laten wê  toch meer gaan letten op 
wat ons vereenigt. Dat is ©en eisch des tijds." 

De Christelijke Gereformeerde Broeders schijnen 
alzoo over ons niet eenstemmig te denken. Mis
schien wordt die strijd in hun krinjg eerlang wel 
uitgeis'treden. 

Intusschen moeten volgetels het verelag der j,N, 
Prov. Gron. Ct." waarop' prof. Bouwman doelt„. 
door Ds. Wisse schrikkelijke dingen zijn geuit. Ds. 
Laman protesteert in hetzelfde blaid: 

Er komen echter twee .zinsneden irni voor, die 
mij diep getroffen hebben, waarover ik niet zwij-
gen kan. 

Ik leeis ten eerste deze ontzettende uitdrukkinig: 
,,Ale spreker bier zioo stond te lieigen, dan was 
hij waard, diat God hem hier doodde". 

Ik noem dezo uitdrukking ontzettend, op zichzelf 
reeds, maar vooral in verband met de tweede uit-
Ispraiak van Ds. 'Wisse: „Dat sprelter de vareeni-
fejng in Leiden, heeft tot stand gebnarcht, is vol
komen waiar, maar diat moeten a l l o predikanteni. 
in de Geref. Kerken, a;nders moieten zij gaani schei
den". 

Toen Ds. Wisse dit aeadei, M. d. R., het is 
verschrikkelijk om het te iZieggen, heeft hij inder
daad gelogen, en indiien God ham aan zijn licht
vaardig woord gehouden hiad, dan zoU hij den kan
sel niet levend hebben verlaten. 

Ds. Laman herinne'ri; er dan aan, hoe Ds. Wiss© 
op zekeren Zondagmorgen in de kerk aan de Hee
rengracht met ©enig© ouide schrijvers op den kan
sel verscheen ,en hoe hij' toien plechtig verklaarde, 
dalt God het hem' had laten zien, dail de ineetn-
smelting moest plaats hebben. 

Of dit oiok in een nachtelijk bezloek geschielddte'y 
lees ik er niet bijt 

Maar is die uitspraak': „als spreker zoo stonidi 
te liegen wais hij' waard, dat God hem hier doodde", 
niet de taal van een kranken geest? 

Ik wond gedurig versterkt in mij'n m^eening, dat 
we hier te doen hebben met eeïi psychopathologisclh 
geval. 

Laten wij' m'eer voor Wiss© bidden, 'dan over 
hem spreken of schrijven. 

M i s l e i d i n g . 
Wie thans over Ds. Wisse spreekt, denkt ook' 

dadelijk aan de leer der veronderstelde wederge-
booite. Ook daarover wordt op het moment veel 
geschreven. Op alles de aandacht te vestigen gaat 
niet en zou ook jie moeite niet loonen. Maar we 
mogen het .piet over onzen kant laten gaan, dat 
onze kerken van, velerlei zijden in een verkeerd 
daglicht worden gesteld. Zoo vond ik in de 'Vra-
genbus van „De GerefoTmeerde Kerk": 

An twoord . Met die leer van de „onderstelde 
wedergeboorte" wordt dit bedoeld, dat de aan-
Ihanigers dier leer de kleine kinderen der gemeente 
doopen, op grond van de onderstelling, dat die 
kinderen zijn wedergeboren. 

Deze leer was votetrekt niet nieuw, maar veel-
. eer oud! 

Wel kan men .zeggen: 
Ten eerst.©, dat die leer onder de Gerefor-

imeerden in Wederland, .zoiowel in als buiten de 
Hervormde Kerk, nagenoeg in onbruik was geraa.kt. 

En ten tweede, dat die leer door Dr. Kuyper 
niet allee.n weef is opgedolveni, maar door vele 
van izijn aanhangers weer .zoo ver is gedreven, 
'dat het bijkans ee'n uitgemaakte .z.aak scheen, dat 
allen, die maar in de Gereformeerde Kerken Wia.r'en 
gedoopt, oiO'k waren wedergeboren, daarop gemst 
bonden .zij.n en van hun zaligheid verzekerd. 

Dat nu werd, al was 't do'or Dr. K. misschien 
.zoo niet bedoeld, een gevaarlijk werk. 

Bijbel e.n Catechismus leeren ons, dat wij i n 
C h r i s t u s alles hebben wat wij ter .zaligheid 
behiosven; óók onze wedergeboiorte. Dat maant.om 
ons .zelf gedurig tgi onder.zoeken of wij waarlijk 


