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Mo D kane dit nooil nitwigeelion, dig de Tordt
gcho Syoodo ons aan din tekslen oleb boelt sl
leww, Binden,

(hok maakt het cen eigennardigen ndeok, dat

i eengewoon beslail der Synode o &sn lijn

platst mot de olijdanis

Hij haalt dlles o' nog wal oyerhoop om ann. L
toonen, ot de belydenis de kanonieiléil wvan hol
Markusslot omierstelt .

Moar zijn bewijs mist alle keach,

Hot meest randselachiige echier is wel, ... dal
hij Mt kinarste bewijs ten eenepmals over Dl
lwold ziel,

Onze Catechismus toth haalt inodi 7hsbs vrang
Maorkus 16:16° nitdrukkelijk aan

Waarsm hesft Prof. Visscher zich daarop niet
beroapen

mn’ zon hij immers ongemeon sterker  helibon
geslat,

Laten wij dil cahter voor wae hel s,

De kwestic wordl no: Onze belijdentzschrilien
leeren, dnt het Markus slot kanoniek is; mag eenig
lid der Gerelormecrde  kecke doarnan fornen !
Wordt hij daardoor zijn belijdenis niel onfrouw?
Moot hif deswege niel worden vermaand ¥

Prol. Bavinck geefl op dergelijke viagen tenant.
woord : LEn de Gerelormespde korken hebben in-
stemming mei de Lolijdedissohriflon nimmer in dien
g verstaan, dat allo: vrigheid van boweging diat
door uilgesioten 2ou zijn. In de belijdenisschriften
wonden Il von teksten als bewijsplanlsen gec
leerd, manr exepese e dognutick belielden bare
vrijlield ‘én steldon soms de onjuistheid der ann.
haling of haar gomis aan hewpskeachl ain liet
licht”, (Modemnisme en Orthodoxie, Bl L),

LEn Prof. Kuyper wijst erop (gelijk froowens ook
Prof, Bavinck gedann had), dal m arl, 4 onger
bolijilenis  Paulus wordt genosmil als anieur van
den Hebre#rbrief, waartegen Calvijn censfig e
gwinr had en ook niet olf de Sehrill Dowosen
kan weonleg, wanl deme briel heeft geen opschcifi
et noeml geen selivijver, Hij veasgl dearom an
v Visscher of Calvim en de meeste (heologen
met arl. 4 van de Confessie in stripd zijn.
"Ook wvestigh hij er de sandacht u}.‘r, dal in de
belijdenis de pealmen Davids npasl de andér: hij-
Bellgeken wiorden oppesoind, Eischl volgens Prof.
Viescher de feouw aan de beljdenis dan, dat alle
pealinen aan David worden toegekend, wanr toch
ey pealm zoll eon ander als diohier panduidiy

Mim @ou ¢F nog adl kunnen 1oovosgen! waar
do Nederlondaohe nilgave son LELD de  profolio
van Hobakuk nist omder de kaponieke hoeken yor-

mehll, behvoren wij dane slaafscli aan o nemen,:

dat dege profetic niet (ol de Schrilt behioorl sm
g niel ondersteld. wordon, dal hier eon vorgis
sing is begaan?

u?'ulé‘w zotden we kannen doorgaam,

Een zekere vrijheid van bhowoging legenover de
belidenis moel worden leegestiann.

Of wal dunkt u?

Prof, Bavinek botwijfell, gelijk we vioeger reads
wiended]den, de eehibeid van 1 Jol 5:7.

Toch Thaalt het Sde artikel wan onze Geloofs-
belijidenis dezen (ekst als lewijsplaats aan,

Zou jemand het durven bestaan orloe meda e
werken, dat D'r Davingk' op grond daarvan oib d
Gereformesrle: kerkei woend  gebannen?

Zou iomond hem daaron van ongereformeerd-
zijn willen betichien? '

Toch stann we hiermes — en dal onlveinzen
we niol — voor een groole moelijkheid,

Tot hoover mag die vrijheid pgaan?

Waar ligt de grens?

Loopen we zoodoonde peen gevaar onderscheiil
te gaan maken (usschen g;:ml. en hooldzaak der
belijdenis en dis in hel kiclaog van de keck, wair-
toe: Prof, Viesclier boboorl, e komen?

Vooral in wverband wmel de verschijnselon, die
den jonpston jd in onge kerken de aandachi e
gpunnon hielden en waarbij femand als Dy Nete-
lenibis bleel yolhouden jel stnndpunt e staarn
dor  (iercformeerde belijdenis,- 18 voorsiehiigheud
aisel, :

Tot voor kort werd in onze Gereformesrde ker-
ken van die vrijheid om in eenig détail een bi
zondere meening, alwifkends van de 1u’!]2ﬂ.ﬂlllﬂ. or
op na te houden geen misbrulk gemanki

Thuns echter nopen de omstandigheden ome op
onze hoode e o,

Panrom dient er sterker dan oolt nadrk op le
worden gelegd, dal wan den inhowid der belips
danis. ok perankl mag worden.

Maar betreft dan het gevoelen, dal hel Markos-
alof niel kanonek zou gin, dan niet den inhowl

Hooxeer wij zell ook de kaoniclieit ervan le
pleiten, moeton wij toch bekennen: neen.

Al zouden: dip dachrifien gelijk hebben, dis
hnt Markusslot weglaten, dan zou daanoes bog
niet omvergeworpen zijm, wut e Catechismus in
ion yeseniwintipston  Zondap  belijidl, nl dat de
Boop de belofle vin alwassching der zooden me
lmugl.

Al zon een deder Colvipn mosten  bijvallon,  iat
de briel gan de Hebrefn piel van Paolus ik, dan
dool dit miels ol van wal de Doelijdenis  hoven
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allen fwylel: stellen wil, nbl dut de Hebroorbriof
godilelijk gezag heefl

Al zon emand. het Prof) Bavinek  konnen b
bwislen, dal 1 Job 529 niel-in da Johinneshrieven
hood, dan zou nog de Delgdenis van haae wit
gprnken omtront de Driefenhedd Gods geen woonl
behoeyer, lotug (e neten

(ieen enkele geloofswaarheid s met deze gevallen
el

In div-geloolzwinrhieden wy eaehifion meschon gees
ot hooldzank staal miemend vrij,

Woanneer Lij aan son daaevin zoo dwijfole, maol
hij dit eorljkhwdshalve dmleljjk kenbaar maken,

Miar lewesties nls de ondethuvige, die ann geen
ior pelonfswanrheden afbrenk doen, shuiten ver-
delill van opmie oiel o

Zij raken niel den inhoud, moaar de inklesding
der befijdenis

Troowens, dal Weblien  omee  vadereo Dilijkbane
ook gevoell.

Prof, Visscher vrangt ergens in ziin brochure
if het weglnten yvan fol Mirkusslol jels Lo mxkon
lieell met e luchthartig sangevierds” kweslie
af de Dirigl . de Hebroein svan Panlos s

Zoer golor heeft er dat iels mee o moken

Uiz vinderen wisten heel poed, dat Calvijn en
andere (heologen yvan onverdachis Gerplormeende
gesindheid, Tet hiierin oiel mel es opns W,

at ) hel msienrschap van Paulns er joch in
i, had wiet fen doel-om allen, die anders
dachten. Calegn nclibs, voor ongerctormesnd e
verklaren,

Munr omy bl opinie e wilen en evens ull e
sprokeis. dat or ook in de helijdenis. puntes kun-
net voorkomes, wasrin meén van elkander ver
schillen mog.

Zif wilden juist hun vegheid handhaven ook e
goiover een man als Calvije Dal ois: Teitalijk s
opzet, die achier liet aanmemen van hel stuk van
de Bray als officifele halijdenizs  gshill,

Fn e vrigheid, e zy sicheell veorhohisbdon,
wilden: s aluwlik saseme ook aan een ander
elinen;

Allevw, on ik knn dit niel genong her
kalon, galdd die vijjlieid snkol do [or
moele Ewoegltied on nooit de wanrheden
dieg galoals

In dit verbaod g wiet worden verzwegen, dal
I'rof, Vigscher “zich i zijn' brochure telkons aan
onge e mnelerei’”, komsakwen o-l ripper,
sehinldig maakl,

Hi redeneert: o an. 4 der Confessie wonlen
do schriften opgesomd; dia heiligo sohriflien ain,
updat or peen twiifel ol overllgven  welke dexe
lwken i, Danronder wordl ook  hel  Eeangolio
vl Marcus mel nooge genoepd® (B 113, Enona
arh. & geciteerd to Nisbben, gaat hij voort: | Do
milsprank’ geldt dns ook hot Evongelie van Mar
gis, i den vorm, woarin de vaderen dil hehben
gokend, ‘met het gebisele 1G6de hoofdstuk, zoonls
wil hel helben™,

Aulk een pedeneering pand mank.

Histovigeli kan il roeds bewesen worden.

Hieronigmus werkle inderfijd miede aon de ke
nomekerkeming, ook van Markus. Feenwel wijsen
Am  gesehriften et i), dat hif het Markussiol
niet als kanonick aannom

Wanneer fomund - pn oauwgezelle bealndeering
der handsehriften ot de conclisie zou komen, dal
Jodt, Te08--8:11 enn T Jovh: 5:-7 or niet in hehoord,
zoni hij don prl, 4 dor belijdenis niel kunnen on-
derschrijven? '

De kEanonieiteft gelidl nodtunrlijk al
leen de oorspronkelijke gesohrifion
(gutographa) der bijlelschrjvers

Fouten van overschrjvers kunnen loch moeilijk
alg kanoniek; nlz Goddelik gezaghebbend wordon
Beschunwid,

Niettemin wil Dr Visscher daoar eigonlijk heep.

Hij wil de SBebirifien in den vorme waaein de
vaderen bij het aanvaarden van oard, 4 der Go-
loafehelijdeniz dis kendew, voor kanoniek Noddan,

Maar dan peemt bij ook de foulen Bnodon vori
daarbi) over

Eon gowangde konsekweniie voorzeker!

Daarenlioven, =

Welke f2 de vorm, wanrn onge vaderen der
Dordische Synode de Schriff bezaten ?

Niemmd kan  dien: sanwijzen

0ok Prof, Visscher miel

Men haid destijds meenlere telostuilgavon.

Fnde Bynode heefl geon ankele danr
Yau gesanclioneerd,

Die: wilgaven oo weken 2eer van elkander ad,
al sbemden i ook In zake het Markus-=slot mel
elkander v eren,

Do vaderen hebben geen kenzo willen doen, goen
tokel willon vastsiellen, maar dit aanm dve ondor
zookers ovorgelitan.

dichior wodorom een freareformeond
heginsel, wanemede Prof Yisssher gen-
voudig geen rekening howdt

Forst vijf; janr dn de Dordisshe Synode, in 1624
veranhoon pen Lijhsluitaave in de oorspronkeliflos
bnlen, welke i haar twesden douk yun 1633 zich
fden toxinsg receplus, don algemeen aingeno-
men - leksl, noemt,
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Fn divn lextis meoeptus ziu echier ook (al wan
foaitn  Dinoimpesloyen.

En in alk geval Bestond die tijdens de Nationnlo
Sy v rordl neg nivl

Pagrop kan arl 4 derlinlve niel sl

v slitlregel  van e Visscher, dol net. 4 der
Geloofshelljdenis: cigehl de hoeken der Schrifl af=
kmmoniek o arkennen in den vorm, waarin
..GIJ pugsen vaderen bekend warem ol
niet op, ]

Er- waran toen onderscholden vormioen,

Aan' jeeen enkeli: gl do Svaede de voorkour,

A had dosr geen behoelie aon

En donrmes :-l|rl'|.1.k :F.i_] i !I.l.uHi.ﬂ.‘l.kl'liii.ll.ll;ql. maar
tevens ‘i vrgheid van hol tekslonderzosk i),

B vnjheid, die ondergtelde sorlifodige  oniley
warping aan het Woord van God.

Moar zou de wvojheld van ekstogderzoek. of o
niel loe kunoen leiden, dat men ging voorstellen
om nog  andere gedeslion van onzen  Bifbel dan
het Markusalof, weég: e laten?

Prof. Vigscher meent, dat hiervoor werkelijk em:
slig govanr bestaol

HHel schrappen van hel slot van ol Markus:
ovatgelle”, aldus leest mon op bl 100 —  als
yonecht™ 1s een voorbeeld, dot navalgers kan vin:
den ook mel betrekking ol andere gedeelion. Ro
vendien, hel beginsel beslist. ok hier gelidi hit
sprackwoeed, ol de persie stap hel moeliijkal,
ronar ook O oEne consequeniies Dol gevnarl ket
is. Een precedent te schoppen is daarom zoo ge-
vaartyk, comdnl men nimmer weet wanr hed einde je'',

En op ble 16:,,Als er later mat betrekking (ot
andere deelon der Scheift nog andere en beler
verlrouw bore  documenten worden  gevonden, die
o wear toe foueen Jeiden, dat over din leksl con
nieww lioht opgant, dan kunnen op grond daar
vin smdere stukken weer onecht worden verklanrd,
Wil Bliift er zoo ovor van Ll peliiperis. dos Hed:
ligen (ieestes, waarop de vaderen vollen  nad ok
lopgen, als het geldl de voststelling von de gremzen
der canonieke boeken? Hivr staan wi] ilas voor
ven pirincipitele afwijking van de belijdenis, dis
by eem mian e Tr Koyper sloshls verklaarlar
2wt hel feil, dal er oo zake hol pitloof in e
Hellige Schrift problemen zijn, die niot (ol klusr
bl wim pebrnoht en wourover mon in Geeefor
meerde Kringen gewoon (s omel wid plineeologin
heen fe Toaopen'’,

De venijnige slaart van do laatste aanhaling kap:
pen Wi er nu nanr af

e eene ventnigheid lok! zoo Tichl een andare uif,

En doarmes sehicton we nist op,

Duch wat nu hel elponlijke Yezwaar annong,
Pab cen moan als Prof, Viasehor liol Wil vorwon-
dorl ong eops (o meer, Wi ontvingen de laasie
weken correspondentios: van ongoleerde menschon,
die foonden eon beter inziolit in he! (ekelonderzock
te hebiben dan hij, ‘

Prof, Visscher erkeot bet rechl vun  leksondige
zoek. (ok volgens hem zijn or bij af- en over
sehrijving  afwitking en verschillen ontsiian

Maar als dio versehillon wat groot worden, dan
wil Mij Llijkbaar hel lekstonderzoek slop zellen,

Zolfs ala er nog beler vertrouwbare handseheil-
ten gevonden worden, dan neem| hij lever de
leging van minder vertrouw hare hambschriften gy
dan’ i Zoon ielwal grooter wverschil hel tioksl
oiderzoek 1o laten gelden,

Op die lijn voorlgaands zou hij er lob moolon
komen, om, indien nog eens de autographa (de
aorspronkelijke geschrifton der bijbelschrijvers) danlk
?Ij het tekstonderzock  onldeki werden, aan de e
wig der wvaderen™ (die nota bene mel vcony ven
vasto lering hadden!) trouw 1o Liijven,

Is dat geen onverantwoordelijke gemakzucht?

Men mag het (ekstonderzonk niel eigenmachlig
ti:l‘;::'iﬁ] ot kleinere varianion (verschillon) in den
ol

Men iz van Godswege geroepen zich besig te
houden mel alle varianten, kleine of groote,

En ) die groote is het niel alleen de vrany:
wil zullen wij sehrappen? De mogelijkheid 18
up zichzell genomen, bijkuns even grool, dai de
handschiiften, die wij nu kennen, op con enkels
plaals jels hehben weggelalen, wal in de aute
gragiha (de oorspronkelijke geschrifton) wel =tond
en wat or derhalve ook nu in behoprl. Hel ekt
onddrzock ghat daarin volkomen objekiiel by werk
Voor het” subjektivisme van Prof, Visscher om op
con moment, dat hem goeddonki, mel het onder-
zock halt te honden, 15 doarin peen plants

Hel tekstonderzosk mag niel rosten vadr het
den gebwel vorspronkelgken tekst heeft gevonden.

Zal de slrijdende kerk hiermes missolijen nooil
gereod Komen, dan heoft zj dil over e geven,

Maar wr zich mel cen (niet bestoanden) tokst
wer vaderen™ af te maken, is bomsden haar roeping,

En is nu workelif die kans zoo groof, dal voort-
gorel lekelosidorzoek (ol hel voorstel leiden  eal
om geheele gedeelten der Schrift weg e lalen?

In hel aningt niel,

Die hnis iz zoo pood ale aitgeslobm

Immers heeft hel fekstonderzoek o recds zolk
pei omvang verkregen, dat wif vdilip mogen sane

nemen de belangrijke kwesties vegwel alle 1o kennen.

Alleen blijft het voor hel tekslonderzook de moai-
lijkheid, hoe diz mooten worden  opgolosi




