
liezen. Die mogelijkheid ligt in art. 36 bis en 51 
opgesloten. Indien nu dit gevaar louter in th'eo-
rie bestaat, en wel kracbtens de bewuste voor
stellen moige 1 ijk is, doch nooit werKelijkbeid 
zal worden, laat dan zoo spoedig mogelijk' deze 
bepaling ten aanzien van de bijzondere onderwij
zers geschrapt worden. We hebben geen behoefte 
aan wetten en regelen, waarvan vooruit gezegd 
moet worden: Zoo kan 'hst, maar zoo ge be art 
het nooit. Maar indien dit het geval is, zal het
geen de minister voorstelt, IP. het jfdieel z'n doel 
niet bereiken. De bedoeling is om het getal wacht
gelders te verminderen, doch tot die vermindering 
komt men, waanneer hier alleen van grauwe theorie 
sprake is, nimmer. Daarom schijnt het mij toe, 
dat we hier niet met theorie, maar hiet een harde 
realiteit te doen hebben. We leven immers in een 
tijd van bezuiniging. Aan alle kanten moeten de 
uitgaven naar beneden. We moeten inzonderheid 
van die dure wachtgelders verlost worden, en wat 
nam de Memorie van Toelichting tegen deze cate
gorie van bezuiniging'sobjecten een dreigende hou
ding aan! En is dan het gevaar denkbeeldig, dat 
men de bezwaren van een christelijk onderwijzer om 
aan een neutrale school onderwijs te geven, niet 
deelt? Er zijn immers zooveel room'sche onder
wijzers aan openbare scholen werkzaam. Meer dan 
een onderwijzer van protestantsch-christelijke over
tuiging dient met volle vrijmoedigheid het neutrale 
onderwijs. De voorman van de Hervormde Staats
partij, die zich in de bres wierp voor de Her
vormde Kjerk, maar aan Romte een extra-zetel be
zorgde, is openbaar onderwijzer. Ras is er zelfs 
een organisatie van christelijke onderwijzers aan 
openbiare scholen opgericht, en die mannen en 
vrouwen zijn toch ernstige belijders! Moeten de 
bezwaren zóó zwaar gewogen? Kan de regeering 
voor zooiets uit den weg gaan? Er moet toch 
bezuinigd worden, en.... neen, het landsbelang 
gaat voor. 

Zoo zal men redeneeren. 
En Gedeputeerde Staten en Kroon beslissen over 

de conscientie. 
Wat ik niet alleen gevaarlijk' m:aar ook ontoelaat

baar acht. 
Wie geeft ons waarbiórg, dat voor onze princi-

piëele overtuiging gezwicht wordt? Niemand, en 
daarom alleen is dit artikel gevaarlijk, en in strijd 
met de vrijheid uder „vrije school. 

En nu de tweede opmerking. 
In de geldende, wet bestaat het gevaar ook. 
Zeker, maax de bepaling wordt nu nogmaals door 

den minister voorgesteld; zij staat nu te midden 
van een heel stel krasse voorstellen, waaruit het 
ernstig streven blijkt om op de wachtgelders te 
bezuinigen; zij wordt thans van een uitdrukkelijke 
„beschermings"-bepaling voorzien, en dit alles wijst 
er op, dat het gevaar nu acuut wordt. Vooral, 
waar van hoogerhand alles in het werk' wordt ge
steld om het aantal onderwijzers aanzienlijk' in te 
krimpen. Om deze reden meen ik', dat de School
raad terecht op .dit gevaar de aandacht heeft ge
vestigd, en in deze bepaling een der nieuwe aan
slagen ligt op de vrijheid onzer vrije scholen. 

Ten slotte nog dit. 
Is deze critiek niet te scherp? 
Ben ik niet te hard van wal gestoken? 
Op die vragen kan ik slechts dit antwoorden, 

dat, hoe meer ik over den gang van zaken na
denk, hoe grooter mij het raadsel wordt, dat een 
rechtsch kabinet ons zulk een önderwijs-wetgeving 
kan geven, en dat deze nota van wijziging volgt 
op een partijen-compromis, waaraan ook onze anti
revolutionaire/Kamerleden hebben meegewerkt. Het 
oude liedje begint weer. Met ons wordt niet ge
rekend en daarom moet ons volk in actie kómen. 
En vooral en in de eerste plaats, omdat deze gan-
sche wetgeving onze vrijheid bedreigt. Het gevaar 
is groot. Een tweede petitionement zou niet over
bodig zijn. Laat de „Unie" overal de noodklokken 
luiden. K. D. 

WIJSBEGEERTE. 

In fle school fler wüsbegeerte. 

2. Krachteloios spel.^ 
Met de énkele karakteriseering, dat we leven 

in „den boozen.dag", zijn we echter niet klaar, 
ledere tijd houdt in zidh een gave Gods, en is 
een passend deel in de harmonie der wereldge
schiedenis. ... 

Kinderen des tijds te zijn, in den zin niet alleen 
van kenners,. maar ook van liefhebbers, des tijds, 
IS geen zonde, mlaar plicht. 

Beets zegf in een (akelig hotsend) • rijmpje: 
Wilt ge ooit iets goeds beginnen. 
Uw tij'd m'oet gijl beminnen, 

Uw tijd, — een andren hebt gij' niet. 
De vorige is verdwenen. 
De aanstaande niet verschenen. 

Bemin hetgeen gij vóór u ziet. 
_ Ziehier een stukje levensbeschouwing, geboren 

uit een levenslust, die niet in tegenspraak behoeft 
te zijn met de belijdenis van het vreemdehngsch^p 
op aarde. 

Het is des christens levenskunst, ook in den 
boozen dag de glinsteringen van het veelsoortig 

licht der wijd verbreide genade Gods te zien. 
En de wijsbegeerte is ook een licht. 
De wijsbegeerte heeft haar eigen waar-de als we

tenschap (in zekeren zin wetenschap óm de we
tenschap); ze heeft waarde als strijdmiddel tegen 
het ongeloof, en ials instrument tot opbouw van 
den geloof stempel; maar ook kan zij dienen als 
waardemeter tot bepaling van de geestelijke kracht, 
tot meting van het geestelijk peil, eener eeuw. 

In den oorlogstijd schreef Wilhelm Wundt, de 
man der volkszielkhnde, een geestig boekje: „Die 
Nationen und ihre Philosophie („de Naties en hun 
wijsbegeerte"), waarin hij h'et karakter der drie 
groote cultuurvolken, Franktijk, Engeland en 
Duitschland, in hun hedendaagsch tijdperk van ont-
wildceling, beschrijft in verband met de wijsgee-
rige stelsels, die zij hebben uitgedacht. 

Inderdaad, in de wijsbegeerte spint de volksziel 
het kunstig, ragfijn, weefsel van haar diep ver
borgen stemmingen, geeft zij uiting aan haar gansch 
eigensoortig verstandelijk en gemoedelij'k leven. 

En wat van de enkele volksziel waar is, geldt 
ook van de menschziel in een zek'ere periode van 
de wereldgeschiedenis. 

Men kan het hart van den „tijd" voelen klop
pen, men kan het spiegelbeeld van een eeuw aan
schouwen, in de wijsbegeerte, als zijnde de vrije, 
directe en eerlijke (wijl belangelooze) weergave van 
de innerlijke gedachten. 

Naar den eersten indruk geoordeeld, geeft het 
wijsgeerig portret van de hedendaag'sche menschziel 
geen oorzaak tot vleiende bewondering'. 

Er was een tijd, dat tnen in de wijsbegeerte zag 
een stoutmoedigen opmarsch naar het verre land 
der bloeiende waarheid. 

Men zag de waarheid als een koninkrijk, waar 
de grootvorsten als Kant en Hegel regeerden over 
onderdanen, die zich blijmoiedig hun geesteskin
deren noemden. 

Men vierde, — oni 'met Roland Holst te spre
ken, — „bet feest der gedachte", waar men dronk' 
uit overvloeiende bekers: 

Het schijnt tihans, dat de schoone dagen van 
Aranjuez (buitenverblijf-paradijsje in Spanje) voor
bij zijn. 

Indien er nog gesproken k'an worden van een 
feest der gedachte, dan begint het te gelijken op 
eeii feest, dat naar het einde loopt, waar de gasten 
tegelijk staan te toosten, en de jubilaris zoek is. 

Vóór jaren reeds sprak; Paulsen in zijn prachtige 
inleiding tot de wijsbegeertei) van een Babylo-
nisch'e spraakver warring op het terrein der 
filosofie, daar iedere profpet er op uit is zijn eigen 
systeem te geven. 

Vorlander, in zijn .haii'c|bpekje voor de geschie
denis der wijsbegeerte,-pordeelt juist het tegen
overgestelde en richt aan de- haoderne denkers het 
verwijt van onzelfstandigheid. Hij jammert, dat de 
idealistische wijsbegeerte een repetitie-cursus door
maakt van Kant naar Hegel. De groote marmen 
van onzen tijd: Eucken, Windelband, enz., zijn 
eigenlijk niet meer dan „hervormers" van de gran
diose, oude systemen. Ze zijn allemaal neo-neo: 
(vernieuwde): Neo-Kantianen, NeO'-Fichtianen,, Neo-
Schellingianen of Neo-Hegelianen. 

Ai'oorwaar een sombere stemming, die, tenminste 
voor Duitschland, wel eenigszins gewettigd is. 

Schijnbaar spreken oordeelaars als Paulsen en 
Vorlander elkander vierkant tegen, maar in wer
kelijkheid hebben ze beiden gelijk. Gebrek aan ge
meenschap gaat gewoonlijk giepaard met gebrek aan 
oorspronkelijkheid. 

Onze tijd (de laatste halve eeuw) is zwellend 
vol van gedachten, maar arm aan groote, supe
rieure, wijsgeeren, die wezenlijk tijdperk vormen 
in de wereldgeschiedenis, zoodat alle volgende ge
slachten met hen rekenen en op hen voortbouwen 
moeten. 

Windelband, zelf een der ultstefcendste onder de 
modernen, eindigt zijn geschiedenis der wijsbegeer
te: „De herfst en de winter hebben hun intocht 
gedaan in de Duitsche filosofie. Aan den verren 
horizon der herinnering verschijnt het beeld van 
den gouden datg, waarin • bij ons, als in Grieken
land, de waarheid in het licht der schoonheid' 
straalde". 

En is het buiten Duitschland, — dat zich ééns 
trotsch „het vaderland der wijsbegeerte" noemde, — 
beter? 

Wie zijn daar de „leiders der mensohheid", de 
helden der gedachte ? 

In de Angelsalcsische wereld is de gróóte man 
James, wiens systeem genoemid wordt h'et plu
ralis^ me (de leer der véélheid), omdat hier in 
beginsel losgelaten is de gedachte, dat de wereld 
uit één wortelwaarheid zou kunnen worden ver
klaard. Van logische eenheid of logischen opbouw 
wil James niet weten. Hij is er bang voor. Want 
wijsbiegeerte is, volgens hem, meer een kwestie 
van visie (kijk hebben op de dingen) dan van 
logica. Niet de bewijzen, maar ,alleen de feiten 
interesseeren heni. Hij erkent niet verder te willen 
gaan dan tot de betrekkelijke waarheid. 

Onder de FranscJien schittert de leyendig-mooie 
ster van Bergson, wien oiok, eigenlij'k' niet de waar-

1) Om niet noodeloos te venuoeien, zal ik afzien van 
het precies thuisbrengen der citaten. Aan het slot van deze 
artikelenreeks hoop ik, voor de liefhebbers, een bronnenlijst 
te geven. 

heid, maar het leven alles is. Dit leven benadert 
men niet door het te ontleden met h'et verstand, 
ol het vast te leggen in denk'wetten, maar door 
er zich m;ee te vereenzelvigen, door het leven méé 
te leven in zijn onbegrijpelijke, wonderlijke, schep
pende ontwikkeling. 

Ook 'hier dus feitelijk een getuigenis van denk-
armoede, van geestes-machteloosheid. 

En Nederland? 
Wij khnnen Bolland laten rusten, omdat hij in 

zijn optreden de levende bevestiging was van Vor-
lander's oordeel. Bolland was de geniale apostel 
van Hegel. Dien hij dan ook, in ergerlijke pro-
fanie, zijn „Heiland" noemde. 

Méér dan Bolland is daarom voor Nederland een 
nieuwe leider der gedachte H ij m a n s geweest, de 
uitvinder, tenminste de Vertolker, van het psychisch 
taonismie, dat is 'die leer van het geestelijk-ziellijk één-
heidsbestaan der wereld. Volgens Hijmans hebben 
alleen werkelijke waarde de z.g. bewustzijnsver-
schijnselen des menschen, die het eigenlijke we
reld-ik vormen. Of achter deze verschijnselen nog 
een andere wereld ligt, een hoogere werkelijldheid 
(dus ook een levend God), laat hij in het midden. 

Ook hier dus geen grootsche wereldbeschouwing; 
geen machtig grijpen naar het geheim, dat (om met 
Schopenhauer te spreken) „achter de wereld 
steekt"; geen trotsohe opbouw aan een wijsgeerigen 
tempel, die rust belooft aan zoekende zielen. 

Wij ontkennen niet, dat bij de drie laatstgenoem
de mode-filasofen brillanten van oorspronke
lijke gedachten fonkelen. Er is, vooral in de 
wijze van voorstelling, bij deze mannen iets, dat 
weldadig ontroert. In tegenstelling met de „groote 
meesters", die als profeten hun stelsel predikten 
(ja, werkelijk, het was dikwijls pree ken), omdat 
zij het beschouwden als een vervangmiddel van, 
de christelijke religie, durven de modernen him 
betreldcelijke machteloosheid erkennen. Ze geven 
een wettige plaats aan het onbegrijpelijke. Zij eer
biedigen het mysterie. Zij zien er 'feitelijk van af. 
de wereld te vangen in een keurig sluitend denk
systeem. Zij hebben den moed, tegenover de pe
dante natuurwetenschap, weer te spreken van toe
val en wonder. 

Maar ter andere zijde moet óók getuigd, dat, 
door het optreden van de „modernen", wegens het 
gemis van één regeerend grootvorst der gedachte, 
de chaos nog erger geworden is. De zoekers naar 
waarheid zijn als verstrooide kudden, schapen zon
der herder, ,meer dan ooit een gemakkelijke buit 
Van den leugen-wolf. 

Want, hoewel de nieuwe wijsbegeerte een heu
gelijke reactie tegen de ijzig mechanische en doodig 
materialistische wereldbeschouwing van een vroe
ger tijdperk beteekenl:, is zij door haar geestelijk 
religieuse schijnschoonheid veel gevaarlijker tof ver-
strikldng, en verstikking. 

In het stelsel der z.g: stofvergoding bleef er 
dikwijls nog over een honger-van-onbevredigd-zijn 
naar geheiimenis en religie. 

In de nieuwe wijsbegeerte heeft de liefde voor 
het verborgene, de lust tot h'et wonder, weer doel
wit gekregen. 

Mjaar, aan de eeuwigheidswaarhéid der christe
lijke religie getoetst, is degeestelijke wijsbegeerte van 
dezen tijd niet minder „aardseh uit de aarde", 
dan het beste der natuur-wetenschappelijke stelsels. 

Het groote Ik, waarin pns ik rust moet vinden, 
woont niet aan gene, maar p^an deze zijde van de 
waarneembare yerschijnselen. 

Wat Meyer oordeelde in zijn „Godsdienstig ge
halte in de nieuwe letterkimde" over de jongste 
literatuur: Een krachteloos spel van sche
mer zieke zielen, is ook op 'de nieuwere wijs
begeerte toepasselijk. 

En het ,algemeene oordeel, dat Dr Hepp in zijn 
injaugürale rede over onzen tijd uitsprak: Het groote 
kenmerk v^ onzen tijd is, dat hij geen kenmerk 
heeft, — zou men geneigd zijn vooral hier te 
laten gelden. B. W. 

LITERATUUR EN KUNST. 

Het genieten van muziek. 

I. 

Misschien kan het zijn nut hebben ook over dit 
onderwerp' in deze rubriek eens te sprék'en. Het 
is zoo jammer, dat er maar zo'O weinig menschen 
zijn, die de taal der muziek verstaan in al haar 
fijne nuances. De meesten missen zelfs het vermo
gen een betréldcelijk eenvoudige kompositie vol
komen te doorleven, en na te voelen, wat er in 
den komponist omjging toen deze muziek in hem' 
geboren werd. Jammer van de velen, die dat genot 
missen, en — er maar al te spoedig in berusten 
als in een noodlot! 

Dat laatste is vooral het treurigste, want ik 
geloof, dat velen door een voorbarig berusten in 
hun niet-muzikaal-zijn zichzelf den toegang tot het 
heiligdom der kunst versperd hebben. En toch — 
de toegang is niet voor enkele begenadigden ge
opend! En ook voor hèn hebben de poorten zich 
niet van zelf geopend. Weinigen zijn er maar, die 
beseffen, dat het vermogen om tauziek te verstaan 
en te doorleven iets is, dat eerst na moeizame voor
bereiding en geduldig oefenen verkregen kan wor-
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den. Nil volentibus arduum! (Niets is te moeilijk' 
voor ihea, die ernstig willen). Mensohen, die totaal 
onvatbaar zijn voor muzikaal genot, zijn er min
der, dan men wel denkt. 

Wij ihebiben dan ook ihet volste recht naast een 
zedelijke en verstandelijkte opvoeding ooik te pleiten 
voor een aesthetische opvoeding, een vorming en 
ontwikkeling van het schoonheidsgevoel. Het ver
dient groote waardeering, dat uit reactie tegen een 
eenzijdig intellectualisme in onderwijs en opvoeding, 
meer aandacht geschonken wordt aan het aesthe-
tisch element. Zulk een opvoeding to't ontwikkeling 
van het schoonheidsbesef gaat dus reeds stilzwij
gend van de onderstelling uit, dat er in ieder 
mensch een vatbaarheid is voor het waardeeren 
van het schoone, en voor een onderscheiden van 
wat „schoon" en „leelijk" is. Waarin deze vat
baarheid voor het schoone, deze schoonheidszin, 
wortelt is een vraag, die wij hier slechts zeer kort 
willen bespreken, omdat het in den grond een 
wijsgeerige vraag is. 

Zij wortelt zeker niet in het lager kenvermogen 
van den mensdh, en het schoone wordt niet door 
het zinnelijk oor en oog gekend, maar alleen door 
den menschelijken geest. „Maar verder", zegt Ba-
vinok in een keurig opstel „Van schooiuheid en 
schoonheidsleer" (Verzamelde opstellen, pag. 278), 
„is de schoonheidszin ook niet louter eene eigea-
schap of werkzaamheid van het hooger kenvermo
gen, van verstand en rede: want te weten, dat iets 
schoon is, is nog iets anders dan het te zien, 
te voelen, te genieten". Er is een ontzaggelijk onder
scheid tusschen den wetenschappelijken onderzoe
ker der „aesthetica", de leer der schoonheid en 
der objectieve aesthetische verschijnselen, en den 
schoonheids-genieter! Even groot onderscheid kan 
er immers biestaan tusschen den wetenschappelijken 
psycholoog en den echten menschenkenner, tus
schen den theoloog-van-professie en den eenvou-
digen vrome, die weinig begrip heeft van tlieolo^ 
gische problemen. 

Zoo is dus het genieten van schoonheid geen 
hersenwerk, en dus ook weer niet alleen door 
studie en inspanning te verkrijgen! 

Hoe is dan te verklaren, wat ik als uitgangspunt 
nam, — dat er maar weinig menschen zijn, die 
geheel onvatbaar blijken voor schoonheids-indruk-
ken? Want ik blijf altijd nog er aan vasthouden, 
dat de drang naai schoonheid ons allen is inge
schapen, al vinden wij hem bij velen onherkenbaar 
verminkt terug, en ,al kan hij bij de meesten door 
allerlei omstandigheden nooit tot uiting en tot ont
wikkeling komen. 

Ik blijf toch er aan gelooven: want is er wel 
ieniand onder de geestelijk-normale menschen te 
vinden, die met bewustheid het ,,leelijke" zoekt ? 
Ik ,geloof, dat het antwoord ontltennend moet lui
den, want ook zij, die tengevolge van hun slecht 
ontwikkelden smaak „mooi" durven te noemen, 
wat een aesthetisch-fijner-voelend mensch foei-leelijk 
vindt, probeeren toch op hun wijze te voldoen aan 
hun weinig gecultiveerde schoonheidsbehoefte. Mis
schien komt zulk een ongecultiveerde drang naar 
schoonheid nergens duidelijker uit dan in de klee
ding. Alle opzichtige kleur-combinaties en harle-
kijnsche opschik zijn de potsierlijke uitingen ervan. 

De aesthetische aanleg van de meeste menschen 
kan verder' gebrekkig zijn: geheel afwezig is hij 
zoo goed als nooit. Maar veel grooter is het aantal 
van degenen, die zich niet de noodige inspanning 
willen getroosten, om tot het schoone door te 
dringen; het is hoofdzakelijk een kwestie van traag
heid en onverschilligheid. Het schoone wil 
veroverd worden! De ervaxing heeft het ge
leerd, dat menigmaal een latent schoonheidsgevoel 
door toewijding en geduldig oefenen tot ontwaken 
gebraciit kan worden. 

Ik geloof dan ook, dat hier voor de school en 
de opvoeding een geweldige taak gereed ligt. Het 
moeilijke is, dat er zooveel vijanden van het schoone 

KÜYPER-BIBLIOGRAFIE. 
door 

J. C. RULLMANN. 

LVI. 
54. De Schoolkwestie I—VI. Amsterdam, J. H. 

Kruyt, 1875. 

In aansluiting aan het Program der Christelijke 
bladen van 1871 (zie het Jubileumnummer van De 
Standiaard, 1 April 1922. Een eigen Dag
blad) had het Hoofdbestuur van het Anti-School
wetverbond in oomité-generaal met eenige afge
vaardigden van anti-revolutionaire kiesvereeni gin
gen, den 13den Mei 1873 te Utrecht, op voorstel 
van Dr Kuyper besloten, voor dat jaar de cen
trale leiding der verkiezingen op zich te nemen, 
onder de leuze van: ge 1 ijk recht voor allen. 
Van de Standaard -artikelen over de verkiezin
gen zou zooveel mogelijk aan elk abonnent een 
dubbel exemplaar gezonden worden, om hun die 
één blad saam lazen, dadelijk inzage dezer artikelen 
te geven, en voorts ter verspreiding. 

En bij de stembus bleek aanstonds de veelbe-
duidendieid van ©en Standaard, waarbij men in 
hetzelfde spoor geleid werd. Eerlijk en dankbaar 
erkende Groen van Prinsterer dan ook^ dat aan 

zijn, die verslagen moeten worden, vóór men nog 
toe is aan de eigenlijke opvoeding tot schoonheid. 
Slordigheid en vuilheid zijn twee vijanden van het 
schoone, wier belemmerende werking niet onder
schat mag worden. Wie met ongewasschen han
den den tempel der kunst durft te naderen wordt 
bij den ingang onverbiddelijk geweerd. 

Er zijn kinderen, bij wie het elementairste gevoel 
voor netheid ontbreekt. Wanneer men nu tracht 
van het begin af 'dit gevoel bij hen aan te kwee
ken (de school en de onderwijzers kunnen zich 
hierin niet verdienstelijk genoeg maken!) zal men 
hen ook beter voorbereid vinden het schoone te 
waardeeren. Met verstandelijken aanleg schijnt het 
gevoel voor orde en netheid lang niet altijd gepaard 
te gaan, maar met het schoonheidsgevoel, dat in 
den grond toch ook een gevoel voor orde en har
monie is, staat het in het allernauwste verband. 
Wie dus van het begin af zorg draagt voor het 
aankweefcen van dit elementaire gevoel, heeft een 
stevige basis waarop verder gebouwd kan worden. 

Nu is het verder van belang nauwkeurig op te 
sporen, in welke richting de schoonheidszin met 
het meeste effect ontwikkeld kan worden. De erva
ring, leert, dat er zeer veel mogelijkheden zijn, 
en dat een artistieke aanleg meestal ster'k eenzijdig 
is. Wat de scheppende kunstenaars betreft ko
men op dezen regel verrassende uitzonderingen 
voor. Bc denk' onwillekeurig aan den schilder-schrij-
ver Jac. v. Looy, den auteur van „Jaapje", aan 
onzen grooten oelUst Gerard Hekking, die soms 
het palet grijpt en schilderen gaat. Toch is het merk
waardig op te merken, dat ook' zulke veel-zij dige 
kunstenaars, wanneer zij zich maar bewegen binnen 
de grenzen van hun eigen kunstgebied, bijna alles 
kunnen zeggen wat ze willen, maar het niet ver
der brengen dan tot stamelen in een andere branche 
van kunst .Maar vooral onder de passief-artistiek 
aangelegde naturen (hiermee bedoel ik dus degenen, 
die wel kunstuitingen vermogen te waardeeren en 
te verstaan, ook hoogstaand reproductief werk 
kunnen leveren, bijv. als pianist of dirigent op 
muzikaal gebied, maar nooit als scheppend kun
stenaar voor het voetlicht treden) komt deze een
zijdigheid nog sterker naar voren. Veel menschen 
die weinig „gevoel" hebben, voor schilderijen, ge
nieten wel van muziek, enz. 

Nu is het de vraag, hoe het mogelijk is dezen 
schoonheidszin tot ontwikkeling te brengen. Is 
een bepaalde voorliefde, bijv. voor de muziek, ge
bleken, 'dan moet dit gevoel verder ontwikkeld en 
de smaak veredeld en verfijnd worden. Het is niet 
waar, dat een artistiek aangelegde natuur zich van
zelf ontwikk'elt. Hoe noodig zulk een veredeUng 
van het schoonheidsgevoel is, blijkt uit het feit, 
dat muzikaal aangelegde kinderen in het begin alle 
muziek waardeeren, die hun voorgezet wordt, als 
het maar lijkt op inüziek! Liater gaan ze zich ver-
biazen, met hoe weinig de -kinderhand gevuld was! 
In het eerste deel van Romain Holland's beroem
den romian-cyclus „Jean-Christophe" lezen we, hoe 
de kleine Christoffel meegenomen wordt naar „een 
buurman, waar ze driemaal per week een muziek
avond hadden". Dit gezelschap wordt dan aldus 
gekarakteriseerd: „Zij speelden no:ch heel zuiver 
noch heel maatvast, maar raakten er nooit uit 
en letten nauwkeurig op de teekens Zij hadden 
ook die gulzigheid in hun smaak', die weinig kies
keurig is opi de hoedanigheid der spijzen, als de 
hoeveelheid er maar is; dien flinken eetlust, die 
elke soort muziek' kan slikken en dat te beter als 
zij wat zwaiar is; — 'die 'geen Verschil taiaakt tusschen 
Brahms en Beethoven of in het werk van éénzelf
den meester tusschen een hol concert en een mee-
sleepende sonate, omdat zij van hetzelfde deeg 
zijn". Christoffel luistert apart in zijn hoekje achter 
de piano aandachtig, „neei^ehurkt op zijn Turk'sch, 
terwijl hij met zijn kleine vuile vingers de gaten 
in de liimen achterbiespanning van de piano grooter 
zat te maken". Djan merkt Rolland zoo fijn op. 

de redactie van De Standaard de eer van den 
veldtocht toekwam. 

Dr Bronsveld schreef: 

dat niets van wat ze speelden hem „verveelde". 
Nooit probieerde Christoffel ook „zijn meening een 
vasten vorm te geven: want hij dacht dat hij 
daar te 'klein voor was en er niets geen ver
stand van Ihad", en nooit was de muziek „onprettig". 
En deze Christoffel, die hier aandachtig luistert 
naar deze na-ieder-stuk-bier-slurpende muzikanten, 
is een genie in den dop! 

Ik hoop dus te hebben aangetoond, hoe mijn 
eenigszins paradoxaal klinkende stelhng, dat maar 
weinig menschen totaal onvatbaar zijn VOOT schoon
heid en kunst, inderdaad op goede gronden rust, 
en dat het niet-kunnen-genieten van muziek' vaak 
voortkomt uit gerinige ontwikkeling van het niuzi-
fcaal gevoel, — schuld van eigen traagheid en 
onwil, of helaas noodzakelijk gevolg van ongunstige 
levensomstandigheden. 

W. E. ENGELKE8'.' 

ZENDING EN EVANGELISATIE. , ^^ 

Samenwerking. 

Op de vergadering der Vereeniging van predi
kanten der Geref. Kerken te Utrecht hield Ds D. 
Bakker een zeer interessant referaat over „De 
Gereformeerde prediking op het Zendingsterrein". 
Tot ons leedwezen konden wij niet aanwezig zijn, 
maar het verslag in „Dp Standaard" geeft een 
belangrijke samenvatting. 

Bij het debat meenden eenige sprekers op: de 
consequenties van het betoog te mogen wijzen. 
Zoo zeide b.v. Ds Alkema, die jarenlang in dienst 
der Ned. Zend. Ver. op Java gewerkt heeft: 

„Er is Geref. en er is Genootschappelijke zen
ding, en de laatste komt hoe langer hoe meer 
te staan in het teeken der ethische theologie. In 
hoeverre zullen wij op den duur op het zendings
terrein kunnen samenwerken met de Genootschappe
lijke zending? Brengt het verschil in prediking aan 
het zendings'Object ook niet mee, dat we de zen-
dingsopvoeding in het vaderland meer op een andere 
leest schoeien en in onze kerken meer inbrengen 
de gedachte, dat wij ten deze een eigen roeping 
moeten behouden?" 

En Dr KaajaJCi zeide: 
„Den indruk te hebben gekregen, dat de referent 

niet zoo krachtig eindigde als hij begonnen was. 
Verschillende ethische kopstukken zouden hebben 
kunnen zeggen: collega, wij zijn het volkomen met 
u eens. Kan het zoo voortgaan, dat de zendings
opvoeding ook van onze Gereformeerde menschen 
is in handen van den Zendingsstudieraad, o? is 
soms het oogenblik gekomen, dat wij deze zelf ter 
hand moeten nemen?" 

Wij zouden vooral de aandacht willen vestigen 
op het punt der samenwerking in ons land. Moe
ten wij, als Gereformeerden, den Zendingsstudieraad 
(Z. S. R.) loslaten en eigen banen kiezen? Moet 
de zendin,gsopvoeding door ons op een andere leest 
geschoeid? In het debat antwoordde Ds Bakker, 
dat de predikanten aan de gemeente 'de echte zen
dingsopvoeding moeten geven; en dit is zeker juist. 
Echter, het versla,g zegt niet, waarin deze zendings
opvoeding dan bestaan moet; D'S Bakker zal wel
licht niet anders bedoeld hebben, .dan dat de pre
dikant telkens weer uit de Schrift de zendings-
gedachte naar voren brenge in de prediking, en op; 
de catechisaties over de zending handele, als het 
onderwerp daartoe aanleiding geeft, of ook opzette
lijk eenige malen de zending ter spraJke brenge; 
ook kan de predikant met name in de winter
maanden lezingen over de zending houden, en in 
overleg met den kerkeraad sprekers over een zen
dingsonderwerp doen optreden. Natuurlijk heeft hij 
eveneens de leiding in handen tot bewerking der 
gemeente, om aan de kerkleden het zendingsblad 
te doen toekomen, ze te doen offeren voor het werk 
enz. Met deze opvatting van de roeping onzer pre-

Het spijt mij !zeer, dat Dr Kuyper niet is gekozen. 
Ik wil hiermee niets onaangenaams zeggen aan de 
gekozen mannen broeders, maar mijn Amsterdam-
sche kollega is een man voor het parlementair 
debat, zooals onze Kamer er geen kan aanwijzen. 
Iemand beweerde, dat men hemi als Koorders zou 
laten praten, ik geloof ook, dat imen naar D(r Kuy
per zou moeten I u is teren, en 'dat hiji, met zijh 
gewone energie de hoofdbeginselen van ons staats
beleid ter sprake brengende, aan onze Kamer-
diskussie weer beteekenis, weer gjoed en leven zou 
lieöben bijgezet. 'Zelis liberalen hebben eerlijk er
kend, dat zij Kuypers optreden in de Kamer wen-
schelijk achtten. Stemmen voor Waarheid 
en Vrede, 1873, blz. 785 in 786. 

In Januari van het volgend jaar werd DT Kuyper 
inderdaad voor Gouda gekozen. Daarover schreef 
toen Dr Bronsveld: 

Dir Kuyp'er is laet een vrij aanzienlijke meer
derheid tot lid der Tweede Karaer gekozen. Welk 
een omkeer in weinig jaren! Wie had in 1871, 
toen de Amsterdamsche predikant, door den 
heer Groen candidaat werd gesteld en nergens 
het tot een herstemming brengpn kon, wie' had 
toen kunnen denken, dat reeds in den aanvang! 
van 1874 een zetel voor Gouda door zijn geest
verwanten zou veroverd zijn? Terecht mag de heer 
Groen hierin „een treffend bewijs" zien „eener niet 
alleen in g etalsterkte, maar ook door ^jver en beleid 
toenemende kracht". Neen, we zqn geen mach-

De antirevolutionaire partij,' trok, in 1871, met 
haar drietal kandidaten, zeer de aandacht; maar 
men weet, hoe bizar zelfs vrienden het denkbeeld 
vonden van den heer Groen, om overal eigen 
candidaten te stellen — en hoe ongunstig dan ook, 
betrekkelijker wijze, ds uitslag was. Maar nu. De 
antirevolutionairen waren niet alleen een groep 
kiezers, die men om het excentrieke van uniform en 
wapienkeus belangstellend doch zonder vrees gade
sloeg. Verre van daar! Zij' maakten een zeer 
ernstigen indruk. Zij joegen schrik aan. Het ge
luid der bazuinen en pauken, thans met het wap-
pteren van een Standaard gepaard, was geheel 
iets anders, dan een onschuldig alarm. Alle par
tijen: liberalen, konservatieven, roomschen hebben 
aan onze kandidaten hun aandacht geschonken, piaar 
erkend, dat wij ditmaal een ernstige en een geduchte 
tegenstander waren. De heer Groen, van wien men 
beweerd heeft, dat hij het eenige lid zijner partij 
was, kan nu zijn duizenden monsteren. Ook ik 
had niet gedacht, dat de kandidaten van de Ghris-
telijk-Historische partij zooveel stemmen op zich 
vereenigen zouden. Ik behoef het niet te zeggen, 
dat deze aanzienlijlce cijfers ook mij grootelijks heb
ben verblijd. Er blijkt uit, dat er in ons land 
weer zeer velen zijn, die de belijdenis des Evan
gelies nog niet hebben losgelaten. 


