
oordeelt zonder het voldoende te waardeeren en 
zonder ook te zoeken naar Jiet liefdevoil begrijpen, 
waarop ieder redht • iheeft en niet het minst een 
ambtsdrager. 

Mijn tweede optaerking geldt uw advies over 
het splitsen of oombineeren van Zondagsafdeelingen 
bij de behandeling van den Catechismus. Ge schijnt 
dat z.qo bijzonder t e vinden, dat naar ge verwacht 
men u daarbij idadelijk met een „Maar brooder" zal 
tegenkomen in naam der routine; en ge verdenkt 
van. zulken tegenstand vooral de dominees, want 
een exemplaar dezer soort voert ge, sprekende tegen 
u, in. 

Nu zeg ik op m i j n beurt : „Maar b r o e d e r . . . . " 
Hoe komt ge toch bij zulke dingen? Denkt ge 
alleen aan Amsterdam' en vergeet ge het geheele 
land, waar zulke splitsingen en combinaties sinds 
jaar en dag overal voorkomen en iioioit eenig be
zwaar ontmoetten? Wij, hier in Utrecht, preeken 
op feestdagen doorgaans geen Catechismus en blij
ven toch in het spoor der Kerkorde door dan 
op andere Zondagen combinaties te maken zooals 
gij ze aangeeft. Elders doet toen dat nog veel 
vrijer. Waarom) ook niet? Beste broeder, ge kent 
ons niet we vallen zoo mee! Indien ge toch 
nog twijfelen toiocht, verwijs ik u 'naar de Acta van. 
onze laatste Synode (Leeuwarden, 1920), waar ge 
op blz. 200 in he t rapport der comtaissie over 
een nieuw catechetisch leerboek (rapporteur Dr W. 
A. van Es) deze woorden kunt lezen: 

„Daarbij 'komt, dat ook de behoefte aan een 
ander leerboek voor den k'ansel in onze Kerken 
waarlijk niet zoo algemeen en diep wordt gevoeld. 
Wel zou ook in dit opzicht weder van den -Cate
chismus kunnen worden gezqgd, dat er sommige 
i;,:aangelegen punten" der belijdenis al thans niet op 
zulke wijze in worden bespiok'en, als misschien 
voor onzen tijd wel wenschelij'k izou feünnen worden 
geacht, terwijl andere stukken er een misschien 
voor onzen tijd onevenredig uitvoerige behande
ling krijgen. Doeh men is bij de Catedbismuspre-
diking toch weder niet >aldus aan de letter van 
den Catechismus gebonden, dat zulke bezwaren bij 
de prediking niet gemaliikelijk zouden zijn te over
winnen. Onze Kerkenordening schrijft in artikel 
68 alleen voor, dat de Dienaars „alomtoe dés Zon
dags, ordinaarlijk in d e namiddagsche predikatiën" 
— niet den Catechismus,-.maar — „de s o m m ' a 
d e r C h r i s t e l i j k e l e e r i n d e n C a t e c h i s -
m u s, die tegenwoordig in de Nederlandsche Kerken 
aangenomen is, v e r v a t " kortelijk uitleggen zul
len. En wel gaat ze dan verder, dat „dezelve zoo-
yeel mogelijk jaarlijks mag geëindigd worden vol
gens de afdeeling des Catechismus zelf daarop 
gemaakt." Doch dat „ziooveel mogelijk" laat toch 
ook nog weder ruimte genoeg over, om', waar dit 
noodig bleek, bij de prediking Zondagen te split
sen of desnoods bijeen te . voegen, en zoo de be
handeling van den 'Catechismus over de grenzen 
van leen jaarkring uit te breiden, gelijk' dit ook 
de nu en dan in onze Kerken gevolgde praktijk 
wel bewijst." 

De Synode was het met deze redeneering geheel 
eens. Ik meen u dus m'et de stukken te hebben 
aangetoond, dat ge tegen windmolens vecht en 
dominees ziet, die slechts in uw verbeelding be
staan (biehoudens alweer: mogelijke uitzonderingen, 
die den regel bevestigen). 

En laangezien ik het heel gevaarlijk' vind voor 
de ware reformatie en geenszins bewijs van de 
echte „reformiatie-mentaliteit" wanneer men zijn 
krachten besteedt aan generaliseeren, onjuist be
schuldigen van zijn mede-broeders die men moest 
waardeeren en ,achten, en strijden tegen spoken 
en windmolens, aichtte ik mij niet verantwoord, 
indien ik u niet mijn bedenkingen had doen weten 
tegen hetgeen ge in uw tweede artikel hebt ten 
beste gegeven nevens uw beschouwing aangaa'nde 
de revisie der belijdenis, waarover Prof. Kuyper 
reeds het noodige heeft gezegd. 

De veronderstelling, dat ge met Psalm' 141 : 5a 
instemt, gaf mij vrijmoedigheid, dit schrijven tot 
u te r ichten; ik hoop, da,t ge het als zoodanig 
wilt aannemen, want het gaat mij alleen om de 
goede zaak, om he t recht en de waarheid. Kunt 
ge niet met mij instemmen — wil dan toch ge-
Joo'ven, dat ik het steeds zóó bedoel en niet anders. 
De volgende week hopen we elkaar weer te 
ontmoeten. Dan kom "ik tot uw derde artikel. 

Met broederlijken groet, 
J. C. DE MOOR. 

P.S. Nu moet ik waarlijk nog mij'n epistel — alsof het 
een meis-'esbrief was! — met een Post-Soriptura be
sluiten, omdat de-hoofdredacteur van D'e H e r a u t iets 
gezegd liccft over den eersten brief, dien ik u schreef. 

Laat me beginnen met een vergissing van prof. Kuyper 
te herstellen. Zooals een blik opi den kop van dit blad 
hem kan doen zien, behoor ik n i e t tot de R e d a c t i e 
ervan, doch ben ik slechts een m e d e w e r k e r . Ik meen, 
deze verbetering te moeten aanbrengen, omdat het "mij 
niet zonder beteekenis lijkt, nadrulc erop te leggen, 
dat ik géén verantwoordelijkheid draag voor de p4aat-
sing uwer artikelen in dezen vorm.. Ware ik redacteur, 
dan zou het mijn plicht geweest zijn, u alvorens uw 
artikelen geplaatst werden in kennis te stellen met mijn 
bezwaren. Nu ik dat niet ben, las ik ze voor 'teerst 

. i n Dl e R e f o r m a t i e en kon ik dus niet trachten, 
te voren met u in 't gelijk te breien' wat we nu per 
publieke briefwisseling zoeken in orde te brengen. 

Mijn tweede opmerking is, dat de consequentie, welke 
prof. Kuyper uit mijn woorden over Die R e f o r m a t i e 
trok, dat we wel Roomschen en Remonstranten aan het 
woord zouden kunnen laten en hen daarna door Ge
reformeerden zouden kunnen laten weerleggen, eveneens 
op een vergissing berust, aangezien O'us blad op G e r e 
f o r m e e r d e n g r o n d s l a g staat en daarom wat ik 
schreef vanzelf alleen gelden kan aangaande de ver
schillende nuanceeringen, die er onder ons zijn b i n n e n 
d e g r e n z e n d e r G e r e f o r m e e r d e b e l ij 'den is. 

Wat het punt betreft, of de hoofdredacteur van D' e 
H e r a u t apodictisch zou schrijven en volgers door 
dik 'en dun zou kweeken, doet het mij genoegen, prof. 
Kuyper do (overigens ' bijkans overbodige) verzekering 
te miogen geven,, dat ik geen oogenblik eraan gedacht 
heb, zijn artikelen onder deze qualificatie te doen 
vallen; want juist zijn breede en diepgaande argumen
tatie wordt algemeen, en door mij niet het minst, gew'aar-
deerd. Ik doelde alleen op een gevaar, dat xou kunnen 
ontstaan uit de methode van De H e r a u t , om slechts 
enkele personen aan het woord te laten en alleen hun 
inzichten te doen propageeren. Gaarne werk ook ik mede 
oml leen onjuisten indruk, dien men van mijn woorden 
zou kunnen krijgen, weg te nemen; vandaar dit korte 
naschrift. 

UIT DE SCHRIFT. 

Laat ons zien. 

(K e r s t f e e s t.) 

En het geschietWe, als de engelen van hen wegi 
gevaren waren naar den hemel, dat de herders 
tot elkander zeiden: Laat ons dan heengaan naar 
Bethlehem en laat ons zien het woord, dat er 
geschied is, hetwelk de Heere ons heeft verkondigd. 

. •; 'i 'ii-.?.*;, ' • : ,«? ' ; ; ' • ; " , . Lukas 2:15. 

In gewichtige en gewijde oogehbliklken werlct ster
ker dan ooit in u 'die ziens^drang. 

Een jonge tooeder izal met levensgevaar een kin
dek© ter wereld •hebben' gebracht. Zij voelt zich 
uitgeput en lusteloos. 'Maar toch, het eerste vleugje 
van kracht, dat in haar opwaalkt, gebruikt zij O'm 
te vragen: laat mij mijn lieveling even z'ien. 

Op den Kerstavond zal een gezin in huiselijke 
intimiteit bijeen zijn. ;Maar één ontbreekt er. Hij 
toeft in den vreem'de.. Dan 'zal, hoe onvervulbaar 
ook, toch gedurig de wensch .bovenkomen en 
soms schuchter worden geuit: hadden we hem ook 
in ons 'midden. Konden we hem maar eens even 
zien. 

Ook in het geestelijke gaat 'dat door. 
De ziens-drang wordt nergens zo'O krachtig open

baar als juist daar. 
Het engelenlied in de velden van Efrata ruischte 

in hemelsche schoonheid. 
Het verrukte het -ooi-' van de eenvoudige mannen, 

die de nachtwacht hielden over de 'kudde. 
Maar als de engelèri zijn opgestegen, bekennen 

de herders elkander hie t : was ons hart niet bran
dende in ons! ' ' 

Doch hierin ontmoeten hun gedachten en woor
den elkander: laat ons heengaan, laat ons zien. 

Laat ons zien den Koning in de kribbe! 
Laat ons zien het Kind, van God gegeven, Wiens 

naam is Wonderlijk, Haad, Sterk-e God, Vader der 
eeuwigheid. Vredevorst. 

En straks aal een Simeon jubelen: Want mijn 
oogen hebben uw 'zaligheid 'gezien. 

Jjiaat ons fcien! 
D'ie begeerte leeft op den Kerstdag in alle ge-

loovige zielen. 
En nu ikomt de Geest hün te hulp. 
Zijn wedergeboorte raakt niet alleen h'et ver

stand in zijn oordeelen, m,aaT ook in het zichi 
uitbeelden der dingen. 

Niet slechts het denken en de wil worden door 
Hem gereinigd, maar evenzeer de verbeelding. 

Er bestaat — lach,' waarom willen zoo' tal van 
geloo'Vigen daar niet laan? — ook een ^geheiligde 
fantasie. 

Die moet ook' op' den Kerstdag in actie gebracht. 
De mystiek wil van de meditatie voortschrijden 

tot de contemplatie, het stille, go'dvruchtige zien. 
En de prediker, die deze behoefte van het ge-

looyig har t kent, zal hieraan, trachten te voldoen. 
Gelijk Paulus het een voorrecht van de Galaten 

acht, dat Ohristus hun voor de oogen is geschil
derd als onder hen gekruist zijnde, zoo zal ook 
de dienaar op den Kerstdaig de gemeente O'pwe-kken: 
laat ons heengaan naar Bethlehem en laat O'Us 
zien! . 

Hij zal stilhouden bij de kribbe. 
Hij zial, voorzoo'veer ibet in zijn verm'ogen ligt, 

het fcindefce Jezus in het 'midden der geloovige 
bewondering nederleggen. 

En hij zal aan de' schare een lofzang ontlokken 
ter eere v;an het heilig Kind, dat zoo trouw zon
daars mint. -0^&--. 

Toch Wag daariii uw overlegging van het Kerst-
feit, to'Ch öiag daarin.ook de Kerstprediking niet 
opgaan. 

Want zulk! zien voldoet wel aan zekere behoefte 
van uw hart, doch niet aan de diepste behoeften. 
. Ja, zelfs moogt igij de herders hun zien niet 

benijden. 
In hun -omstandigheden schonk .dit h!un bevre-

-diginig. 
In uw omsfandiglreden zO'U deze echter uitblijven. 

Gij kunt den zonnewijzer der' heilsontwikkeling 
niet achterwaarts doen gaan. 

Gij 'zoudt laan [het gezicht O'p het kinde'ke Jezus 
niet genoeg hebben. 

Want gij weet, dat Hij Man is geworden. Daarl 
door is voor uw zielsbesef bok ten opzichte vaa 
uw Jezus in zekeren zin te niet gedaan hetgeen 
eens kinds was. 

Zelfs 'een blik .op he t Üè-uis ZO'U u nog O'ntoerei-
feend zijn. 

Uw ziens-drang eischt meer. 
Ge wilt Hem; zien, die eens Kind was, daarna 

Kmiseling, maar thans !niet eer en heerlijkheid 
bekleed en hooger dan de hemelen geworden. 

Voor de herders was h'et kinddkte Jezus de Chris-
tus der werkelijkheid. 

Voor u is het JezusHkind wel 'de Christus der 
historisch'e, jnaar iiiet 'der tegenwoordige werke
lijkheid. 

En gij verlanjgt Hem te zien, gelijk Hij nu is. 
Niet om Zijn iheilig verleden te vergeten. 
Maar om! in d e werkelijkheid' van den volgroei

den Christus in he t heden u 'zalig te voelen. 
En het zou vo'orzeker niet de geringste vrucht 

van het Kerstfeest zijn, wanneer gij door ziens-
drang overweldigd, het uw Heere in de hemelea 
kenbaar maakte : o, 'dat ik ü tO'Ch' eens even kon 
zien. 

Het feit, dat gij Hem niet kunt zien, doo've uw 
ziens-drang niet. 

D'e ziens-drang hoort bij het Kerstfeest. 
De ziens-dra,ng hoort in elke ziel, die zich tegen

over • Jezus ziet geplaatst. 
Dat 'hij bij u niet ontbreke. 
Want dan zoudt gij èf een ongeloovige zijn óf 

-een geloo-vige, die te a;chterlijfe of- te verachterd is 
om Kerstfeest te vieren. 

Uw Kerstfeest zij een voorbereiding op den dag, 
dat gij Hem zult zien, igelij'k Hij is. 

Het zien was bij de herders het voornaamste 
niet, n^aar wel het verheerlijken en prijzen van 
God. .; • 

Toen de O'ostersche wijzen het kindeke gezien 
hadden, hebben zij het aangebeden. 

Is het zien u voor het oogenblik ontho'uden, 
de aanbidding is u gegund. 

En die aanbidding, ikan bij u ziooveel voller zijn 
dan bij 'de herders en Maria en Jozef en Simeon 
en Anna en d e Wijzen. . . 

W,ant voor Uw geloofsoog staat Hij zlO'O'veel meer 
voïkom'en dan voor 'het hunne. Hij is u rijker ge
openbaard 'dan hun. 

Als gij op 'den. Kerstmorgen ontwaakt, dat het 
u dan zij, alsof een 'carillon het oude kerklied 
speelt: „venite, adoremüs", „komt, laten wij aan-
'bidden!" 

En dat gij u dan op -wolken yan z&lige mystiel^ 
laat beendrijven naar den troon van Hem, die 
onder miljoenen ook 'ü. zaligen wou om daar te 
zingen het lied uws Liefsten, waarnaar de zangers 
uit Efrata's velden als 'met ingehouden adem 
luisteren. 

HEPP. 

KERKELIJK LEVEN. 

- = DooflzwUgen ? 

Een lezer vraagt ons — en wij mogen voo'rzetei 
hiermee zijn. ingezonden stuk wel in één zinsnede 
saamvatten — of het niet beter ware, dat over 
de op leidingskwestie in O'ns blad geziwegen werd 

'én dat wij de bladen, welke er over schreve», 
eenvoudig lieten praten. 

Dat kan soms noodig zijn. 
Voetstoots geven we 'dit toe. 
.Wanneer zoo'n kwestie pas de hO'Ofden h'eett 

warm gemaakt, kan men het vuur niet beter blus-
schen dan door -een voorbeeld van hardnekkig z w | 
gen te gévén. 

Ook is ,het vereischt, wanneer men verwachte! 
moet, dat men 'door zijn schrijven de lont in M 
kruit W'erpt. 

'Geen van beide gev.a.llen is hier echter .aanwezig: 
De atmosfeer is in deze niet geladen. 
Andere kwesties trekken de aandacht tot zicll. 
En men loopt door een artikeltje over de om

leiding volstrekt geen gieyaar 'die aandacht af te 
leiden. ^^-.ï'^^itfïM 

We leven tha,ns onder de navp-erHng 'ïer pad-
ficatie. 

En wij wenschen dien -vrede niet te verstoren. 
Voor het O'Ogenblik hebben we maar één verlan

gen, n.l. dat de opleiding te Kampen en te Am
sterdam' zoo degelijk en de samenweridng tusschen 
beide inrichtingen zoo hartelijk moigelij'k zij. 

En wat dat betreft geeft de huidige tpestan^ 
reden tot groote tevredenheid. " .., ,:•,• 

Reeds dikwijls zijn er pogingen om' tof .eeni'eW 
van opleiding te ko'men in het werk gesteld. 

Maar telkens bleek' het psychologisch moment 
nog' niet te zijn aangebroken.,. : 

Wel is de dubbele opleiding ons ideaal niet. 
Toch is ze 'Ver te verlriezen boven een eenheid 

van opleiding, welke de kiem van verdeeldb;ei4 
in zich zou dragen. ,. • ,,.; ^, ,,. ,,, . 
, D;a,arenbovien heeft z'ö,.;^^f;ffijéi^J ihét dan g'ee» 


