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yaar wij wouden waarlifk ilen schijn op ons
pilen nisof Wi wilden gaan howgmen, wat voor
jaderen yoalvinist" vanzelf-sprokond fs. Wij behoe-
vert geen oilew te dragen noar. . . Genive.

Hot merkwanrdige en moole (vormelijk gespro.
gen) yan de- Grieksche wijshbegeerte Is, dat zo eon
guschiiedenis heeft: doorloopen, die doidelifk  een
i van ootwikkeling en daarnuvolgende rjp-wor-
l}:ng un afsluiling vortooul. Fr is geen tocvallige
aanernejging vl Peiten, i hel opgaan, blinken
e vorzinkon, van éom Jeven; de stuwing van één
peest, tien eeuwen lang, die do ziel van het volk
opwikt, haheersehl on Joalanl, als haae look s
-.,-u]hhu:hl.

Het is eon vereassond on, i gijn sook, geheel
penig  vorschijnsol in de woreldgeschiedeniz. Alle
problimen, die, ook nu nog ol el begrip en de
ik ler wijsbegoerte: behooren, hebben de wijzen
van Hellas aan de orde gesteld en, voor een deel,
i& de moderne wijsbegeerte voorthouw op de anticke
wilsheid.

Kono Fiselier oordesll (Geschiclife der neusn
Phllosophie, Band 1): ,De Gricksche philosophie
i¢ in de nitwerking en opétnvolgimg v e pro-
Wemen  liet bewonderenswaardic eo onvergelijke-
lijk voarboeld van een diepzinnige en tovens hoogst
patunriijie en eanvonidige ontwildoing. Niets s hier
kuns(matig verzonnen, nergens is in den voort-
sehrjplenden gang der ddesin don aprun&. oy el
gijn de samenbindende gowrichion door ncht en
wilgevormd, de samenhang der Jeden is odd dui-
delijk on harmoniscl, dat wij overal den vormenden
paesl der klassieke kuns! herkonnen. Dezen indruk
puakt alleen e Gricksche philosophle. En welk
wiin volheid van gedachien e rjlidom van onl
wiklkeling Deleeft st Do hoir asovang Taakl 2
do dichierlijke sagon van den natunrgodsdionst;
ann het einde gtaal g1 tegenover hel christendom,
itz mdddielpn (ol oplounw nls e wezenlijk vor
menil instrument'.

|l ong trichten  dezen enbwilkellieseine in
korti, duidelijke; ljnen e schetsen, ong alzon e
kvt ot cen dieper en duidelifker inzicht jn het
bogrip .wijshegeerte', _

Hel s vierderlel Seijsheid, waarmes de Grickselis
duriher geh, in een opklinimonde recks, bomoeit:

Ferat is de wijsbepeorio cen gocken mibr de op
[pssing vin het wereld-proliteens; daarna van het
profleem der kennie; vorvolgens van hot problecm
der wrijheid; en eindelije van het problesn der
verlodaing.

Natwurelifk zijn di grenzen yan deze verdeeling,
die wil san (den Hegelinuselen, ol te idondistischen,
en dhits miat gehool | le vortrouwen) Runo Fischer
olenoy, niet guiver gescheldon en vinden  wij
Wiproorbeeld het wereldprobleem 66k in de iweede
peciode terug, maar om een globasl overgicht o
te Kriigen van ket onteogliji gebeuren in dab mira.
cileus Grickseh werelilje kan dise vendecling ol
Ll sl

Bi) de ondste wijsheid-zoukiors is het begrip wijs-
Begeorte dus alsen hel nudenkon ovor el gehoin
vani hiol Destasn der wereld (in den nlgemeencn
zin alg de, den mepszel omringende, antur),

e eorste vouag Is: Woaruit bestaal de
werdld? — En daarop antwoordt de één: de
gratlstol i3 wnter: de ander gegrt: uchl; de derde:
THUT,

Masr onmiddellh op de yraog naor de siof volgt
bl zooken nianr het beginsel, dat de stof boheerschl,
e husar (ol een hovmouisch gebeel Beeft opgebionwd,
nenw. hoe hestaal de woreld?

Nede vraag kwam op nit schoonheldsontroering,
it de verbazing (over dy wonderluire werke-
lijkheld), die volgens den Grick de moeder dor wijs
|r1;w-|1n iz, en heo e Loe benehit om de w&mld
te pewrmen mel een noasen i_kl,h-]m'ntﬁ}, die ]Ellﬂl’lﬁk
stornad beteekent,

Do orde o der bestaande woreld werd door Pliy-
tagoras denkbane gu]tl.'L'tH. dant et g'l.*ml |:wrhnu-
ding, sintistiek).

it antwoord  was echier alleen fonmesl;  di
Giriok yookt ook de wijslieid van het ontstaan die
woreld, en op daj probleem kwamen twes antwoon
ey, die guiver tegenovergesteld aan elkander waren
o toch op ollaar pasten, als de dubbole schelp
van wen zeedier,

L Eleaten [u_u_;u- Elea in [talié, wanr Xono-
fhanes, de stichler dezer school stierf) zeidon: Het
autsiuan der wereld is ondenkbaar en dus onmo-
il Doowereld is er iinimer goweest s ot onver-
underligke  grootheid, Dbestaande wil elementen on
Blomen (de kleinste  safenstellende stofjes).

Madr anderen, nitgaande van dezelfde onderstel-
ling (dat hel ontslaan der dingen, niet H!Eelt!id of
verklaand kan worden), kwamen tot de tegenover-
Eritolde sloteony: Hel ontalaan sebimrt 0l fjd en
ophoudelijk, de dingen zijn er en tegelijk zin pe
oroniel, met anders woorden: Pantn rel (alles ver-
andert), — gulijic de beroemde sprenk van Herakliot
luiddet),

Mon ziot, dat deze wijshegeerie zeor nuuw samoern-
gt mot wat wij natuurwetenschop nosnen.

I deze wotan wordl een onderzoek gedian
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Fremskruoht op God:'Maar Ggzelf verandert niet.
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paar de elementen, waarnit de stel s samenge-

‘stold en naar de zg. krachten en wetten, die hot

natuurgebenren beheerschen.

Allesn Is dit hel werschil: — den Griek i3 het
nist om pure natnurkennis te doen, maar om de
hegares &:-lmim die hij wijsheid noemde.

Er zat bij den Griek achier de stndie het zoeken
nadir den onhekenden God, hiet was in den dieperen
gictogrond een rooken of =i Hem, die niet verre
9 yan con jepelijle van ons, ook lasien en vinden
ol

En natuurlijk had dus de wijsheid ook beteeke-
nig voor het leven, de lovedshomding en Jovons:
wandal. .

Het begrip wijsbegeerie slool bij hen in ook de
ol hink.

B W.

LITERATUUR EN KUNST.

Nlguwe Bocken.
Vil

Herman Robbers, Do Nederlandsohe
jitieratuur oo 1880

Herman Roblers s een van de helangrifke figu:
ren uit de geschiedomis van de Nodorlnndsche lite.
rdunr nn (LS80,

Blifkens eigen mededeclingen (men zie , F d'0i
vairn, .06 Jongere Generafie’, o 6 vigg) heefl
Lij ,,Pe Nisawe Gids” van den aanvang af gekend
en fieel de |, Nieuweliidshistorie”, die voor o
o oellil e volgon is, mee doorieefd.

Sinds 1895 treedt hij op als romanschrfjver, oerst,
overcenkormatig de  toen heerschende biegrippen,
onider psendaoniom |Phociua) liber onder eigan niaan.
Meerdere bokende romans verschenen van zijn hand :
Wle roman van Bernard Bandi™, I Brofdalijd
van Annin de Boogh™, | De gelukkipe fumilie’, (Ko
voor Fen', | Thelens  Servaes’, Inode 20 jaar, die
aver deze productio verloopen, ontwikkelt zich zijn
leanat wrfjwes] parnlel met den groed der verhiodinegen
ap [ilerair gebicd on wet e£n jongsio book volgl i
e, oeds sendor in ons hlad  besprokon, methode
van verynlpep-romikns: S Ejmsymur®), dal in 1919
verscheon, is deé eerste romam ult een (rits: JFen
Mannanfevey”

‘Al eraicoriticns heoft hij smds, T4 vife Do-
lnnigrijhe bijdragen geloverd Lo het door hem gersdi-
georde  tjdachrift o Elseviors” Monndwehrift”. ok
sohroef by dn , De Rieowe Gids™, | De Socinlistischs
Gids™ en anders periodieken.

B verwijs nasr doze warkzouodieid yvin Rehboes
In verband mot @' bejde nieowato geschrtfen
Nedorlandscln Litormfour na 15807 en | Het ont-
shaan van wen poman',. Wanl doar hel herinneren
aan zoo enkele feiton wordt *t duideligk, dat de
peldjver mel dege beide onderwerpen op hem vol
komen bekend tereein s niet alleen, manr dat zijn
pordes] ook als gezaghelibend kan worden: srkend.
't e van belang, diab we ons hervan hewust Ziin,
bij oo beschonwen wan deze geschrifion.

Aann beide bovkjes meen ik in ons blad de aan
dacht te moeten schonken. Allicht ineresseeren ze
niet dederen leger, maar voor degencn, die helzif
ot sfudic-redenen, hete) uit THefbebberyg de 1o
tour beoefencn, zim #¢ wn beleokenis. it feil
el m. |, eer besproldog ook in |, De Teforme e
wenschelii. Natourlgh = hel niet m'n bedooling
literair-oritivele. arlikolon orovor o sohirdjeon, Die
hooren in een zuiver liloeair tjdsehraft thuais en
viorderen ook meer robmie, dan wanrovor ik e
achikken kan, Wie goodanige beschouwwing wenschi,
loze o het stuk van Prof. Prinsen in hisl Letler-
YWandlg bijblad van (Do N Re Cri” no 47 1k
wil nlleen maar wijzen op de beteekenis der beide
geaclirif|en.

Eerst dan over , De Nederlundsohe Litterotunr

ni 1880,

In een kort , voorwoord™ ft Robhers een ,ge.
brulksaanwijsing” voor hel bovkye. Al 2al nu geen
wikel woldenkend lezer onmabige eischen slellen
aan esn boekje, dat in oo beglok vam 140 bladzijden
behnndelt de literairs peschiedenis van 40 juren
on dan nog jaren die , misschien de rijkste, althans
de zwaarst gevalde (zin) die Holland ooit hesft

kond, wal literaire productie Belrefl”, toch is
E:ﬂ. goed, dal de auteir ons een paar wenken peefl.
Wa Teliooven dairdoor niet e zeckon naar da
bedooling, die hij met dit boskje heoft. Hij geoft
die zolf oan;

sk Bt .. eonvouidip eon schrjjver, vertiefd op Lt
toraire sehonnheid. (En ik verbeeld mij, nooit jots
betora te lunnen doen dan ook anderen pol die
aehoonhoud ander 1 brengen.  Onilanks  mijeslven
hiob ik wr meer ppar gesiveefd, mim Jezers den
weg i onee fitteratuur  to wiigen, hen ot die
litteratunre in diepe  botrekkitg - to Lirengen,  Toeer
dan nuar woelknsdhnppel ke vollodiglcil.

Bij daze  opvalling is hel geen foul;, dab  do
schrijver niet ingant op ,Jitteraire lowestios”, dat hij
bij di karakteristek der zchrgwers | alle nitwel.
ding of subfiliteit” vennijdl en in z'n Feoze van be-
sproken personen en geschriften | subjectiof” is.
Wiant, en ten overvioede xopt hij het BopE -
drukkelijfk er bij, het boekje is | bestemd yoor een
zédr prool  publiek’™,

o ———— e -
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Al cgijn deze wenken muttly, zoonls ik e, ks
mond 21l hier een wetenschoppolifle, litorair-his.
forischo studie verwachten. Zuliiz is cenvondig on-
mogelilk voor femand, die lecfi in den fijd woar.
over hij schrijft, zelfe al 12 hij 2oo goed op do
hoogrte als Robbhers In doze materie is. Wetensch
pelijke geschisdbeschouwing kon ecrst komen, ﬁ
alle invioeden, die een tijd hebben beheerschl, wjn
uitgewerkl, nlle persoonlijke kleuren zin verbleekt
o van wlken kanl de noodige  doconienten o
samwengebracht, En van dat alles is putuurliic ten
opsichte van de |, tachtigers beweging geen sprakes,
Danrorn. o0k bodiindigen o sohrejvers der welon-
schappolike handbooken, de professoren Kalff en
Te Winkel hun studicn als w6 bij hel Inuista kwarl
der 19e eeuw gokomon zijn on volstant Prof. Prin-
sen in 2'n | Handjeiding”, die ookl over do grenzen
der 20e eenw Deengmat, gnol oen Bloole feifen
verme|ding. Van Bobbers Yan dug ook geon sulvero
wetenschappeliike behandoling worden verwacht en
duidelijior don jemand het gon kunnen doon zot
hijzelt dil wileen in z'n | Inleiding”,

Dit alles neamt vchier niet weg, dat eritel en
eerayislon lel volate rochl helbben lian persoon.
lijke meening over schrijvers en bovken te zegion.
En die mecoing heeft, voornl als gestrecfd 15 noar
de objectiviteil, dio oiscll is van eerlijke critiek,
voor ons groote, al is het dan ook geen wotsnschiap-
poljke wanrdoe, Zo geoft Weiding als we ong oordeal
imchien e vommen en ‘brengt relivf ann in de
omvangrijke productie van den jateren G

e zoodanip monfon we dion dit bookis van
Robbers zien en dan is hiel een rijke asnwingt,
“"."“ het geafi allerlel felton, vole détalls, dis diks
Wijle w0 mocilgh te vinden xjn, en vooral, hot geelt
in enkele forsche Tjnen de eigen opinic van een
kunstenanr ovor do moderne litersire kunst, Daarnit
gprockl porsoonlikhetd, natouordigk, maar swe mosten
Robbers toch tpegeven, wal hij in #'n voorwoord
pegt e dn mijne subjeldiviteil ben ik foch 2o on-
parigdig goweesl als mi] domar eenigszins  moge-
lijgk was". Vooral als wo het hoekje gebruiken panst
e bulfengewnan verdicnstoliflee | Hislorischié Schels
der Nederlandsche Lettorkunde’ van Prof. do Vooys,
ilin eon rijke walerianlkeoanis bijbrengt, koot de
heteckenis ervan wit. Het feitelifke van de Yooy
pichets'" en bl subjectiove van Robbers' bookje
villenn  elkmar prachily san.

Na won korte | loleiding” belinndelt hint earste
Lhiooldstuk in overzichl . de Nederlandsche Littera-
e dn de jaren WGer 'B0Y, In den eigenaandig
frisschen todn, dien we van de konsteonorz-oriiied
gowoon zijn, lelwal puntie altijl e ourapronkelijlc
van dictie, wordf in dit gt vooral de Tomnn.
ek Desicn, Zoo baml de aateur sanzelf ol Het
begrip echoonheid en Hel schoouhoidsverln ngen
der unnoen van "B0%. Ald de roimibo het toeliot
201k gaaree oukele possages ult G0 slotged selts
van 't hoofidstnk anuhalen. Onder do vele opvattin-
gen, die ovor het wezen der schoonheid bij tach-
tigers-critici te vinden zyn, munt Hobhers zicns-
wijze voor ons Desef ongolwifeld il deor Jiiar
zuiverheid. Hij komt de christelijke beschouwing
diennangasnde some weer nabijl

In het tweedo hoofdstuk volpl eon beschouwing
omitrent o Het famkior der Niouwe Gida-beweging”,
con slok, dat eprichzell ol verdienstelik s door
hat algeineen oritnteeronde orvan, waare hel voor
s w0 muoellfk is een julsl Inzicht e keijgen in
de verhoudingen. Subjectiel is het zeker, Prol.
Prinsen heeft or teredhit op gewezen, maar alleszing
bruikbaiir als overidit is het toch zonder twijfel.

Dige schels lost zich op in esn beschouwen
van , Hel werk van Ary Prins als voorbeeld van de
Tachtigors", Zoor juist mii. is de karakteristick,
ile Robbers hier geefl van de productie van Prins,
als do asterk-geklonrds webrgove van de Nisuwe-
Gide-beginselon, 60k in do gebirekion vah deze rith-
ting. Fn do eritiek, die Bolibors hior paakt, beaen
war e volle.

Een derde hoofdstuk veriell van e zeven lei-
dende figuren der’ bowering van H07. Al s vols
komen waar wal Frof. Prinsen in 2'n bovengeme]do
beschouwing van Roblers' peschrifl over dil ge-
ilealte opmerkt diat IL bij de schildering van
do tachtigershorleving de Niegwe-Gids boweming te
awaar acceniueert — allerlei kiorte, manr mke karak-
terbeelden moken hel sluk voor ons van niel te
ondersclutten beteckenis, Al is het dan maar ol
leon o de ditaibs

Hotzeifde goldl van hooldstuk vier over , Andors
medewerkers aun de Nieuws Gids”, Do titel {5 mat,
maar *f komt ann op den inhoud, en die is belang-
rijk genoveg. Girooien lof heelt Robbers voural voor
Couperns’ work,

In: een vijide aldecling .o romanciers on novel-
ligton wil de Joatste jaren der (e conw en lion
tooneelwerk’ behandell de schrjjver de overige figu-
ren il de eerste decenniin der tachtl beweging,
Emants, van Nouhuys, én in uvilgebreide bespre-
king jongeren als Heyermans, de Meester, Frans
Cromnen,

Dan volgl, over drie boofdsiukken verdesld, de
beschonwing eersl van de dichtkunst, daarmn van
het proza tot aan het eorste gorlogsjaar. Er is
geen sprake van, dat ik over de veelhiid van op-
merkingen, die de essentie vormen yan een gewel
dige mittorinal kennis, ook manr iels zou konnen




