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Maar met dat al was (het toch een ongezonde 
vermenging van twee eigensoortig© levenskringen;. 

De Grieksche filosofie, die de plaats kreeg van 
•uacilla (dienstmiaagd), heeft zich voor haar boeien 
gewroken. 

Het heeft niet lang geduurd, of Aristoteles, dien 
ïuen nota bene vergeleek met Johannes den Diooper 
(zeggende, dat hetgeen de Doopier op; godsdienstig 
gebied voor Jezu's als ;w6gbereider gedaan hteeft, 
door Aristoteles op' natuurlijk gebied is gepres.-
teerd), k'serde de rol om en 'aloeg de thjeologiê 
in bajnden. 

In zijn Encyclopaedie (I, 116—118) schildert Dr 
Kuyper dit proces dralmatisdh' duidelijk. 

Eerst, zoo betoogt hij, sloot de chWsten zich op 
iiTzijn theologische wereld, en voelde zich daarin 
rijk, zonder te vermoeden, dat hij, door op dit ver
wonden kapitaal te teren, van jaar tot jaar armer 
werd. 

Uit deze lauwheid isdhrikte hij op', toen de wer
ken van Plato en lAristoteles bekend werden. 

De kerk beschouwde de Grieken als haar meer
deren in de wetenschap. 

,.Men ischaamde zich ,als christen, dat een heiden 
als Aristoteles zooveel dieper over de verschijn
selen des levens had nagedacht, en men haastte 
zich, oim; de christelijkje religie met de erfenisse 
van Aristoteles te verrijken." 
• Wat echter de middeleeuwsche theologen voor
bij zagen was dit, „dat deze heidensche philosophie 
en deze christelijke thieologie toch in den grond 
twee heterogene (soortverschillende) bestand-
deelen bleven, die onverzoend naast elkander lagen; 
een dualisme, dat daarom op schade voor de 
theologie tablest uitloopen, omdat de gang van 
hun denken niet door de theologen, 'maar door 
Aristoteles beheerscht werd." 

Gevolg van dit monsterverbond is geweest, dat 
eenerzij ds de theologie verstarde tot onvruchtbaar
heid voor het leven, ten anderzijds de beroemde 
mystiek der 'middeleeuwen opdook, die aan weten
schap en cultuur' den bons gaf. 

En de wijsbegeerte? 
Zij taiaakte aanstalten tot volledige loisscheuring 

uit de omhelzing der theologie. 
Aan het einde van de middeleeuwen nadert het 

uurtje der emiancipatie. 
Een rationalist als K'uno Fisciher ziet -dit schouw

spel met vreugide: „Dienen beteek'ent vrij-worden. 
iGehoorzaamh'eid is de tucht tot de vrijheid. In 
dienst van de theologie h'oeft de p'hilosophie hare 
taondigheid moeizaam' gewonnen, en hare zelfstan
digheid veroverd, -w^aarmlee zij ten laatste 'uit de 
heerechappij der kerk zich loswringt en hare eigene 
ontwi'kkeliAg onderneemt." 

AVij, die weten, hoe de filosofie de vrijheid tot 
n-ijdenkerij heeft misbruikt, zien in den afloop der 
middeleeuwsche iwtorsteling een traigisch' taöment 
van de wereldgesclhiedenis. 

B. W. 

"~ LITERATUOB EN KÜM8T. 

Nieuwe Boeken. 
„Voordrachten", Verzata'eld door 

Ar ie Polst (drie ;bundels). 

Nog niet lang! geleden besprak:' ik in deze rubriek 
van ons blad de Jiteraire bloemlezing van Seerp 
Anema. „'KJeurgerechten". Thans komt alweer een 
soortgelijke bundel onze aandacht vraigen, de in drie 
vlugge, 'goed uitgevoerde 'deeltjes „Voordrachten", 
verzameld door Arie Bost. 

Beide uitgaven, ofschoon natuurlijk' in opzet en 
bewerking verschillend, bedoelen vooral christelijke 
kunst te verspreiden.. De |a,uteurs hebben opi het 

ganda van dien geest ontleenen we aan Gods Woord 
en onze historie. 

2. Die propaganda willen we gedreven hebben 
op Protestantsche wijs. Directe noch in
directe dwang, maar uitsluitend vrije overreding is 
deswege ons wapen. In eerlijke worsteling op het 
vi'ije erf moet de strijd uitgestreden. Naar g e e s t e -
lijken trant moet om het geestelijk pand ge
kampt. Rome door Staatswetten in ongelijke conditie 
brengen; de rechten onzer Roomsche landgenooten 
verkorten; onder welken vorm ook een Staatskerk 
tegen Rome oprichten, willen we niet noch dulden 
we in anderen. Met de waakzaamheid, dat het tot 
dien Staatsdwang ten onzent niet kome, is de 
eere van ons Protestantisme gemoeid. 

3. Uit jaloerschheid op Rome en vrees voor 
den Jez'uiet ons vaderland en de volksjeugd ten 
prooi aan ongodisteri| en materialismie te laten,-
is ons bedunkens verraad aan den geest der Her
vorming gepleegd en een wantrouwen in de kracht 
der Reformatie, als in geen zoon van het Pro
testantisme huizen mag. 

Dienovereenkomstig onderschreven we bij ons op
treden in 1871 «deze drie artikelen: 

1". Rustelooze bestrijding van Rome op geestelijk 
terrein; 

2°. Eerbiediging van Rome's gelijk recht op staat-
ktandig terrein; 

3°. Samenwerking met Rome tot redding der 
vrije school. 

Oók het laatste. 
Letterlijk staat het in De Heraut van 6 Ja-

itoari 1871: 
„Moet de Schoolwet veranderd wor

den, d-an willen we voor dat doel saam-

breede terrein der letterkunde voornamelijk dat ge
zocht en gerang&cihikt, wat Van een .christelijken 
geest getuigt; de eerste ,h!ad daarbij een zuiver 
literair doel voor (Oog'en, de ander meer een praCr 
tisch oogmei-k'. 

Het komit taij Voor, dat, bij de steeds groeiende 
belangstelling voor letterk'unde in 't algemeen en 
voor christelijke 'kunst in 't bijzonder, zoodanige 
verzamelbundels van groote beteekenis zijn. Want 
ze brengen samen het ^beste wat er is — laat 
het dan waar wezen, dat de daarbij aangelegde 
maatstaf een subjectieve is — en geven alzoo den 
belangstellende juist wat hij zoekt. 

Ook de verzamelaar van dezen bundel „voor
drachten" heeft een goed werk gedaan. 

Want er is groote vraag onder ons christelijk 
„publiek" ,'naar voordrachten, die aan moderne 
eischen voldoen en toch van christelijke strekking 
zijn. Ook onder de lezers van „De Reformatie" 
leeft deze vraag, blijkens de vele brieven, die ik 
daarover reeds ontvangen h'eb. En die brieven kwa
men alle neer op Ihetzelfde: noem ons, wat 
voor onze christelijke vereenigiiig geschikt is. In 
zulkte verzoeken ligt opgesloten eenerzijds het be
wijs, dat er v^eel „vraag" is naar goede voordrach- • 
ten, maar aan den andei^en kant de erkenning, dat 
men in de niet-christelijké 'kunst zoo weinig .vindt, 
wat men ter lezing durft kiezen of aanbevelen. 

Ik neem de vrij'beid hier, waar het verband ge-
reede aanleiding er toe geeft een zoodanigen brief 
te bieantwoorden, dien ik dezer dagen ontving. Mis
schien interesseert de quaestie ook andere lezers, 
vooiral waar de vraag (van de ch'r. reciteerver-
eeniging N. B. te M.) nadrukkelijk is 'geformuleerd. 
Ze luidt: „Is het wel wienschelijk op een christelijke 
vereeniging (leeftijd der leden 16 a 18 jaar) andere 
dan christelijke kunst te bespreken?" 

Nu kan ik deze vraag niet zoo bondig beant
woorden als ze is gesteld. Want met een simpel 
„ja" of „neen" zijn we er 'niet. Alles hangt hier al 
van de omstandigheden en de verhoudingen, waar
onder zulk een vereeniging leeft. Is er een goede 
leider, iemiand, die op h^^et terrein der letteric'unde 
behoorlijk thuis is en vooral, die goed-'gefundeerd 
staat in z'n overtuiging én de gave beeft haar 
uit te spreken, dan is er nx. i. niet alleen geen 
bezwaar tegen het bespreken van andere dan 
christelijke 'kunst, 'majar dan is }iet inderdaad „wen-
fï'chelijk". Want dan voorkomt de goede leiding 
allicht veel Schadelijk' geliefhebber van onkundigen. 
Juist voor dezen is ide mlodeme letterkunde ge
vaarlijk, omdat ze zoo verlokkend is, en vlak naast, 
dikwijls vergroeid 'miet wat op zichzelf waardee
ring niet uitsluit, elementenliggen, die nimmier waar
deering toelaten. Alleen ielii&nd, die zelf 'heeft leeren 
onderscheiden, kan hier de gewenschte voodich
ting geven. En als dan ieen vereeniging in het 
gelukkig bezit is V|an iziil'k een voorzitter of lid, 
dan acht ik het wenschelijkj dat aan de moderne 
lettericunde de aandacht wordt gewijd, om'dat de 
jongere leden overal miet haar in aanraking komen. 

In het andere geval, waar ta'en dus zulk' een 
leider mist, is een zich bözighbuden met deze 
dingen even zeer af te keuren als h'et in de eerste 
situatie aan te raden valt. Want dan brengt mten 
elkander van de wijs en kan 'niets goeds, maar 
alleen schade worden tew^eeg gebracht. En, waar 
ook dan de jongeren toch de tabderne literatuur 
langS h'un weg vinden, daar rust te meer op de 
ouders de taak, hier leiding en Voorlichting te 
zoeken en g«ven. Maar als vereeniging stelle men 
deze onderwerpien niet aan de orde. Er valt uit 
de taodeme letterfc'unde onlgetwijfeld veel te leeren, 
taiaar onder zoodanige verhbudingen niet veel anders 
dan wat vei'keierd is. 

En dan — waar ptnen to'eent andere dan chris
telijke 'kunst op bovengenoeinde gronden te kunnen 

werken met de Katholieken, enz. 
Welnu, aan dat program hielden we ons. 
Noch Heraut noch Standaard weken er ooit 

of te nimmer een stroobreed van af. 
Zoo vóór als na de Goüdsohe stembus hebben we, 

in weerwil van menige terechtwijzing, ons door 
geestverwanten toegediend, de 'uitingen van den 
RooKischen geest met open vizier bestreden en 
g-©ijverd voor Protestantsoh-Historischen toon. 

Zoo vóór als na de Goudsche verkiezing hebben we, 
ondanks de scherpste terechtwijzing, door menig 
geestverwant ons toegediend,' de maatregelen, door 
D'uitscblands en Zwitserlands macbthebbenden tegen 
de Kerk van Rome genomen, als den Staat onge
oorloofd, afgekeurd. 

Eindelijk, zoo vóór als na de Goudsche verldezing 
hebben we even beslist de Fakkel- litteratuur ge
brandmerkt, £ds tegen onprotestantsche meegaand
heid geprotesteerd. 

Zoo weinig verlegen maakte ons zelfs dit schijn
baar óverteedere punt, dat we in drie artikelenreek
sen: 1. Onze verhouding tegen Rome. 2. 
Is dwaling.strafbaar? en 3. Het Ultra-
montanisme, opzettelijk ons program uitwerkten. 

Eindelijk verdedigt Dr iKüyper zich' togen de 
valsche aanklachten der liberailistische stetabusjour-
nalistiefc. 

1. Ons Calvinisme, zoo 't heette, ver
loochend! — terwijl we, blgkens Calvijns eigen 
woorden, handelden in z ij n geest en nog verre 
bleven van wat hij veroorlooft. 

2. Met Rome coalitie aangegaan! — 
terwijl bleek, dat de allereerste voorwaarden, waar-
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bespreken, daar ga 'men in z'n keuze toch syste-
mlatisdh te werk. Men moet dan niet in 't wildei-
weg nemen, wat men zelf om een of andere reden 
mooi vindt, want dan ontbreekt een vaste lijn van 
behandelen en zal men weinig resultaten zien. Men 
geve eerst 'oen algemieene .inleiding, waarin men 
duidelijk jaangeeft, welke de christelijke opvattinjg! 
is van kunst en schoonheid, en -dan neme m'en een 
of landere goede bloemlezing, om die in haar gang 
te volgen. Zoo krijgen de jongeren een goede basis 
en ktmnen ze geleidelijk tot eenige meerdere ont
wikkeling komen. Zoo ook bei;eikt men 't eerst het 
stadium dat ze zelfstandig oordeelen kunnen. 

Voor dit doel bruikbare gidsen zijn o.a. „Onze 
Letterkunde" van Dr J. van 'der Valk, de reeds 
genoemde bundel „Kieurgereehten" van Seerp 
Anema, „Verzen" van Dr Aleida Nijland — en ook 
het wer'^'e, dat ons tot deze beschouwing thans 
brengt, „Voordrachten" van 'Arie 'Bost. 

De titel geeft aan, wat de auteur met z'n bun
deltjes bedoelt en ten (overvloede zegt hij het in 
z'n „voorwoord". „Dieze drie bundels voordrachten 
werden voornamelijk .'samengesteld voor onze .Chris
telijke Reciteer- en Jongelingsvereenigingen". 't Is 
(dus vooral m.ateriaal voor ^,voordragen", dat de 
Schrijver hier samenbrengt, een werk Waarvoor vele 
vereenigingen hem ongetwijfeld dankbaar zullen zijn.-

Het standpunt, dat de Schrijver bij z'n keuzié 
innam was „eenerzijds de ipvertuiging, dat ieder 
waar voordrager rijmelarij en (ondicht h'aat', en 
anderzijds onze groote waardeering voor het ver
halend gedicht, dat in zijn versc'hillende schakeel-
ringen, idrama, epols, ballade, romance, legendey 
fabel, im'mer zoo popnlair is geweest". Overigensi 
zegt hij toe een iwerkje over „Voordragen", dat 
„binnen niet al te langen tijd het licht zal zien" 
en dat nader dit istandpunt argu'menteeren zal. 

We krijgen dus theorie len practij'k', maar dan 
in de omgekeerde volgorde, die waarschijnlijk door 
de omstandigheden is ontstaan, dat de tlheorie komt 
na .de practij'k en niet er voor. Het wordt daardoor 
wel 'moeilijker een volfcomien ,billijk oordeel over 
de drie ons geboden bundels uit te spreken, want 
mogelijk worden sommige dingen, die ons wat 
vreemd ischijnen afdoende verklaard in hlet komende 
werkje. ' 

Vreemd is het b.v. -dat 'de 'Schrijver, die uit 
de nieuwie dichtkunst zoo goede keus weet te 
doen, in effl van z'n bundels nog opneemt verzien 
van Tollens, Bogaers, Messchert. Daardoor brengt 
'hij samen (het ouderwetsche Imiét het nieuwste, de 
grootst denkbare tegenstellinjg'en op hbt gebied der 
literaire k'nnst. Welke methode ten grondslag 
ligt aan een volgorde als b.v. in bundel 1: Felix 
Rutten, Adriaan Bogaers, Willem de Mérode, k'an 
i'k niet begrijplen, of 't taoest zijn de bedoeling 
tegenstellingen te doen zien. Mij dunkt, we hebben 
nu toöh in onzen tijd, veertig jaar na de hei*-
leving van 1880, met de school van Tollens afge
daan in de practijk. Die kan toch bij (hjet moderne 
inziaht moeilijk m'eer een [andere dan louter his
torische beteekenis hebben. En het voordragen van 
'hun gedichten, ook al stem ik aanstonds toe, dat 
de auteur lang niet de pleahtste heeft uitgekozen, 
heeft m. i. zoo weinig nut roor jonge menschen 
van onzen tijd. 

Overigens kunnen we, geloof ik, niet anders dan 
lof voor deze bundels hebben. Ze brengen inderdaad 
niet a.lgtemeen bekende gedichten, Idie toch door
gaans goede proeven zijn van clhristelijkle kunst.; 
En wat de bundels aan niet-ch'ristelij'ke kunst bevat
ten is uit taieer dan een oogpunt goed gefcbzen. 
Vooral ïijkt het taij een verdienste, dat de auteur ook! 
'een goede plaats heeft ingeruimd aan dramatische 
ktmst, en daarbij alle aandacihit geconcentreerd Jiieeft 

onder een verbond alleen mogelijk is,' beiderzijds 
volstrekt ontbraken. 

3. Z ij hetookzonder afspraak, weder-
zijdsche hulp verleend! — terwijl bleek, 
dat het stelsel van eigen candidatuur rigoristisch' 
door ons was volgehouden. 

4. Rome's program overgenomen! — 
terwijl bleek, dat de Liberale pers zelve onze af
wijking van Rome's program had geboekt. 

5. Ter wille van Rome den eisch tot 
herziening van Art. 194 laten varen! — 
terwijl bleek, dat niet wij, maar Groen hiertoe be
sloten had, ter oorzake van zijn eigen vrienden, 
eer er van een Gotidsche verkiezing sprake was. 

6. Ten believe van Rome onze vorige 
gedragslijn gewijzigd! — terwijl bleek dat 
woordelijk, zonder bijvoeging, door ons was over-
gedrukt, wat we èn in 1873 èn in 1871 ons volk 
voorhielden. 

7. Afgebroken door b'eginsell oos-
heid wat Groen door b eginsell oosheid 
had opgebouwd! — terwijl bleek, dat Groen 
zoo mogelijk nog verder dan wij: ging in afwijking! 
van het vorig program. 

Wat de verhouding van de A'nti-revoliitionaaret 
partij tot de Roomscjh-IKafholiekle aangaat, leze men 
voorts toog: Eer is teer, blz. 8—18; „On
nauwkeurig?" blz. 38—44; en: Niet de Vrij-
heidsboom maar het IKruis, blz. 30 en 31. 
Diaar vindt men ook het citaat van Calvijn terug en 
de kwestie der prijsgeving .-van Art. 194. 



182 
'op cli ris te lij ike dramiatisclhfe kunst (.,Saul 'en 
Dia,vid", yan A. van Delft, „Caïpfas en Annans" van 
P, B. J. Frencfeen, „Caïn" van DT Felix Rutten^ „Juda: 
en Ruben" uit Vondels „Jozef in'Dothan" e.d.). Naai' 
zulke „voordrachten" is in onze dagen vraag, meer 
dan naar op voos effect berekende onwaarscMjn-
lijkheden als Tollens' „De Brand". Eien enkele niet-
bepaald christelijke bijdrage tot de draimatischo 
ikiiinst lals van Dr René de Clercq misstaat niet. 

De auteur heeft blijikbaar (getracht afwisseling' 
te brengen in lederen bundel en daarin is hij goed 
geslaagd. Naast bewerkingen van D-uitsche balladen 
(door Dr J. van der Yalk^ geeft hij "enkele oorspron
kelijke balladen van Staring; Potgieter en Hekners, 
Bilderdijk .en Da Costa vinden evenzeer hun plaats 
als Dr Felix Rutten, Marie Boddaert, W;. G. v. d. 
Hulst, F. Rodenbach. En jhet gekozene is voor 
voordragen meestal uitnemend geschikt, terwijl zoo
wel de christelijke kunst als de moderne verzen-
istructuur goed tot h'an recht konien. 

Op grond van dit alios geloof ik te mogen zeggen, 
dat we imet dezen bundel wel weer een eind verder 
komen in de goede irichting. Den prijs van de 
deeltjes weet ik niet, imiaar die kan nooit heel 
hoog zijn, 'zoodat elke vereeniging makkelijk een 
exemplaar zioh aanschaffen kan. Wie goede en 
geschikte „voordrachten" wenscht, zoiskt hier niet 
tevergeefs. 

C. T. 
Naschrift. Ia de eerstvolgende nummers verschijnt 

een aa'tikelen-serie van Drs AV. E. Engelkes over „Het 
Grieksche heldendicht". Bijdragen en correspondentie 
deze rubriek betrefffiode adresseere men Overtoom 350, 
Amsteidam. 

UIT DE BUITENLANDSGHE KERKEN. 

Geen antl-Semietisme. 

Ik haast mij terug te komten op tnijn laatste arti
kel in No. 21 van „De Reformatie". 

Eerstens moet ik een fout verbeteren van den 
zetter, die echter gemakkelijk was te m'aken: ik 
Schreef namjelijk, dat Loesche was een anti-
iantisemiet. De zetter giste, dat ik eenmiaal het 
woordje anti te veel had geschreven, en liet het 
weg. Het zou ook beter geweest zijn, zoo ik had 
geschreven, dat Loesche vroeger een tegenstan
der was van de antisemieten. 

Een tweede fout was, dat ik scihreef over docu
menten van den „Wijze van Zion", terwijl het 
daarbij ging over de z.g. Protocollen van de „Wijzen 
van Sion". 

De derde fout echter maakte het noodzaJcelijk, 
dat ik op den inhoud van heel het stuk terug'kom'. 
Het bedoelde niet van anti-semietische strek
king te zijn, mlaar w as het niettemin wel. Het 
verraadt ook, dat een schoenmaker beter doet zich 
bij zijn, leest te houden. Ik heb mij op glad ij's be
geven en ben gevallen en heb mij ,zeer gedaan. 
Een broeder zag dit en in plaats van mij uit te 
lachen schoot hij haastig toe en gaf mij de hand 
om mij weer op de been te helpen. Wat toch 
is het geval? Heel de geschiedenis van die vree-

POPÜLAIR WETENSCHAPPELIJKE SCHETSEN. 

Misdaaigheld en toerekenliaarlieid. 

H. 

In 1871 verscheen van de hand Van den Italiaan 
Caesare Lombroso zijn bekend werk over den mis
dadiger, waarin hij geheel nieuwe beschouwingen 
in het licht gaf. Deze waren geheel in strijd met 
de destijds algemeen heerschende meeningen, en 
trokken daarom zeer de aandaoht. 

Lombroso 'stelde n.l. de theorie op van den 
„geboren misdadiger", den ,,criminel-né", waarorTder 
bij verstaat, dat een imisdadiger als misdadiger 
geboren wordt; dat hij bij zijn geboorte reeds alle 
eigenschappen bezit, die hem stempielen tot den 
lateren misdadiger; dat noodwejidig uit een der
gelijk individu zich een Jmisdadiger moet ontwik
kelen. 

Hij was tot deze theorie gekomen, door de be-
Btudeering van de schedels van misdadigers en 
krankzinnigen. Bij de vergelijking van schedels van 
deze beide soorten van menschen werd hij ge
troffen door bepaalde eigensoh'appen of vormen, 
die bij hen gemeenschappelijk zouden vootkomen. 
En bovendien meende hij punten van overeenkomst 
te kunnen aantoonen met de zoogenaamde voor-
historiscbe schedels, die aan vroegere menscherï-
rassen zouden hebben toebehoord. . 

Als dergelijke ptmten van overeenkomst be
schouwde hij bijv. een zeer groote onderkaa.k, die 
Verder naar voren- steekt dan de bovenkaak; de 
zoogenaamde kiorthóofdigheid, d.w.2f., dat de af
stand tusschen voor- en achterhoofd kleiner is in 
vergelijking miet den afstand tusschen de beide 
zijden van het hoofd, dan normaal het geval is; 
en verder de asymmetrie of de ongelijkheid der 
beide aangezichtshelften. 

Waar de misdadiger dus in zijn lichaamsbouw 
de duidelijke teekenen van dergelijken aanleg ver
toont, mioeten ook zijn [misdadige neigingen een 

selijke protocollen van de Wijzen van 
Sion moet een groote leugen, zoo niet erger, moet 
kwaadaardige laster zijn. Dr Loesche is er inge-
loopen; duizenden voor hem is het zoo gegaan; 
mij na heml. Mijn mededeeling ontleende ik aan een 
Oostenrijksche Kerkbode. Doch ik had beter kunnen 
weten. Ds "J. v. Nes Czn., Missionair Dienaar voor 
de Zending onder de Joden, had reeds in No. 13, 
0,ct. 1921 „Zendingisblad", geschreven over den titel 
van een veel besproken boek: de Wijzen, van 
Zion en medegedeeld, dat het óéne doorloo-
pende vervalsching is en een leugen-
boek. Dit nu zal ook wel gelden van het door 
mij geciteerde Amerikaanscih'e boek van Henry 
Ford. Thans kwam mij voor het eerst onder de 
oogen een circulaire door de Commissie voor de 
Zending onder de Joden te Lèeuwiarden, in Mei 1922 
verspreid, onder het opschrift: streven de Jo
den naar de Wereldheerschappij? Een 
vraag door Ds van Nes op meer dan een plaats, al
waar Z..Eerw. sprak', beslist ontkennend be
antwoord. Eerst nu las ik' in No. 7, October 1921, 
van Ik zal handhaven twee artikelen tot ver
weer geschreven- door den bekenden opper-rabbijn 
uit "Utrecht J. Tad onder de titels: het Jo-od-
s c h e . w e r e 1 d p r o g r a m en een onthulling over 
de zoogenaamde ,,P r o t o col len der oiudsten 
van Zion". Ten slotte nog las ik', waarvoor ik 
niet dankbaar 'genoeg kan zijn, een vlugschrift van 
den zoo bekenden grijzen -vioorvechter voor de 
Zending onder de Joden, van D. Dr Hermann 
L. Strack getiteld: Jüdische Geheimge-
s e t z e ? mit' drei Anhangen. 

Het derde aanhangsel is getiteld: „D' i e W e i s e n 
von Zion" und ihre Glaubigen. 

Uit alle deze bijdragen is mij schrikkelijk duidelijk 
geworden, hoezeer de antisemieten van over lange 
tijden met leugen en laster 't Jodendom- hebben ver
volgd; hoe hoodig ïhet is, dat men om' het Joden-
vraagistuk ,ook mjaar eenigszins billijk te beoordeelen, 
worde voorgelicht, gelij'k dat, Gode zij dank, thans 
in onze kringen op zeer vele plaatsen door onzen 
Missionair geschiedt. Echter lij'kt het mij zeer ge-
wenscht toe, dat onder de rubriek' Zending in 
„De Reformatie" ook worde opgenomen de Zending 
onder de Joden. Wel weet ik', dat zij in ons 
Z e n d i n g s b 1 a d haar plaats heeft; ook herinner 
ik mij nu wel indertijd van Nes' m'ededeeling 
gelezen te hebben in ons Zendingsblad, toch moet 
mijn tirade ,,i'k acht dat dit vraagstuk te weinig' 
onze aandacht heeft", hem onaangenaam' hebben 
laangedaan. Ik vermoed echter, dat er wel m^et 
mij meerderen zullen g'é-vonden worden, die te wei
nig op de hoogte -zijn.van deze groote kWestie. 
Het zou mij spijten indien mijn vorig schrijven 
ook maar eenige schade zo-u hebben kunnen doen 
aa'n het heerlij'k werk van de Zending onder de 
Joden; echter mij heeft het een ze.er groot voor
deel bezorgd: nu althans te w-eten van den laster 
en leugen en mij te 'klmnen wachten daaraan mede 
te doen en dit dank ilc aan de nobele wijze waarop 
onze Missionair strijdt voior den arbeid, die hem' 
zoo lief is. Instede van mij direct in de pers aan 
te vallen, waartoe genoegzame aanleiding door mij 
was gegeven, verkoos hij mij in de gelegenh'eid 
te stellen mij beter te oriënteeren en m'ijn fout te 

natuurlijk' gevolg zijn van dezen aanleg, zoo rede
neerde Lombroso; dit is niets anders -dan een nor
male ontwikkeling van hetgeen in aanleg en kiem 
bestaat. En waar krankzinnigheid. en misdadigheid 
dus voorkw,am bij menschen, die leenige trekken 
in hun aanleg of lichaamöbouw igem-een hadden, 
trok hij daaruit de zeer-ver-gaande conclusie, dat 
een misdadiger er dus ook niets aan doen 'kan, 
dat hij tot misdaden vervalt. 

Evenmin als men 'het een krankzinnige niag ver
wijten, dat hij abnormale dingen doet, "evenmin maig 
men het een misdadiger kwalijk nemen, dat hij 
misdrijven pleegt. Hij is als misdadiger geboiren, 
is van zijn geboorte af voorbeschikt, om misdal-
diger te worden, en kan Jhet dus zelf niet helpen, 
dat hij zoo is ;.Daarmee m'oet dan ook vervallen, 
zegt Lombroso, dat men den misdadiger verant
woordelijk stelt voor zijn daden, evenmin als men 
dit een krankzinnige zal doen. De misdadiger moet 
als on toerekenbaar beschouwd worden. En 
daarom, mag hij ook niet gestraft worden; het be
straffen van misdadigers is een geheel verkeerd 
begrip; zij moeten, als zij hinderlij'k zijn voor hun 
medemenschen, en dus niet in de vrije maatschap
pij 'kunnen blijven, opgenomen worden in gestichten, 
waar 'zij evenals krankzinnigen, bewaakt en ver
pleegd worden. 

Dit Istandpunt is in zijn idoorgevoerde clonsecpaentie 
ten iöenenmiale ongerijmd en komt onmiddellijk in 
[strijd met onze Christelijke opvatting van zede
lijkheid en recht, en eveneeris met het algemeen 
'menschelij'k gevoel van schuld en verantwoorde-
lij'kheid. 

Merkwaardig is, dat deze Weening precies het 
omgekeerde is van een minstens even onjuist be
grip, dat een piaar eeuwen terug Vel bestond, n.l. 
dat krankzinnigen soms als Imisdadigers werden 
beschouwd en behandeld. Als "we de geschiedenis 
•vian de k'rankzinnigenverpleging nalezen, en met 
name van de hekteenprocessen, ontdekken we tel-
ktens, dat 'krankzinnigen worden mishandeld en ge
straft en aan de kaak gesteld voor de verkeerde 

herstellen. Hij was de nian, die mij de hand gafj-
Zoo heeft hij de zaak' van de Zending onder de 
Joden, wat mijn persoon betreft, op bizondere wijzfe 
gediend. Daarvoor dank ik hem naast God, met 
innigen dank. 

G. KEIZER. 

PERS'SCHOÜW. """^ 

De lachers beschaaind. 
Wie herinnert zidh niet het m-edelijdend lachje, 

waarmee in somta'ige kringen de „jeugdouderling" 
werd begroet! 

En de geestige kwin'kslagen! 
Ook de principiëele loodzware bezwaren! 
Eerst een jeugdouderling, en dan een grijsaards-

ouderling, en -dan een ouderling voor de arbeiders, 
en één voor de patroons, en één voor de dienst
meisjes, enz.! 

W|at een prac'htig veld voor ktitiök 'en spot! 
Maar lees nu dit stuücje uit het „N.-Holl. Kerk

blad'. 
(Dl e Je u gid ou d e r I i n'-gen. 

Eenigen tijd geleden schreven wij een stukske 
over den Jeugd oiuderling en verklaarden wel eens 

' te willen -weten,, hoe het. instituut in dfe praktffc 
'werkt. 

Het „Gereformeerd Jangelingsblad" nam ons ar
tikeltje-o ver en noiodigde de JongelingSvereenigingen 
"uit, eens te melden hoe het 'met de Jeugdoaider-
lingen ging en stond. 

Het blad ontving .opi zijn vraag een groot aantal 
antwoorden. De lijst is veel te lang om die in oas 
blad te kunnen afdrukken. Die lijst spreekt ran 
overwinning. 

Bijna al de berichten luiden gunstig. Bijna overal 
is het: het instituut voldoet uitnemend. 

Wij verblijden ons daarover. 
Immers, nu ma^' gezegd, dat de Jeugdouderling 

geen ééndagsvliegje geweest is, geen mode-arti'kei. 
Hiij heeft een blijvende plaats in ons kerkelijk 

leven gekregen. G. 
* * * 

De Ët'hie'k en de bioscoop. 
Die auteur van de studie „De Christelijke Vrij

heid" (oud, maar 'niet verouderd) geeft in „De 
Heraut" den laatsten tijd weer nieuwe b-eschonwin-
gen en praktische wenken inzake de verwikkelde 
ethische kwesties, waiarmee wij door het „moderne" 
leven in aanraking worden gebraaht. 

De Calvinist kan niet leven uit pure ontkenning, 
Ook niet tegenover de bioscoop. 

Een C h r i s t e 1 ij "k e B. i o s c a o pi. 
Al moet bet worden toegejuicht, dat onze Re

geering door haar Bioscoopwet de zedelijke ge
varen, die aan de bioscooptheaters zijn .verbondsH,' 
tracht te beteugelen, vooral met het oog op jeugdige 
personen, to^h zou deze Bioscoopwet (die intusschea 
door de Tweede Kamer is verworpen) het kwaad, 
•dat aan deze theaters kleeft, niet kunnen wegnemen. 
Zoolang de wereld deze bioscooptheaters in handen 
•heeft, zullen zij een gevaar voor ons volk blijven. 
"Vandaar dat de vraag ons gedaan wordt, of we als 
Christenen volstaan kunnen met tegen deze ge
varen te Waarschuwen, en of het niet onze roe
ping is veeleer zelf de handen uit de mouw te 
steken en tegenover deze wereldsche biciscopen 

dingen, die ze gedaan .hadden; men 'her'kende vaak 
hun krankzinnigheid niet, en stelde hen verant
woordelijk voor hun daden. 

Zooals ik reeds in mijn eerste artikel zeide, is 
het standpunt van Lombroso in zijn uiterste conse
quentie niet door velen gedeeld. Nadat hij zijn o-p-
zienbarende ;tbeorie de wereld ingestuurd had, ',k'wam 
er van verscihillende zijden bestrijding. Zijn onder
zoekingen werden gecontroleerd en nagedaan; en 
ook andere zienswijzen ter verklaring van -de mis
dadigheid werden te berde gebraqht. Er ontstoad 
een levendige gedach'tenwisseling over deze vraag-
stulcken. 
, Met name was het de zoogenaamde „Fransclie 
School", die zich ster'k verzette tegen de denk
beelden van Lombroso en zijn aanhangers, die 
bekend stonden als de .„Italiaansche School". 

De Franschen wilden niets weten van een zos-
genaamden geboren misdadiger; zij ontkenden, dat 
er eenige overeenkomst was tusschen misdadigers 
en krankzinnigen; en de lichamelijke kenteekenen 
'van misdadigheid, "die Lombroso had mteenea te 
vinden, verwierpen zij als onjuist. Daarmede ver
viel tevens het begrip van de ontoerekenbaarheid. 
Zij hielden vast aan het juiste denkbeeld, dat een 
misdadiger zelf bewust de misdaad pleegt, en daar
voor verantwoordelijk' gesteld moet worden en dus 
ook zijn straf verdient. 

In plaats van de veAlaring te zoeken in den 
aangeboren aanleg, meenden de Fransche geleer
den, dat "'het milieu, de uitwendi|e omstandigheden, 
de omgeving^ waarin iemand leeft, van invloed is 
op het ontstaan van de misdadigheid. In een on
gunstig hiillieu, in armoedige omstandigheden, in 
een telechte omgeving zou iemand gemakkelijker tot 
een misdaad verleid worden. Men ging zelfs andere, 
oogenschijnlijk onbeteekenende factoren na, die een 
rol zouden kunnen spelen; zoo vond m'en o.a., 
dat het jaargetijde een zekere beteekenis had; er 
zouden n.l. in den zomer meer mborden, en in den 
winter meer diefstallen 'w'orden gepleegd. 


