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Zoo deis dost een advokaat in cen proces, of
evte stantsman in het parlementiaire debal,

Manr onder broederen is dat niet gebruikelijk.

Dol zou trouwens geljk staan mot de zaak e
perschuiven;

Want stel eens, dnt Deputaten bij de behan-
deling van dit enderwerp cen heel hooge autoriteit
het gebouw der Synode binnendroogen en een rof-
felvnur van argumenten openden en de geninalste
bandigleid man den dog Jegidén, zoo kKan het tocl
nooit in hun bedoeling liggen te overrompelen

A willen overreden, overtuigen

[tnrvoor is roslige bezinning  noodig.

[ dlparvior is ﬁ-.- duur dor Syaode e kol

Zij zonden dun ook zelf met ket voorstel ko-
mien o de behondéling wit e stellon ol een vol-
genide Synode, opdil hun autoriteil o argumenten
van alle kanten bekeken kunnen worden

Sedn, de geborheid  der toolichting s noar Lol
my voorkomi alleen te begripen nit den beperk-
e fijd, wagrover 2if (e begehikken lndden en mis-
gchien meer nog uit het stroven naar bezoini-
gitg Op de drukkosten,

In verband met het voorgaande nog vven een
kleinighedd,

_ Deputaten  lieten eenige  archaistische  uitdruk-
kitgen st

Cen. vaolk, dal in alle verbondon Ewne deeled
begrepen zijin

Wrnrom e nicl door een, e voor de men-
sehen van onzen  fd op hel eersie hooren be-
prijpelifk. Zijn, vervangend
© Mimr un over hun woglating van de woncden
nit ds dorde doopyraag: of te dosn en te helpen
ulll.h“rwij‘;".ﬂn.

Loputaten redenceren; | Deze woorden houden
tooli Lfijkbnar  verbaml met het die neede  ten
Doap komen” boven de yragen. Deze herinnering
ann de vroegere heduldenis van i etuigen kun
i onzen tijd overbodip worden geacht, terwijl in
hot onderwifzen’” loch heel de verplichling doc-
genon, die die doopvrigen bepntwoorden, besloten
het ™

Toegestomd kan worden, dat on deze reden het
helpen onderwijzon geen zin meer heell

Mosr weldl @il ook van het doen ondorwijzon?

Koo dil woor onzen tpd niel oiteemend  =faan
of e verplichting van de ouders hun kinderen
for o vertroiwen aan - onderwijsinrichiingen, wair
ticds Woond: het riphtsnoer is?

Healt de kerk doardoor aiol dikwijls sterk ge-
gtunn togenover oudors, die in doze nalillg waren?

Me oen het doen onderwijzen ar ook ult list,
zin hierdoor niet In velor oog een mnns in hst
mt ontstinn, waardoor #) Instiz hesnswernmen ?

Wij lnlen het oordesl van lle-ll';ul.uten in zijn
wonpde, dat in onderwijzen’ feitelik’ nllos. al ligt
ujresloten,

Muar #oe %an men ook bewersn, dat in den
Jeaus-noam heel het evangelie gt opgesloten. Doch
wardl daarom hel  ovaogelio  ovirbodig?

e kan het ook verdedigen, dat in de aposto-
liwche geloofshelijidenis beel den inhond van ons
aleemeen ongelwijleld geloof ligt opgesloten. Doch
warden: daarom de helijdenisschriften overbodig?

Hel doen ondesswijzon (0 Jalen vervallen, mool

vorwarrend  werkoj -
Mén knn in dexe dingen zich moeilijk te doidelijk
mi fdrukkeen.

Unze |natste opmerking

leputaten begeeren, dat het Ja" der ouders
gevolgd worde door den zegenwensch, die ook
vourkomt in het formulier voor den volwassondoop.

dnal onze formuiiecen, waarin éen antwoord
Ju” gegeven wordt, komt zulk een wederwnord
in den vorm eener zegenbeds voor™,

[beer redensering paal ool echler mank.

Want in alle andere formulieron, waarin cen
bevestigend antwoond verlangd wordl, heeft men
nio!l met cen sacriment te doen.

I de doopsbediening onthreekt hel waarlik niel
auy  een. wederwoord.

Iu.[m woderwoord is zoo heerlijk, uls maar denk-

ar- s

tiod zell geell het door den mond san den
divnaar,

Het 13 de doopsformule: ik doop u in den
Hiain des Vaders en des Zoons en des Hedligen
ﬂi’.i:'gh}ﬂ.

I+ dnt wedérwoord niel rijk eenoeg?

Mowt het door de kerk nog worden aangevuld ?

Ik moet daartegen mwl allen ernst waarschuwen,

Deputalen meenen, dat de gaping, ontstann door
bt onfbreken van zolk epn zegenwenseh vroeger
.g::!'-hlri e lerechl pewriakie losspraak’ wend ann-

vl r

Heal Nandig opgien |

ook wasrop Komt dit neor?

lat de vrije. toespraalk, waarnan onze kerkon
tith zoo Jangzamerhand ontworsteld hebben, nu
provolgd wordt door een toesprank-formule.
_Vioeger hoorde men wel van predikanten, dia
W doopeling bij de doopshiediening econ kus op
Lo ?Wrﬁaunl’ je drokien, tot stralend genoegen van

s iers,

Gesthieddo dil misschien ook al om een gaping
ann e viiilen §

Sumpa summuargm dunkt mij een herziening van
dege herziening van het formulier voor den Kin-
derdoop niet ongewenschi. sien

UIT HET POLITIEKE EN SOGIALE LEVEN.

Privaat of Communaal bezit.
of Bedrijfscrganisalie,

XV

B it ondepioel. van de S-:lu-in:gnuumu_iu I 7]
contlumin gotrokken, dat de vrasgsiellng: privasd of
cumomunanl-beeil mgooligk mel guiver 6 Willon we
disze saestio - guiver bexen, dor meclos we (erug (ol
di sehepping naar ot besld Gode, en i dal beeld
Girdy Bt da bormonde  disschan et ndividusede en
sugiale, tnsachen -de dpo.ﬂmululilmd o de gomoen
achap. Daarom poo de sisial dor rechilweid gekeod
bbb de oenladd oo sk van o privaat en oome
munmnlbezit,  evaneli  dese - harmools #al . ferogkie
ren in bt v dor heerijicheid

Wal wloeit ou mit hel ol duosver pevondens
voort?

In do eerste plants dit, dat hot privaot-bhezil
niet’ lonter een: gevolg is von de zonde. Wel is
het duor de zonde verscherpt; wel w2 de grenzen
nnuwer getrokken; wel heoft het egoisme in het
memschelijk hart engers” alscheiding noodzakelijk
grmaakt, doch ook voor onzen val is er de privat-
eigendom. Doch ten fwesds migel opgeimerkt, dal
it priviiat-bezit niet alleen voorkwani,  Ook hel
eonmumnile 12 er van den boginne, enin den stagl
der rechibedd heersehie er sschen het conmmnale
on private volkomen  harmonie. Dis harmonie 8
nchtor verbroken, enin die brenkligl voals-
ring de oorzuak van veol sociale olfen-
do 20 i dug niet hivrin by zocken; dat er privaai-
lozit iv Deze vorn van olpendom §s door Goil
powild en Zijn ordinantie 11 is op =ichzallf niel
pondig, en ming darom niat als de bron van 't wad
wordol voorgesteld, of deswope als ongecorioold
gebrandmerkt. 1he oorzank s ook niet e elellon
in het communanl-bezit, want ook’ hierin sehulit
ap zichwell geen Kwamd, Manr de worlel van e
ellepde in de bezitsverhondingen zit, o 2eker pri-
tmair in onze breuk met God, mar don secundair
in de verbreking van de harmonie fosschen led
private en Lot commmonule, Darom verbaast sl ons
ifet, dat «le Heere In Israd| juist die hormonle
woor herstell. Hy hefl, om hel socinlo kwand {e

sopiallsativ

cElurten, niet et privaat-besl peliecl op Ty ver

et rifel alles pelijkelijk over allen, doch Hij her-
pooft aun de gemeanschap. hoare rechion, on be
kot bt fodividpeel bezdt door allorks bepalingen,
die In do llin van el commumile lipgen. Sabbai-
Eul.l' on jubeljanr wiin hiervan sprekonde voorbesl-
(e

Ku mooten we nog een stap verder gaan

Iy oz Kringen i alloos met krachl vardedigd,
dat ann het privaai-hest nimmide mocht getornd,
vmdnt God et heeft ingesteld, Die ejgendom is
sperogancl, en gan die onschendbinarlivid nng geen
afbireuk L Duarom is de socinlisaliegedachtn
it den . en verfocien wij hel communisme,
Doch deze stelling is, en no druk ik mi zeer scherp
wit, niel pelesl in oversenstemning met de dovr-
gnande Joer der Heilige Schrift. r, die Schrift
eront den privaat-eigendom, doch slechis in zoo.
virre de belangen der gempinschap door dit pri-
vant-hezit geen schade lijden. En wanneer die
belangen in hel godrang komen, en de veehoudin-
en scheel trekken, grijpt (iod, zonder daarvoor

toestenmting van de hezifters (e veagen, dat

individusel- of Hever hot fanlliebezit in laradl aan,
en brengt het tot zjn oorspronkelijke proportian
terng. Dat is heel wat anders dan de onschond-
hanrheid van het bezit Dot gant lijneechi in tegen
de beschouwing van hew. die den cigendom angsi-
vallig Bewaken als ecn heilig goed, waaraan nim-
mer gen hand mag: geslagen worden De mozaische
wit verplichits den sigenanr den vernrmde zijn
gocd terug to govem, on de [sméliel moest dus,
wal hijf overvendiend on el hned werken bij zijn
vigen erfdeel gewonnen hind, Jostaden lerwille van
dee pEmeenschap,

Kann Geal z2ulks ook van ons veagen !

le il groote lLegineel -soms verouderd ?

Wie i hel schinsel der Schrift de goginle viagon
boziot, kan nist andors dan toestemmen, dat dit
prineipe ook voor ons peldt, en wij deze schep-
pingsordinantle in prakigk hebben te brengen. Hoet
gant et om af privoat- OF communanl-bezit, maar
om de hormonis tnssehen hel individoeele en so-
pide. En nu weet ik wel, dat hel zeer moeilijk
is precigs te bepalen wal de gemeenschap eischi;
bel is eon zwanr werk do joiste lijnen to ireldien,
waarlnngs de harmonie moel verkegen ; hel econn-
misch  stelsel, dal de juiste oplossing biedl, |s
nog niet gpevonden; e sooialistische vodrslag he-
vredigt allerminsl, omar yoor ons moel vast staon,
dat het privaat-Tezit niet tot elken prijs onschond-
baar §s, en het manlechoppelpk heil beknotting
vischon kan, Wanneor we zoo het beginsel formun-
leeren. nemen  wij ook e in. tegen Wde
martistiseln leer, dle de afschaffing van privant-
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bozit wan grond- en productiomiddelen procla.
meart. 14l s eon dwaling naar den anderen kant,
Hier wonlt ook niet gestresfd noar harmonie, doch
hier wordt Lot private, het individueele, het per-
sood]ffle geheel en ol opgeolferd arn het soctile,
en duy do cersio form vornietigl Eo dit Joopt pit
op verwoesting van hel zociale geluk. Wij erken-
nen het recht én ovan den individo #o ovane de
gemeenschap, Ons wleanl schuill in de hanmonie
van die twee, en wanneer die lurmonio nn eischt,
dat, gelijk alg in Tsradl, het privast-besil van grontd-
on  producticniiddelen beperfid wordl torwilie van
do poemeenschap, aulks niet peweigerd,

I‘.iRaurmn&t.\ la ok onze !mudiul& lnggflm'vr do
soclalisatin-goedachie bepaald.

Wi sagen, dat deze gedachic onnlivoerbhaar
is om verschillende redenen, welke hier niet zul-
Jont herlsnid worden. Doch ons bleek tevens, dad
deze gedachie niel mog afgewezen worden met de
bewering, dat God: het privani-bezit heelt ingesteld,
in deze ondinantie heflip is, Zulk een medencering
doet fekort man het feit, dat niet alleen het pri-
vitte, manr ook het communale scheppingsordinan-
be sl En wanneer men dan aanvoert, dol deze
redencgring pesteund wordt deor hel achiste ge-
bod, omdat dit gebod ded porticalieren eigendom
veronderstelt, moel tegen deze interpretatie: van
e wel met kracht worden opeekomen. Zells  bij
con pemeenschappelifk bezit v grond en pro-
ductiemiddelen Inoden mimsien 2in van kel worord
Bl il wolwsd zijn Keneht bohopden. Ook tegen-
over de pemesnschap mogen wij oo aan de zonde
v diefstal niet schuldig moken, terwigl o in
zulk een mpatschappii nog voldoende pﬂrﬁ{mlili’jk
begil overblight, om dib gelod Kracht be geven. Bit
hel welwoord: pif zoll niel stelen is peon
conclugie (o trekkon, die de eonzijilige  privaat-
lwzitsthoorie wolligl

Voor deze beschouwing meel ik stean e vii-
den bij Dr Kuyper

Hy schrgit over de verhouding van hel prvaat-
e copmnumad-lbezit et volpende:

qBn o dan mweeel Al pansfonds zesr emsby . protest
ingedliend  tegen’ elke. voorstelling, nlsof het achiste
Gabod don eisch zom stellen, dat alle poad o narde
personntijE aan doen een of don andor gon tochehooron;
on alsof derhalv'e Lol commmunnnl of gemesnschiappelijk
beit  van o velerled  dlingen door et achiste Gelod
wiirn uilpestoben; Dit toch volgt er volstrekt noed o,
e afaat er niet in. Een  meidschappi by, weonrin
alle weids voor het ves, alle akker am te bobouwen;
ong,  peneonschappelifk  begit ware, en waarin geon
ander persoonlife best beitend, dian dil jeder monsch
zijn oigen kleeding, wcigen loisroad on cigen  joereod-
achig budde, g in geen vokol opaichil mut het sehiste
Gl in botaing  gernkens Ook zoo (och zog er wel
terdegn ot goer panxionlfle diel van lat poml der
aarde persoonlife bexit zijn, goesd dal asan don dén on
wiet tegelik aan dan ander tochbehoords; en owijl no
iln nl::'!heru door sonde allicht er toe zou  peigen,
om ann: don amder af te nemen wat het sine wia
zoll hol pehod. Gif zult niet stelen o volls
Erncht behouden.

Het sohiste Gebod op giohzoll lual zich dus ovor de
virdeeling  vase het - goed der aarde als zoodanig et
ult, Mot Tuat  diontengavelge  allerdei  bezitslosstanden
Lo, Bt eerst don zow er rechisireeks een botsing
met dit pobod intreden, als men do maatechappij zoa
wilde inrichten,  dat nismand jets had, dit b het
eme kou noemen, mast ale goml, nicls wigezonderd,
caien was. Als bove van de eorsie gemeente des
Wieiwen Verbomds Le Jeemzalmin gesehroven sfonl, dat
o alle dingen pemoon haddon, zal wel niemand dit
opvatten, alsal go ook hon -nignn Hm;pdi:l;, hun g
huistaad; hun oigen gereedschap aan anderen afslonden,
manr ziel go terstomd in, dat dit enkel slant op het
hezit van gnl!lmmmmi, wun land of aan anderen ver-
hunrde hwzen, Dit no wenschen we danrom zoo
krag en doidelifc nit te spreken, omdat velen zich
er aan gewend hebben, om in den atrijd met de soctaal-
democratic zich aanstonds o hel achiste Gebod te
beroepen, alssl een muatschappdf, gelifc de meeste
gecisal-dearorraten  zich e voorstollen, in onvermij
detifken steffd mel hot aehiste Geboldl zou goraken, Fn
dit s niet het goval. Do maecete socianl-demosraten
van welonschappelijken aanleg toch stellen zich niet
o, dat wl e wigendmn zal worden afgeschafi, wnar
alleen, dof ol grooler desl van den persoonlijicen
vigendim ol worden te nist gedasnn. En owal b
apngant ‘s monschen kleeding, sieraden, hmistaad, hand.
gerecdscliap, one. is hel ook lun stelsel, dat dit
alles  persoonlific  cigendomy most  blijven.  Men  zij
visoral tegenwoordig met zipn redenecringen uil Gods
Woord wilvrst voorzichils, Als umin roopt, dil holgeen
o prersoontiik Desil s, den cigenaar eenvoadip moet
worden  wfgenomen. fdml de zaak natuirlifie hesl an-
derd e ostann: mhar als mon met het achiste Goebod
woar aoget, en wel op Tgrond van dit gebod, mieend
o Eonnen beweron, dal een. maatschappy mel 2eor
uilgesitekt communmicaal  bezit door Gl verboden s
vergist man mich goheal lofs wat nop e dujdelijler
in hel oog springl, 20 Ynen hedenkd dat dil gobod
geaeven i= nnn Tarasl in de wistifn, loon o natuurd
van lnncdbezit nog géon sprake was; toen er geen handel
kon godroven worden, an toon de persoonlijhe eigen:
dorm | bipnn  vilsluitend bestond. bt de Kleeding,  die
monaan had of meavosede, an voorts in eenig hoisraad,
eonig ved, enkele-siiraditn, en wat hondgereedschap.' ')

In gelijken peest oordesll Dr Nederbragt:

wEindelife dient nog esn woord gozegd e worden
over de afsohaffing van lll.‘t'l'.!ﬂ'l':l.ﬂ.ﬂnu%l (punl 9), waarkd

I B Voto: IV blx 187, 183,
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