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het natuurlijk gaat om ptoductiemiddelen, hetgeen ech
ter neerkomt op' afschaffing van vrijwel alle privaatbe-
zit, daar al wat van de ptoductie overgespaard wordt 
zender te worden geconsümleerd öf wel ptoductiemiddel 
is óf wel daarin kan worden omlgezet. Nu zoiu ik 
hier reeds willen oplmiorken, — later zal op deze 
quaestie moeten worden teruggekomen —, dat het beeld 
Gods in den mtensch zich ontplooit èn in den enkelen 
mensch, en in de groep', èn in de gemeenschap',- in 
verband waarmtede individueel bezit, groep's- en gemeen-
schap'Bbezit mioeten daarover beslissen. Groeit het pïi-
vaatbezit van zeil weg, dan kunnen en moeten we 
dat rustig aanvaarden. Maar zich systematisch te keeren 
tegen het p'rivaatbezit als zoodanig komt mij' voor 
den Christen ontoelaatbaar voor: Gods Woord verbiedt 
dit bezit niet alleen, mlaar baseert er zich veelszins 
opi. Ik nïoet overigens hierbij opimerken, dat socialisatie 
gedeeltelijk of algemfeen zal zijb, iz'ooals van zelf s'p'reekt. 
Is zij gedeeltelij'k, dan zal zich het privaatbezit wel 
veiT^laatsen en om^vormen, maar zal het niet vermin
deren, nog veel minder verdwijnen. Is de socialisatie 
algemeen, dan is het wel zeer de vraag, of er niet 
veelszins nog op de consuniptie bezuinigd zal worden 
door hen, die clandestien productiemiddelen willen ver
garen en er miacht en invloed door willen uitoefenen, 
maar als dit inderdaad mocht worden voorkomen, dan 
zal ieder zoo sterk mlogelijk consumeeren, — omdat het 
overgesp'aarde toch niet productief kan worden aange
wend —, hetgeen dus de weelde in de hand werken 
zal en algemieene verarming in zijn nasleep hebben 
zal. Zoodoende moet men wel tot de conclusie komen, 
dat ook op dit plant zelfs van de mieest idealistisch 
opgevatte socialisatie geen heil is te verwachten." ^) 

K. D. 

2) Proevo eener theorie der economie blz. 261. 262. 

W I J S B E G E E R T E . 

In de sGbool der wUsbegeerte. 

XXX. 

K a n t en. d e g o d s d i e n s t . 

Zooals de 'mensch is, is zijn wijsbegeerte. Want 
wijsbegeerte is niet het uitrekenen v;an een vraag
stuk, gelijk in de wiskunde, maar het zoeken en 
construeeren van w a a r h e i d in den meest uit-
gebreiden zin van het woord, en in dit werk laat 
ooK het har t zijn invloed gelden. Wijsbegeerte is 
©en daad van den ganschen mensch. 

Gelijk leen wijnstok uit de sappen, die hij op
zuigt, alles tot w i j n s t o k ' , — gelijk de distel in 
zijn contacleven met de natuur, alles tot d i s t e l 
maakt, zoo ook de filosoof, die |met de waarheid 
in aanraking komt. 

Wanneer Spinoza uit de elementen der waarheid 
zijn wijsbegeerte distilleert, wordt alles S p i n o z a . 
Nietzsche maakt alles wat hij denkend samenbrengt 
tot N i e t z s c h e. 

Ook bij Kant is de vpijsbegeerte, in dezen zin, 
een product van zijn Karakter en persoonlijkheid. 

Wie was hij als mensch? 
Kant stamt uit leen heel arm:, eenvoudig, en 

vroom igezin. Zijn vader, die het bloed der stoere, 
principiëele, en ernstige, Schotten van zijn voor
geslacht geërfd !had, was een klein zadelmakertje 
in Koningsbergen, in zijn leven een voorbeeld van 
eerlijkheiii en arbeidzaamlieid. In zijn godsdienstige 
overtuiging en belijdenis was het gezin p i ë t i s 
t i s c h , en in (deze strenge confessie is ook' Im-
manuel opgevoed. De vader van het gezin ver
tegenwoordigde het ascetische, wereldschuwend, 
element; de mioeder het mystiek', warm-gemoede-
lij'k, naar heiligheid strevend, element van het 
piëtisme. 

Imm'anuel Kant heeft later meermalen met waar-
deering uitgesproken, dat deze piëtistische opvoe
ding een beschuttenden invloed heeft uitgeoefend 
op zijn leven, en het middel is geweest, waardoor 
zijn hart voor zondige afdwalingen is bewaard ge
bleven. Nog in zijn verren ouderdom verklaarde 
hij: „Mijn moeder heeft de eerste Idemen van het 
goede in mij igeplant en verzorgd. Hare leerin-
gien hebben een blijvende, heilzame, werldng ge
had in 'mijn geheele leven". 

De Karaktergave van gestrenge eerlijkheid teekent 
zich af in Kant's filosofie, waar hij, niet alleen de 
wereld buiten hem, maar ook zijn eigen kenvermo
gen aan een onmeedoogende k'ritiekproef onder
werpt. Hij toont liever alles te willen loslaten en 
derven, dan in een illusie te leven. Hij vei-K^erpt 
allen s c h i j n , ook al moet hij er de traditie der 
eeuwen om verliezen. 

De zielseigenschap van moreelen e r n s t en 
p l i c h t s b e s e f zien wie duidelij'k tot uiting komen 
in de zedeleer. Waar Kant handhaaft de heilige 
autonomie van het geweten, en alle daden afk!eurt, 
die hiet uit de goede gezindheid voortspruiten.. 

Maar ook de 'piëtistische v r o o m h e i d weer
spiegelt zich in zijn wijsbegeerte, waar hij op de 
grondslagen van de vondsten der ktitiek een gods
dienstige wereldbeschouwing opboawt. 

Uit de autonomie van de zedewet leidde Kant 
af drie e i s c h e n („Postulate") van de praktische 
rede. In d e eerste plaats eischt de praktische rede 
het groote goed der z e d e l i j k e v r i j h e i d . Het 
t h e o r e t i s c l h verstand ziet igeen vrijheid. Het 
kent slechts orde, wet, onontkoombare noodzak'e-
lij'löieid. Maar de praktische rede, die het zedelijk 
gebod ontdekt, kan niet anders besluiten, dan dat 
de mensch vrij is, want Wet gebod zou geen zin 
hebben. Wanneer de mensch niet in staat ware te 

gehoorzamen. Hetf%g-in 'oet ï ' ' ' '— leidt tot de ge
volgtrekking: gij k u n t ! („Du kannst, denn du 
solist"). Diep innerlijk is de mensch een intel-
ligibel, bovenzinnelijk, boven de natuurwet ver
heven, wezen. De mensch is vri j! — 

We zullen straks zien, dat deze zelfde Kant de 
„radicale boosheid" van den mensch leert, en daar
door • de waarheid der Schrift heel wat dichter 
nadert dan (hier. Maar toch heeft zijn postulaat 
van de praktische rede een tweevoudige waarde, 
vooreerst, dat, tegenover het rationalisme (van Des-
caxtes en Spinoza) de moreele plicht niet uit het 
den'ken, maar uit den wil, wordt afgeleid, en ten 
tweede, dat, tegenover het mechanisch, en dus 
fatalistisch, materialisme, de zedelij'ke v e r a n t -
w o o r d e l i j ' k h e i d van den mensch wordt vast
gesteld. 

Welk' een verschil tusschen Kant en Marx! 
De tweede gevolgtreldking van de praktische rede 

geldt het b e s t a a n G o d s . De theoretische (reine) 
rede kjan niet verder komen dan de vaststelling van 
da i d e e Gods. Of deze idee wei'kblijkheid is, ka,n zij 
niet weten. Dit w e t e n is een kwestie van het 
g e w e t e n . Ons zedelijk verstand constateert, dat 
er in !het leven van den inensch een tweespalt 
is tusschen zijn d o e n en zijn l o t . Naar de gewone 
Wiet moet op het zaajen van d e gioede daad hef 
geluk, o p . het zaaien van de slechte daad het 
ongeluk volgen, imaar de ervaring leert, dat de 
geschiedenis niet naax dezen regel verloopt en er 
dus een tegienstelling is tussch^'n den eiseh der 
rede en de werkelijkheid. 

Uit deze tegenstelling ontspringt, volgens Kant, 
de r e l i g i e . De zedelij'ke wil moet besluiten tot 
het bestaan van ©en Wezen, al-wijs, al-goed, al
machtig, dat de wereld regeert en de disharmonie 
door gerechtigheid oplost. 

Kant beschouwt idus. de Godsregeering alleen 
als een wereldherstel, en blijft dus beneden het 
ideale voorzienigheidsgeloof, wiaaxvan wij in onzen 
Catechismus belijdenis doen, wanneer wij zeggen, 
dat ó ó k d e t e g e n s t e l l i n g e n , rijkdom en a,r-
moede, vooTspoed en tegenspoed, uit Gods Vader-
lij'ke hand ons toekomen. 

Eindelijk stelt Kant als postulaat van de prak
tische rede de o n s t e r f e l i j k h e i d d e r z i e l . 
Ons zedelijk gevoel wordt in dit leven nimmibr 
bevredigd door de voortdurende antithese tusschen 
den eisch der volmaaktheid en de werkelijkhieid 
der onvolmaaktheid. Overeensteniming tusschen 
wet en leven vinden wij hier niet. Dus moet er 
een ander leven zijn, waarin wij komen tot de 
harmonie, de voleindiging, waarnaar onze zedelijke 
natuur verlangt e n , vBgarop ze is aangelegd. 

* 
Wat zien we nu? 
Da,t Kant zijn religie kunstig, en in zeker op

zicht wtettig, opbouwt op den grondslag van de 
m o r a a l . 

De imoraal leert ons de zedelijke plichten. 
De relegie is de verheffing en veredeling dezer 

plichten tot g o d d e l i j k e geboden. 
Feitelijk is dus voor Kant de religie e t h i e k ' , 

een ethiek', die weliswaar veel hooger staat dan 
de koele, aardsche, nuttigheidsmoraal van het libe-
ralismie, taiaar toch een gansdh ander karakter 
draagt dan de christelijkle moraal, die als leer der 
dan'febaarheid volgt op de verlossing! 

Toch is Kant Igeen, brute verwerper van helt 
christendom. Zijn piëtistiscihé afk'om'st en zijn vro
men aanleg, heeft hij in zijn wijsgeerigen godsdienst 
niet verloochend, maar de poging gedaan de grond
waarheden van de christelijke religie in den stam 
van zijn stelsel in te enten, en wel door aan de 
bijbelsche waarheden een andere beteekenis te-
geven (Umdeutimig). 

Op deze manier! 
Er is leen zondeval, maar niet als historisch' 

feit, gelijk dit in Genesis wordt verhaald, — de 
mensch is als boventijdelijk' (intelligibel) wezen ge
vallen, ieder mensch voor zidh, en daardoor radi
caal boos geworden. Deze boosheid bestaat hierin, 
dat de zinnelijke 'motieven sterker zijn dan de 
zedelijke, dat de zelfliefde sterker is dan de Kate-
gorische imperatief. 

De boosheid van den mensch is dus niet in den 
eigenlijken zin des woords z o n d e , opstand en 
vijandschap tegen God, gelijk de Schrift ons leert, 
maar afwijking van de wet en onm'acht om haar 
te volbrengen. Behoudens deze ernstige restrictie, 
zien we echter hoe Kant's leer van de mensche-
lijke boosheid overeenstemt met het roerend klaag
lied over het zedelijk onvermogen in Rom: 7. — 

Radicale boosheid eischt een radicale verande
ring. „Een n i e u w e mensch", zegt de filosoof, 
„kan de mensch alleen wórden dooir een soort van 
w e d e r g e b o o r t e , een • verandering der harten, 
die gelijk als een nieuwe schepping is". Hij her
innert daarbij aan het bekende woord van Jezus 
tot Nikodemus, Joh. 3 :5 . De wedergeboorte echter 
is voor hem een öpstreven, door innerlijke kracht, 
van het „gij moet", naar het „gij kunt". Dus zelf
verlossing! 

God, den ' mensch keurende, niet naar de uit
wendige daad, maar na;ar den zedelijken wil (die 
immers in d e mioraal beslissend is), beschouwt 
dezen strevenden menscli als zijn kind. Dezen om
mekeer in de verhouding van den m'ensch' tot God 

noemt Kant met den bijbelschen term: Rechlvaar-
diging door het geloof. 

En zoo gaat het verder. Telkens 'erkentenis van 
de grondwaarheden van het christendom, .ntaaa-
door UmdeutuHg,. Christus is het ideale „(lods-
ifcind", de verlosser, niet door het prediken 
van een leer, maar door het geven van een voor
beeld, en daarom is het geloof in Christus niet 
het amen zeggen op een dogm'a, maar het wandelen 
in zijn voetstappen. Niet de lijdende, maar de 
dadelijke, gehoorzaamheid van Christus baant ons 
den weg. 

Kant spreekt ook van een christelijke kerk'-
zij Iheeft tot taaik de bewaring der traditie, dé 
samenbinding der levenden, de opvoeding van het 
jonge geslacht. 

En het r ij k' G o d s is de o n z'i c 'h t b a r e kerk, 
de maatschappij der deugdzamen. 

De religie vah Kant is dus in den diepsten grond 
een andere dan de onze. 

Onze relig'ie rust op de o p e n b a r i n g ; Kant 
baseert zijn godsdienst op de rede. 

De christelijke religie leidt den mensch door 
genade tot deugd; in den godsdienst van Kant 
is geen plaats vooi genade, omdat de m'ensch ze 
niet n o o d i g i heeft. 

Maar inzooverre kunnen wij de religie van Kant 
waardeeren, dat zij heel duidelijk' niet is een franje 
van de wijsbegeerte, gelijk bij zoo menig ander 
filosoof, maa i de uiting van een, heel het leven 
beheerscb'enden, ernst, een éerbiedwe'kkenden hon
ger en dorst naar „gerechtigheid". 

Kant is het type van den rij'ken jongeling (maar 
dan met rijkdom^ van verstand), die vroeg: Wat 
d o e n d e zal ik' het eeuwige leven beërven ? 

Diep onder het verstandelijk zoeken en zedelijk 
streven deed ook het gevoelig gemoed zijn rechten 
gelden. 

Van alle boeken, die hij gelezen had, zoo ver
klaarde Kant, had niet één hiem den troost gegeven, 
dien hij vond in den 23sten psalm. 

En aan Jung Stilling schreef hi j : „Daaraan doet 
gij wel, dat gij uw leenige vertroosting (Berulii-
gung) zoekt in Ihet Evangelie, want dit is de 
onvernietigbare bron van alle waarheid, die, nadat 
het verstand al zijn terreinen heeft doorwandeld, 
nergens anders' te vinden is". 

B. W. 

DIT DE BDITEMLANDSCHE KERKEN. 

Eene vergissing die mU dubbel spijt. 

Eien onaangename vergissing staat in mijn vorig 
artikel, onaangenaam vooral voor mijn vriend Ds 
Alex. Csekey. Wat toch is het geval! Csekey bracht, 
tot ons groot genoegen, • een deel vaja zijn Paasch-
vacantie ten mijnent dooT. Voor eenige wek'en las 
mij iemiand, die alhier kennis m'ethem had gemaakt, 
voor de benoeming tot Hoogleeraar aan 'de Uni
versiteit van Debreccen van D's A l e x a n d e r C s i-
K e s z en daar het ons niet zoo gemakkelijk valt 
het ondersclreid tusscihen de uitspraak' van de na--
men C s e k e y en C s i k e s z te doen hooxen, meen
de ik tot mijn blijdschap, dat den jongen A l e x 
a n d e r C s e ' k e y deze groote onderscheiding was 
te beurt gevallen. 

Zoo maakt men vergissingen, die den betrokkenen 
onaaugenaam móeten zijn en onaangenaaanheden 
kimnen veroorzaken! Dit zou mij spijten en daar
om tracht ik' dat te voorkomen door mijne ver
gissing, zoodra mogelijk^ te herstellen. Tóen ik 
later mij zelf wilde vergewissen of ik wel goed 
had gehoord, was het bewuste num'mer Van „De 
Standaard" niet meer onder mijn bereik'. Daar men 
zoo licht gelooft wat men gaarne wil gelooven, 
gî Uig de door mij gewaande benoeming er met blijd
schap in. Van eene vergissing die mij d u b b e l , 
spijt, schreef ik' daarom wijl — ik zal vooi'zic'htiger 
zijn — indien i'k mij niet Vergis, de benoetode 
Dts A l e x a n d e r C s i k e s z dezelfde is, dien wij 
tijdens ons verblijf in 1922 te Boedapest veel heb
ben 'ontmoet, giehoord en gesprok'en. Onze herin
nering aan dezen ongehuwden hóogleeraar van de 
Hoogeschool te Debreccen, die thans aan de noig 
jonge Universiteit van deze zooi bekende stad is 
benoemd, kan geehe andere 'dan eene aangename 
zijn. Hij was (het Nederlandsche gezelschap', dat 
verleden voorjaar voordrachten hield te Boedapest, 
Debreccen en Saios Patalk', in het weleens Hon-
gaarsch Geneve genoemde Debreccen, toegevoegd 
tot leider. In den grootsten eenvoud, met de meest 
ongek'unstelde voorkomiendheid len m'et zeer har
telijke welwillendheid heeft hij, in het waarlijk 
grootsch (hotel, waarin wij de gastvrijheid der Hoo
geschool genoten, ons verblijf aldaar aangenaam 
gemaakt. Wij zagen ook nog zijn eig-'en hoogst een
voudig vertrek in ihet „hospitium", dat hij be
woonde. Ecthter uit wat Prof. Csikesz in het debat 
te Boedacpest' bracht, voelden wij toclh', dat h'J.i^. 
niet eens geestes met onze professoren was. Mf^ii 
meen mij niet te vergissen indien ik' beweer, dat' 
van de vele Hongaxen, die op zeer waardeefende 
en welwillende wijze in debat traden met onzS'^^^ 
Hoogleeraxen, nadat deze hun zeldzaam heldere'^^^ 
en pxincipiëele xeferaten hadden gehouden, ProÉ|j*' 
Csikesz de meest geleerde bestrijder was. Uit den
bijval, dien 'hij telkens weer oogstte,-.: kon men ook 
merken, dat er onder de conferentie-leden meer
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