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BERICHT AAN ONZE LEZERS. 

Zoolang DE REFORMATIE In zomereditie verschijnt, gelieve 
men met de Redactie niet te correspondeeren. „Stemmen uit 
onze Kerken" l(unnen gedurende dien tijd niet vrorden geplaatst. 

EINDREDACTEUR. 

PIT DE SCHRIFT. 

En zU vraagden het den mond des Heeren niet. 

Toen namen de mannen van hun reiskost; en zij 
vraagden het den mond des Heeren niet. 

En Jozua maakte vrede met hen en hiJ: maakte 
een verbond met hen, dat hü hen bij het leven be
houden zoude; en de oversten der vergadering 
zwoeren hun. Jozua 9:14, 15. 

Jozua liep er droevig in. 
En de oudsten miet hem.. 
Scluandelijk werden zij bedrogen. 
De Gibeonieten hadden al Mm. listen bijeenge-

gaard, om zicb een schija te geven,. alsof zij uit 
een ver land kwamen. G-e vraagt u af: boe komen 
zij op biet idee! 

Jozua en de oudsten, die todh,' Ji'euscb geen kinde
ren waren, lieten zich vangen. 

Dit mag ialleen hieraan geweten, dat zij met 
den 'God huns verbonds niet te rade gingen. 

En zij vraagden het den mond des Heeren niet. 

Zij achtten het in dit 'geval niet noodig. 
De bewijzen waren immers al te klaar! 
Zij konden zich met eigen oogen overtuigen, 

dat die lieden de waarheid sprakten. 
Zouden ze dan behoefte hebben aan 's Heeren 

openbaring: ? 
Die k'wapi hun van pas in moeilijke omstandig

heden. 
Maar in dit eenvoudige geval konden zij het 

wel buiten haar stellen. 

Ook in uw leven doen zich' miömenten op, dat de 
weg duidelijk voor u ligt. 

Ge Kunt niet dwalen. 
Voor het verstand, u verleend, is het zoo helder 

als de middag. 
Dan hebt ge wel voor duisterder zaken gestaan! 
Maar hierin behoeft u nu eens geen licht te 

worden geschonken. 
Ge hebt het al. 
En gij vraagt het den mond des Heeren niet. 

Dofth hoe wordt gij dan vaak teleurgesteld! 
Gij oogst niet dan schande en spot. 
Uw droefheid is overstelpend. 
En gij ontsteekt in tao<m tegen die booize 

menschen. 
Die hebben het u aangedaan! 
Die hebben u gewetenloos misleid! 
Maar, broeder en zuster! 
Gij zoeikt de oorzaak op een verkeerde plaats. 
Steek liever de hand in eigen boezem: 
Daar, daar schuilt het kWaad. 
Gij hebt het den mond de-s Heeren niet gevraagd. 
En gij kunt er u geen denkbeeld van vormen, 

hoe jaloersch onze God wel is. 

Gaat de pijnlijkste teleurstellingen uws levrens 
nog eens even na. • 

Bij. hoevele hadt gij den mond des Heeren ernstig 
gevraagd in het aangezidit van Zijn lieven Zoon? 

Nu? 
Waarom blijft gij in uw antwoord steken? 

HEPP. 

KERKELIJK LETEN. 

Het leerboek voor de Catechisatiën. 

De Deputaten, benoemd om het ontwerpen.van 
een nieuw leerboek voor catechisatie en school 
ter hand te nemen, zijn met de meeste omzichlig-
heid te werk gegaan. 

Zij wilden blijk'biaar hun krachten niet verspillen. 
Daarom kwamen zij niet m'et een volledige ont

werp voor een nieuw leerboek, doch gaven slechts 
e.hlcele hoofdstukken, om hun bedoeling toe te 
lichten. 

Daaraan lieten zij een klare en zaakrijke uiteen
zetting voorafgaan. 

En nu vragen zij aan de Synode: Kijk eens, 
zóó oordeelen wij erover. Bevalt het u zóó?. Indien 
ja, dan kkn ons plan nader worden uitgewerkt. 
En zij spraken het wel niet 'uit, maar onwillekeurig 
nopen zij tot de aanvulling: staat het u niet aan, 
dan zou verdere uitwerking voor ons verloren 
moeite zijn en die besparen we ons liever. 

Ongelijk kunnen we Deputaten niet geven. 
Hun betoog kan in deze korte trekken samen

gevat : 
1. het karakter van het leerboek moet practisch 

zijn en in dit opzicht dient men zich zoo< nauw 
miogelijk bij den catechismus aan te sluiten. 

2. Aan een herziening vLn den catechismus kan 
behalve om andere redenen ook hierom niet worden 
gedacht, dat de Synode van Leeuwarden ons op
droeg een geheel n i e u w L e e r b o e k saam te 
stellen. 

3. Wat de bearbeiding van . de leerstof aangaat, 
verdient het de voorkeur den gedachtegang van 
de Geloofsbelijdenis te volgen en van den Cate
chismus van Westminster en niet dien van den 
Heidelbergscheu Catechismus. 

4. De stof wordt in ongeveer 50 lessen verdeeld. 
In twee jaar kan d e catecheet 'die behandelen. 
Er wordt gerdkend op 25 lessen in 40 uren per jaar. 

5. Opdat het anlbtelijk karakter der catechese 
te beter uitkome, het mechanisch leeren van de 
vragen los van de antwoorden en de catechese 
meer in overeenstemming worde gebracht met de 
eischen, die de tegenwoordige paedagogiek stelt, 
is het beter de vraagtoethode los te laten en daar
voor de thetische (stelligerwijze) methode in de 
plaats te stellen. 

6. Dit Leerboek moet uitkomten in twee edities, 
een kleinere voor de catechisanten tot 15 a 16 jaar 
en een grootere. Het grootere behoort öen concen
trische uitbreiding te zijn van de kleinere. 

Deputaten hebben hierbij een achttal lessen als 
voorbeeld gegeven. 

Zij hebben ons niet onder zulk'e strenge verbods-
biepahhgen gezet als hun collega's voor de Liturgie. 

Met een vrij geweten kunnen we dus één van 
die lessen hier overnemen. Daardoor krijgen onze 
lezers een beter inzicht in de bedoeling van 
Dieputaten dan door een redeneering' van nog twe'e 
kblomtaen. 

L e s B. 

De H e i l i g e S c l i r i f t . (2) 

1. De eigenschappen der H. Schrift zijn: haar 
GoddelijK gezag, haar duidelijkheid, haar genoeg
zaamheid, haar noodzakelijkheid. 

2. De H. Schrift omvat de boeken des Ouden 
en des Nieuwen Testaments. 

3. Het Oude Testament is geschreven in de 
Hebreeuwsciie, het Nieuwe Testament in de Griek-
sche taal. Onze Statenoverzetting is van het iaar 
1637. 

4. De hoofdinboud van de H. Schrift is het Evan
gelie der genade Gods in den Heer© Jezus Christus. 

5. Het is een groote zegen van God, dat wij 
van kinds af de Heilige Schriften geweten hebben, 
die ons wijs kunnen maken tot zaligheid. 

6. De Heere roept er ons toe voortdurend de 
Heilige Schrift biddend te onderzoeken en. de plredi-
king des Woords in de samenkomst der geloovi-
gen geregeld bij te wonen. 

Lucas 24:27. En begonnen hebbende van Mozes 
en van alle de profeten, leidde Hij hun uit in 

alle de Schriften, hetgeen van Hem geschreven was. 
Joh. 5:39. Onderzoekt de Schriften, want gij 

meent in dezelve het eeuwige leven te hebben, en 
die zijn iiet, die van Mij; getuigen. 

Rorn. 15:4. Want al wat tevoren geschreven is, 
dat is tot onze leering tevoren geschreven, opdat 
wij door lijdzaamheid en vertroosting der Schriften 
hoop hebben zouden. 

V r a g e n . 
1. Welke zijn de eigenschappen der H. Schrift? 
2a. Noem de boeken op van het Oude Testament. 
2b. Noem de boeken op van het Nieuwe Testa

ment. 
3a. In welke taal is de H. Schrift geschreven? 
3b. Wanneer is de Statenoverzettiiiig voor de 

eerste maal verschenen? 
4. Welke is de hoofdinhoud der H. Schrift? 
5. Wat acht gij een groeten zegen van God in 

uw jonge leven? 
6. Wat zijn wij tegenover de H. Schrift en de. 

prediking des Woords verplicht? 

Ondanks hun keurige wijze van wierkén hebben 
Deputaten over het geheel geen ^gunstige pers over 
hun rapport verkregen. 

Verschillende factoren hebben ook hierbij na
tuurlijk weer saaangewerkt. 

Afkeer van het nieuwei, het vreemdie, heeft zich 
ongetwijfeld ook hier doen gelden. 

De voorname, factor evenwel moet m.i. gezocht 
in het feit, da,t Deputaten mjoer de Geloofsbelijdenis 
hebben gevolgd dan den Catechismus. 

Dit schijnt odk',mij toe de kapitale fout te zijn. 
Een Geloofsbelijdenis en een Catechismus zijn 

nu eenmaal karakteristiek onderscheiden. 
Een Geloofsbelijdenis heeft allereerst ten doel 

buitenstaanders over onze b'elijdenis in 'te l ichten: 
tö getuigen! 

Een Catechismus daarentegen beoogt innerlijke 
opboiuwing: 'hij wil, dat zoowel volwassenen als 
onvolwassenen in d e kerk zullen toenemen in de 
kennis, die naar de godzaligheid is. Daarom is 'hij 
naar zijn heele opzet: l e e r b o e k ! . 

Dat de Westminstersche Catechismus zich 
nauwer aansloot bij de Confessie, kan hieraan niets 
veranderen. 

Totnogtoe werd -door onze voorrnannen de Hei-
delbersche Catechismus steeds boven den West-
minsterschen geprezen. 

Wanneer De.putaten voor hun nieuwe leerboek 
als leiddraad het officiëele Leerboek onzer Kerken 
hadden giellcozen, zou veel kritiek zijn uitgebleven. 

Dat stond met een herziening van den Catechis
mus niet gelijk. 

De Catechismus zou blijven het leerboek' voor 
kerkelijk gebruik. 

Het nieuwe leerboek voor catechetisch- en school-
gebruik. 

In dit laatste zou dan de indeeling in Zondagen 
vervallen, sommige gedeelten ingekort, ingewikkelde 
zinnen vereenvoudigd, met het oog op onzen tijd 
veel worden ingelascht. 

Maar de grondvorm' zou aan den Catechismus 
ontleend zijn. 

Tot het beter verstaan van ons officiëele leerbb'ek! 
der kerk bijdragen. 

Het jonge geslacht met de terminologie der voor
geslachten vertrouwd maken. 

Hierbij had men eveneens. concentrisch kunnen 
te werk gaan. 

Ook had men den vorm van vraag en antwoord 
ter zijde kunnen stellen. 

De 'eerste twee argumenten teigen den vraag- e n , 
antwoord-vorm wegen, dunïct mij, niet zwaar. 

Maar de tegenwoordige paedagogiek' is er niet 
van gediend. 

Nu zal de tijd moeten leeren, of de tegenwoordigle 
paedagogiek b|et daarin bij het rechte eind heeft. 
Op dit terrein moet nog al te zeer gegist en getast, 
dan dat men op' vaste resultaten kan bogen. 

Doc'h waarom' zou men met een nieuwe methode 
niet eens de proef nemen? 

Dit alles zou zichzelf heb'ben gered, indien de 
Catechismus er maar aan ten grondslag ware gelegd 


