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Doch in de overeenkomst blijft niettemin hel 

v e r s c h i l . 
Hierin is dat onderscheid gelegen: Johannes gaal 

in de woestijn en Jezus blijft in het stadje. Jo
hannes is de man der ascese; al is die dan ook 
geenszins negatief; Jezus eet, wat men hem geeft, 
Johannes draagt een 'kleed, dat ruw is: den kemels
haren mantel en den lederen gordel; Jezus kleedt 
zich, hoewel niet modieus, toch naar de mode. 
Johannes loopt de menschen voorbij en de men-
schen loopen hem voorbij, zoolang hij' ze nie; 
opzettelijk staande houdt: wat geven de andere 
wocstijngangers, de Esseeërs, om den man, die 
hiui witte kleed versmaadt evenals elk ambtsge
waad; en wat hebben de Farizeeën te doen met 
den onbesuisde, die bij zijn maaltijd van sprink
hanen en wilden honig alle reinigingswetten meS 
voeten treedt? Maar Jezus gaat mee onder de 
m-cnschen; den tempel schuwt hij evenmin als 
het ambaclitsvolk. En terwijl Johannes het lot aan
vaardt, dat het kind van den ouderdom m o e si 
treffen: de vroegtijdige ouderlooze jeugd, en dan, 
behalve de woning van de ouders, ook die van de 
familie achterlaat, om in woestijnen te blijven, 
daar heeft Jezus den band aan gezin en familio 
erkend, ook toen in den tempel te Jeruzalem de 
dag go-;komen was, die hem dit ééne meegaf in 
zijn herinnering en rijpend'bewustzijn; dat Iiij heJ 
onfeilbare gevoel had van een onpeilbaar verlan
gen naar het zijn in de dingen zijns Vaders, en 
dat hij aan dit verlangen had kunnen voldoen 
ten koste van het achterlaten van vader en moe
der, zonder dat ook maar een oogenblik een zweem 
van revolutie in zijn denken geweest was; .aileen 
de eenvoudige logica van de evolutie was dat 
immers in zijn kinderlijk denken geweest? Ja, dat 
was een vreemde dag geweest. 'De ouders hadden 
het gevoel, dat zij hun kind hadden a c h t e r g e 
l a t e n , en in het zachte verwijt, dat ze tot hem 
richten, bedekt zich ook .eenigermate de weten
schap van eigen schuld, die zich den troost niet 
laat ontgaan, die in de klacht over 't kindje mee
komt. Maar voor Jezus was het eigenlijk zóó ge--
weest, dat hij zijn o u d e r s achtergelaten had; jhij 
was voorop gegaan, waar de weg h.em leidde en 
de anderen, ook vader en moeder, waren bij hem 
a c h t e r g e b l e v e n . Toch verwijt hij zichzelf niet, 
toch beklaagt hij de achteraankomers niet. Hij 
gaat mee en het m ó e t hem alzoo geschieden. Hij 
moet zijn in het Ijuis zijns Vaders en in het huis 
zijns vaders ook'. 

En later, toen de knaap jongeling was, la.ter.... 
Herinnering, dat eeuwig goed, of dat eeuwig 

kwaad sterft, niet in gave zielen. Höud u ihet 
sterke vermogen. der 'her-inner-ing voor, gij, uit uw 
verte, de herinnering van Jezus; en gij weet, dat 
elke dag, dien hij doorbracht in het huis zijns 
vaders, aan de tafel zijner moeder, een dag is 
geweest van sterke offerdaad, van ingehouden 
kracht, van gehoorzaamheid aan den wil zijns 
A^aders, • die in de hemelen was. 

* * * 
Zoo is dan Jezus' gehoorzaamheid een neerslag 

van den wil van God^ gelijk Johannes' woestijn
gang, wel verre van een zwak toegeven aan lief
hebberij te zijn, een openbaring is van den wil 
van den Geest, die hem vervulde. 

Er zit, met andere woorden, p r o f e t i e in, dat 
Jezus i n de stad is, en Johannes b u i t e n de 
stad; dat Jezus onder de menseben, .lohannes ver 
van hen wordt voorbereid tot de grcvate levenstaak. 

„Wie den dichter wil verstaan, moet naar zijn 
land toe", moet hem uit zijn omgeving leeren 
begrijpen. 

Dat spieekt de ervaring. 
Leg dat woord onder het gezichtspunt der ver

kiezing van God en het keert zich om; wie het 
verblijf van den dichter Gods, den p r o f e e t ook 
van God, wil, verklaren, wete, wat God met den 
p r o f e e t voor heeft, met den mensch, dien Hij 
roep't en bekwaamt tot Zijn werk. 

Dan m o e t Johannes in de woestijn en Jezus 
niet. Want Johannes is zondig en klein: Omdat 
hij zondaar is, moet er iets van hem af; de op
vliegende, kracht-mensch moet niet aan zijn driftig 
karakter toegeven, doch aan den drijvenden Geest 
offeren, als hij zijn wereld straks aanpakt. Hem 
moet de woestijn een toom zijn en een gebit. En 
al is hij ter anderer zijde versierd met deugden 
en vol van den geest, zóó zwak' is toch die mensch 
uit zichzelf, dat het geestelijk kapitaal alleen d a n 
ongeschonden kan bewaard blijven, indien het in 
die eenzaamheid wordt weggelegd, zoolang tot het 
in de diepten der ziel bezonken is, waaruit geen 
macht ter wereld het ooit meer wegnemen kan. 

Maar nu J e z u s ? 
Hij is mensch van. gelijke beweging als Johannes 

— doch z o n d e r z o n d e . Z ij n opvoeding is 
n o o i t besnoeiing, want in hem woont niets dat 
onrein is. En wat zijn deugden betreft, den band 
zijner ziel aan God, hem mag de Geest drijven of 
de satan leiden, waarheen hun wil is, maar hem 
bevlekken kunnen zij niet. 

En daarom moet Johannes in de woestijn en 
Jozus daar waar het leven is. Het eenige, wat 
aan den kliaap .Jezus 'te doen is, dat is: den 
t ij d hem geven: op alle p l a a t s e n zal hij dezelfde 
zijn, heilig, onnoozel, onbesmet. 

* * * 

Zoo blijkt da,n ook in deze dingen de u i t n e 
m e n d h e i d van Jezus Christus boven Johannes 
den Dooper. 

Johannes heeft geen andere taal, dan Israël te 
leeren, dat het is a l s d e w i l d e r n i s , als ide 
woestijn, die hij doorkruist heeft. De wildernis moge 
breed en open zijn, zij is voor den koning, die met 
wagenen van strijd en van zege komt, toch een 
s l o p : de koning kan er niet door. En Israël 
is het slopi, waar 'de genade niet doorheen kan, 
noch de profetie, öoch de Geest. Daarom moet 
Johannes de -woestijn z i e n , opdat zij het wan
hopigste beeld hem leere, dat zijn prediking heeft 
gel)ra:cht: het beeld der woestijn. Doch meer dan 
Johannes is Jezus. Hij zal van de woestijn zijn 
d o r s c ' h v l o e r maken; en zoo zeker als de woe
stijn het e i n d e is van den koning, die ten oorlog 
gaat, zoo zéker is de dorschvloer het b e g i n van 
een nieuwen oogst. Dan blijve Jezus onder ide 
menschen; hij bezie den dorschVloer, dien hij be
treden zal en make uit adderengebroed zidh zijn 
heirleger, dat over gebaande wegen gaat. • 

Johannes, de priesterzoon, wijke van den tempel. 
De Geest drijft hem. uit de heilige stad en uit 
den heiligen, tempel, en daarmee is' Israël de slag 
in het aangezicht gegeven; want als God de op
voeding van den grootsten profeet van Israël aan 
Israël uit handen neemt, dan is daarmee Jeruzalem 
van zijn hooge, geestelijke plaats afgezet; het is 
niet langer de plaats, waar God profeten vormen 
kan. Doch meer dan Johannes is Jezus. Zijn roem 
is deze, dat hij de dienaars van den dooden terri-
pel tot nieuwe perspectieven uitleidt met zijn wijs
heid van twaalf Jaren en. dat hij opvoeder kan zijn, 
ja, de groote kracht der omzetting uit den Geest, 
in een opvoedingsgesticht, dat is vervallen en ver
storven. 
, In woestijnen zij Johannes; want hij heeft te 

p-r o t e s t e e r en, tegen de priesters, uit wier ge
slacht hij geboren en met welker wijsheid hij ge
drenkt is; doch onder de menschen zij Jezus. Die 
protesteert tegen 'het leven, en veel, doch die red
de r , b eh o u d er is van het verdoolde leven, die 
is meer. 

Johannes is het zout, dat niet smakeloos worden 
mag en daarom in afzondering moet, in woestij
nen; waarmee zal het zout gezouten worden, als 
het zelf smakeloos geworden is. Maar onder de 
menschen zij Jezus; hij zal van wat dood is' en 
giftig als de dood, spijze bereiden voor zijn God. 

Israël — de afgehouwen tronk; — dat is te 
zien in Johannes, den profeet, die b u i t e n d e 
„kerk ' ' gevormd is. Alle „buitenkerkelijke vroom
heid", als ze tot profeteeren in staat is, is een 
aanklacht tegen de kerk, dien zij, om haars levens 
wil, voelen moet, wil zij niet vergaan. Doch .Jezus 
zij onder de menschen; het rijsje is.hij, dat uit 
den afgehouwen tronk opkomt en dus er mee 
leven moet in het nauwste verband. 

^ ^ H^ 

Eere onze ziel den Dooper, het kind der woestijn, 
door van hem af te zien en tof Jezus te gaan. . . 

Een groot man — dat is de zoon der woestijn. 
Dat is zijn kracht, maar ook zijn zwakheid'. Alle 
groote mannen zijn in de eenzaamheid geweest 
— in woestijnen. • .. 

,Maar de Zoon des menschen is Jezus — en 
daarom onder de menschen. Zoon des menschen 
— dat is zijn zwakheid. Maar deze zwakheid is 
zijn eeuwige k'racht. ' 

K. SCHILDER. 

i[ERKELIJK LEVEN. 

- s Zonde van den tUd. 
Voor eenige wekten gebruikten wij de uitdrukking: 

zonde van den tijd. 
Men vroeg ons, of ïiet woord' „zonde" door 

ons. Gereformeerden, niet vervangen moest wor
den door: „jammer". 

Gaarne wil ik' hierop' met enkele regels ant
woorden. 

Ifc laat alle taalonderzoek naar den oorsprong 
dezer uitdrukking kortheidshalve achterwege en 
neem haar, gelijk we deze in het spraakgebruik 
vinden. 

En dan zou ik' voor mij uit het oogpunt onzei 
Gereformeerde beschouwing haar niet gaarne willen 
missen. 

Ze vertolkt zoO' uitnemend', hoe wij hebben ta 
denken over den tijd. 

De tijd is een gave Gods. 
'De Schrift leert ons, dat wij- den tijd moeten 

uitkoopen. 
Daarin ligt reeds opgesloten, dat wij met onzen 

tijd niet willekeurig mogen handelen, maar 'dal 
wij als voor Gods aangezicht hebben te overwegen, 
wat wij met den tijd hebben te doen. 

Verbeuzelen we onzen tijd aan kleine dingen, 
terwijl wij zooveel nuttiger arbeid konden ver
richten, clan doen we daarmee zeer zeker zonde. 

Dan misbruiken wij Gods gave. 
Het ligt vooral in de lijn der Gereformeerde 

levensbeschouwing, om dit hoog ernstig opi te 
nemen. 

Ook i r:n dient ons leven door Goddelijken 
regel te ;rden gekenmerkt. 

We hebben niet te vragen: wat willen wij het 
liefst, maar hoe 'kunnen wij met den tijd ons 
geschonken het meest tot eer van God leven. 
' Nu 'komen er oogenblikken, dat wij daarop' to 

antwoorden hebben: door wat rust en ontspan
ning te nemen. 

Maar dan mogen we daarbij ons alleen laten 
drijven door het motief: die ontspanning zal ons 
natuurlijkerwijze in staat stellen tot des te krach
tiger inspanning. 

Als wij ons leven meer lieten beheerschen dooi 
het: hetzij dat gij eet, hetzij dat gij drinkt, hetzij 
dat gij iets anders doet, doet het al te eere Gods,-
wij zouden onzen tijd wat nauwkeuriger afwegen. 

Er zijn weinig gaven Gods, waar we zoo mee 
spelen als met den tijd. 

En al is het dan, dat velen de uitdrukking 
„het is zonde van onzen tijd" onnadenkend ge
bruiken, dat ontheft ons niet van den. plicht om 
er vollen nadruk op te laten vallen. 
• Onze zonde in deze moeten wij erkennen en 

voor den Heere belijden. 

-^ De Acta. 
De Acta van onze laatste Synode zijn ver

schenen. 
Eindelijk, zullen sommigen zeggen. 
Reeds, zeggen wij. 
Wie er een enkelen blik inwerpt, zal respekt 

hebben voor de werkkracht van de beide Scribae. 
Met het eerste deel hadden zij het gemakkelijk. 

Dat is gelijk aan den rapportenbundel. Toch nog met 
eenig verschil. Het rapportenboek' begon met het 
rapport over de prozaïsche, ja tragische kwestie 
der echtscheiding. Maar er was een klimax in. 

. En het eindigde met muziekhijlagen. Thans echter 
zijn de later verschenen rapporten over de Zen
ding onder de Heidenen, en Mahomedanen en Hio 
onder de Joden er acTiter geplaatst. De laatste blad
zijde geeft dus geen notenbalken te zien. Waarmee 
ik niet beweer, dat het nu niet in poëzie eindigt. 
Want, wie de rapporten over de Zending als ge-
loovige leest, beluistert daarin een stem als Ihet 
ruischen veler wateren. 

In het tweede deel zit de eigenlijke arbeid 'der 
Scribae. Het omvat 333 bladzijden. Na de Synode 
va.n 1618 en '19 heeft geen enkele Synode zulke 
lijvige Acta nagelaten als de Utrechtsche. 

Misschien zal men opmerken, dat het gewicht 
der Acta het gewicht der Utrechtsche Synode over
treft. 

Maar men verlieze dan niet uit het oog, dat 
hierin reeds veel vóór-arbeid voor de Synode van 
Assen gegeven is. 

Ook deze Acta leveren 'het bezwaar op, dat 
ook de Acta van vroegere Synodes drukte en 
waarop' we voor eenigen tijd wezen. 

Het register is tegen de stof niet opgewassen. 
Het laat den speurder in den steek'. 
Of zich V wel een goed register laat samenstellen, 

is aan rechtmatigen twijfel onderhevig. 
Daarom refereeren we ons aan wat we reeds 

vroeger opmerkten in za!ke een andere inrich
ting der Acta. 

^ Tot dezelfde konklusle. 
Het verbhjdt ons, dat P.rof. H. H. Kuyper, wiens 

gezag in het beoordeelen eener Synode door nie
mand wordt betwist, in „De Heraut" omtrent de 
werkwijze der Synode tot ongeveer dezelfde kon-
klusie kwam als wij. 

Hij toch schrijft: 
„Misschien zou het daarom voor een volgende 

Synode aanbeveling verdienen, dat na de opening 
der Synode iets meer tijd werd gegund aan de 
Commissies van praeadvies om met hun arbeid 
gereed te komen. Al begrijpen we, dat met het 
oog op den tijdsduur der Synode de voorberei
dende arbeid niet, te lang kan duren, toc'h zou 
dit bezwaar niet overwegend mogen zijn. En op 
deze wijze zou men een dubbel voordeel ktijgen. 
Vooreerst, dat de al te ingespannen arTseid der 
rapporteurs vermeden werd. En ten tweede, dat 
de praeses de onderwerpen meer in systematische 
orde door de Synode kon laten behandelen. En 
tevens zou het dan ook mogelijk wezen, dat de 
belangrijkste rapporten of althans de conclusies 
vooraf aan de leden der Synode in druk werden 
rondgezonden en de praeses van elke zitting een 
behoorlijk .agendum 'kan ronddeelen." 

Yan 'harte hopen we, dat deze raad, zek'er niet 
door den eerste den beste gegeven, zal worden 
gevolgd. 

Hiermee hebben we. tevens ons overzicht, van 
wat de pers hieromtrent zei, vervolledigd. 

- ^ Doopaanvrage per advertentie. 
Aan huwelijksaanzoeken per advertentie is men 

al zoo zoetjes aan gewoon geraakt. 
In bladen uit onzen kring worden zulke ad

vertenties gelukkig zelden aangetroffen. 
Gelukkig, zeg ik. 
Want al durf ik niet straik' en stijf volhouden, 

dat God, die volgens ons huwelijk'sformulier een 
iegelij'k zijn huisvrouw als met Zijn eigen hand 
toebrengt en daarvoor verschillende middelen ge
bruikt, zich ook van dit middel kan bedienen; 
al zijn er voorbeelden van, dat de advertentie 
niet per se ongelukkige huwelijken schept; zoo 


