
Twente moet het recht verkregen, dat de axbeiders 
mee fcunnen beslissen over d« vaststelling hunner 
arbeidsvoorwaarden. 

De Werkgevers beweren, dat de Ttextielindtistrie 
in zulk een gedrukten toestand verkeert, dat nu 
voor den tweeden keer een loonsverlaging' van 
10 pCt. moet doorgevoerd. Bewijzen doen zij dat 
echter niet. Dje Kon. Stoomweverij te Nijverdal, 
die dezelfde katoentjes fabriceert als Van Heek 
en Co., beeft een loonsverlagittg echter niet noodig. 
Daar is een regeling getroffen miet de organisaties, 
welke inhotidt, 100 overuren per jaar zonder ver
laging der uur- of stuldbonen. En met de _Kerst-
dagen heeft deze firma de arbeiders nog een extra 
uitkecring gegeven van f 6 voor gehuwden, f 4,50 
voor ongehuwden, f3 voor tweegetouwenwevers en 
f 1,50 voor hülpwevers. Dat is toch heel wat anders, 
dan voor den tweeden keer een loonsverlaging 
van 10 pCt. omdat het met het bedrijf zoo slecht 
gaat. 

De Textielarbeiders verdienen met harden arbeid' 
een laag loon. De Twentsche bevolking is een 
nijvere bevolking; daar wordt hard en inspannend 
gearbeid. Daar is een arbeidersbevolking, die in 
de Nederlandsche indtistrie met eere mag worden 
genoemd. 

Helpt daarom' deze nijvere werkers in hun recht
vaardigen strijd. 

De stöun uit Christelijken kring tot dusver ing;e-
komen is nog niet voldoende. Nqg niet overal wordt 
voldoende aandacht aan dezen zoo ernstigen strijd 
geschonken. Dat moet beter worden. 

Het Christelijk Nationaal Vakverbond organiseerde 
een steunbewegins,. 

De Christelijke Besturenbonden moeten al hun 
krachten inspannen, elke week een zoo groot moge
lijk bedrag op de steunlijsten van het C. N. V. 
te verzamelen. Er zijn Besturenbonden, die lang 
niet voldoende presteeren. Er zijn belangrijke plaat
sen waarvan nog zoo goed als niets is binnenge^ 
komen. Vrienden herziet U. Pakt dadelijk aan, om 
daarin direct verbetering te brengen. 

Ook de afdeelingen der Christelijke vakbonden 
op plaatsen waar geen Besturenbond is, moeten 
eveneens alles doen, om de steunbeweging' te doen 
slagen. Vraaigt lijsten aan bij het C. N. V. Werkt 
met die lijsten elke week. Allen moeten we met 
elkaar doen wat mogelijk is, om de Textielarbei
ders in staat te stellen, den strijd te kunnen vol
houden. 

Afdeelingen van Patrimomum, Christelijk Natio-
nalen Weikmansbond en het Nederlandsch Lu-
thersch Werkliedenverbond, ook van U verwach
ten we steun. Ook gij: maald deel uit van de 
Christelijke ai-beidersbeweging- Laat het ook U een 
voorrecht mogen zijn hier te helpen in den strijid 
voor het recht. Steunlijsten worden U gaarne 
toegezonden. Houdt collectes op Uwe ver
gaderingen. Trekt voor een keer een be

drag Uit Uw af deel ing ska s en zendt dit 
op aan het Bureau van het Christelijk Nationaal 
Vakverbond, Stadhouderslaan 45, Utrecht. 

Wij doen een beroep op allen, alle Christenen 
die het recht lief hebben, hier te helpen en te 
steunen. Er zijn er, ook buiten den arbeiderskring, 
'die reeds hun gaven offeren. Maar het zijn er noig 
weinig. Aan hen die nog steeds afzijdig blijven, 
legigen' wij de vraag voor, moogt gij U in dezen 
strijd van het recht nog langer afzijdiig houden? 

Allen en overal dan Ivrachtig - aangepakt. 
Steunt de Textielarbeiders. 
Toekent op de lijsten van het C. N. V. 

Gaarne verleen ik aan dit pleit om steun plaats. 
Onze textielarbeiders bebben dezen steun hard 
noodig. Hier gaat het om den strijd voor het recht 
in het sociale leven. 

K. D. 

WIJSBECEERTE. 

In de scbool der wUsbegeerte. 

De monistische spin. 

Ernst Haeckel wilde geen materialist heeten. 
Goed; over dit woord willen we niet twisten. 
Het pur-sang materialisme erk'ent niets als stof

felijke (dus, theoretisch, deelbare) zelfstandigheid, 
en beweging, ontstaan door drut en stoot. 

„Stof en ktacbt", was Büchner's parool. 
Én Haeclcel, die, beKalre vlijtig vorscher, oo'k 

geroutineerd denk-gymnast was, liet de Grieksche 
fantasiegodjes naar de atomen verhuizen en waan
de deze Heine wereldjes met sluimerende nimfen 
bevolkt. 

Maar in één ding, en wel in de allesbeheer-' 
schende hoofdzaak, ging de groote raadseloplosser 
met zijn volbloed-materialistische collega's gansche-
lijfc accoord. De natuur was voor hem niets als 
een kunstige, reusachtige, uiterst fijne, machine, 
door innerlijke wet onfeilbaar en onveranderbaar 
gedreven. 

Hij loochende, zonder zweem Van terughouding, 
het mysterie van de zelfstandigheid, en dus vaja 
de vrijheid, van den geest. 

De mensch in al zijn denken en doen, in zijn 
'gewetensangst en 'gebedsvvorsteling, was hem niets 
meer dan een raadje in de fatalistisch.Joog-ende 
natuurmachine. iSi>ét 

In één woord gezegd: Hij was monist. 
En 'het monisme (de ontkenning Van het zelf

standige bestaan van stof en geest) heeft slechts 
variaties: het geestelijke (op de- manier van 
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XCIV. 

75. Ex Ungue Leonem, ofte Dr Doedes' Methode 
van Symbool-uitlegging op een enkel cardinaal 
punt getoetst. Amsterdam, J. H. Kruyt, 1882. 

Ofschoon pas in 1882 uitgekomen, loopt deze 
brochure toch over een dispuut, dat reeds in het 
begin van 1880 begon (In de voorrede, blz. 5, staat 
a.busievelijk 1881). 

Een evenement in de kerkelijke wereld was in 
1880 de verschijning van Pirof. Doedes' werk: „D^e 
Nederlandsche Geloofsbelijdenis en de 
Heidelbergsche Catechismus, als Belij
denisschriften der Nederlandsche Hervormde Kerk 
in de negentiende eeuw, getoetst en beoordeeld". 
Het eerste deel: De Nederlandsciie Geloofsbelij
denis, kwam in het begin van dat jaar bij Kemink 
& Zoon van de pers. De bedoeling van den auteur 
was om te onderzoeken, óf de Belijdenisschriften 
zóó in alles conform Gods Woord zijn, dat er 
„niets in is te veranderen of te verbeteren". Zoo 
is dan Pjof. Doedes aan ihet toetsen en beoor-
deelen gegaan, artikel voor artikel, zinsnede voor 
zinsnede, woord voor woord. 

En deze zijn critiek op de Geloofsbelijdenis werd 
toegejuidht, niet het minst door modernen, maar 
vooral door groningers, door diezelfde groningers 
tegen wie Dr Doedes eertijds zijn brieven over 
de Godheid van Christus had geschreven. 

Terstond na het uitkomen van het eerste deel 
dezer critiek, begon Dr Kuyper in Die Heraut 
(nrs 115—118) een artikelenreeks: Welke God
geleerdheid er te Utrecht onderwezen 
wordt? En omdat in dit boA'. van Doedes over 
de Confessie, tal van fundamenteele stukken der 
waarheid op den meest beslisten toon geloochend 
werden, signaleerde De Heraut dit geschrift als 
een in hooge mate zorgwettende openbaring van 
de ongelooflijke wijze, waarop, terwijl de gemeente 
gerustelijk insluimerde, de orthodoxie in deze lan-
'denreeds weer verliep. De Heilige Drieëenheid Gods, 
de erfschuld, de kinderdoopi en wat niet al meer, 
werden ihier openlijk, door een hoogleeraar, die 
voor orthodox doorging, aangetast. Dr Kuyper 
toonde nu aan, dat Dr Doedes in deze drie car-
dinale hoofdpunten, op' dezelfde lijn liep, waar 
alle Unitariërs zijn langs gekomen. 

Dit werd hem echter euvel geduid door Dr Brons
veld, die in het .Aprilnummer der Stemmen 
voor Waarheid en Vrede, 1880, schreef: 

Hce zullen wij: bet gedrag van Dr Kuyper noemen, 
die van Dir Diaedes' werk even inzage genomen 
hebbende er ettelijike zinsneden uit overneemt, die 
het geheele werk verdacht mdeten maken, en daar-
meie optredend opi den treurigsten :iammeri,ooa, 
piroit. Dioedes voor een ketter uitkrijt in de ooren 
van „boeren en buitenlieden".' Ieder, die niet voet
stoots overneemt, wat Dï Kuyper beweert, laat 
zich daardoor niet vervaren; maar is het niet 
bedroevend, dat een man van zooveel dogmatische 
studie als Dr Kuypler heet te zijn, een man als 
plof. Dioedes op deze Wijze bejegent, en de sancta 
thedogia dus onwaardig behandelt? Laat hem 
Dr Doedes weerleggen! Zeker, het is gemakkelijiker 
het (Olp een huilen te zetten over den val van prof. 
Dioedes, en uit zijn boek zoo mogelijk goud te 
slaan voior de vrijle universiteit. Maar ieder zelf
standig, eerlijk man walgt van dergelijke ptaktijken 
en houdt opi iets goeds te hopen van een slichting, 
welke met zulke hulpmiddelen moet in 't leven ge
houden worden. Dieze aanstaande hoogleeraar (wijl 
geven hem dien titel UQOiit) is bezig zij!n doctors
titel zich onwaardig te maken, door een collega, 
die een ctaatf van moed vernchtte ,en een geleerd 
werk schreef, te dagen vdor cte rechtbank van het 
profanum vulgus. 

Naar aanleiding yan de verschijning van het 
Tweede Deel der studie van Doedes (over den 
Heidelbergschen Catechismus) Ifc'wam De Heraut 
in Maart 1881 op deze uitgave terug, terloops 
opmerkende, dat niemand er ook maar van verre 
aan dacht om aan Dr Doedes het recht te be
twisten' om te doen wat hij deed. Neen, maaf 
het bezwaar was, dat hij zijn meeningen niet als 
modem, sociniaansch of groningsch voordroeg, 
maar als orthodox, als zuiver gereformeerd. En 
om aan te toonen, diat Dr Doedes 'historische do
cumenten loswrikte, zelfs zonder de historie van 
haar wording te kennen, wees D e H e r a u t (nr 171) 
op wat Dr Doedes over de „eenvoudigheid" |van 
het Goddelijke Wezen gezegd had, waarbij hij' zich 
aan een revisie van dezen term 'had gewaagd, 
zonder dien te verstaan. De slotsom van dit arti
kel luidde: ; 

De toieifcomst zal leeren, dat Dir Doedes voortaan 
geëerd en gelaoffl zal worden, om de uitstekende 
studiën die hiji wijdde aan de bibliograp'hie onzer for
mulieren; dat ingang zullen vinden enkele uitne
mende correctiën van uitdrukking, die hij voorstelt; 
maar dat hij, idm invloed opl den inhoud der Con
fessie uit te kimnen defenen, zelf te ver van 
haar heerlijlke Bielijdenis afging'. 

In den vorm van een personificatie van Art. 
VII der Belijdenis, schreef Pjof. Doedes vervol
gens in de Stemmen voor Waarheid en 
Vrede, December 1881, blz 532 deze- klacht: 
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Hegel) en het stof-kraohtelijke (op de wijze der 
materialisten). 

Van dit standpunt bezien, doen we daarom Haec-
kel geen onrecht, wanneer we zijn monisme bij 
het materialistische soort indeelen. 

Men kan gerust zeggen, dat de mannen der 
natuurwetenschap, voor zoover zij het bestaan van 
den levenden God loo-dhenen, dit materialistisch 
monisme of monistisch materialisme, als het „ein
de van alle wijsheid" erkennen. 

Met uitzondering van de nieuwe school der ir-
rationalisten (die aan het verstand de heerschaip^ 
pij ontzeggen), waarover wij nog nader hopen te 
spreken. 

Het is goed, dat we trachten over dit Darwinis-
tisch-Haeckelianisme ons een duidelijk oordeel te 
vormen. 

Door Karl Marx, die dit materialisme toege
past heeft op de historische ontwikkeling der maat-
sohappij, is deze natuurfilosofie, in den meest lu-
guberen zin van het woord, populair geworden, 
en bleef zij de religie van 'de godsdienstloozen onder 
de arbeidersmassa tot op den huldigen dag. 

Ons oordeel vatten we saam in twee krasse 
woorden: radeloos en redeloos. 

Vreeselijfc is de leer, dat de mensch deel uit
maakt van een natuur-machine, zonder te weten, 
waarvoor ze dient, en zonder in staat te zijn zich 
boven haar te verheffen. 

Vreeselijk is het lot van den peinzenden mensch, 
die zich onderworpen weet aan een proces, waar
van hij, noch den oorsprong, noch het doel, kan 
doorgronden. 

Waar geen geest is, is trouwens ook' geen doel. 
De mooie natuurmachine verandert voor het oog 

van den beschouwer in een schrikbarend monster, 
dat zijn eigen broedsel opvreet en verteert. 

Of in de beroemde spin, waarmede de Génestet 
het monisme van Scholten heeft gecaricaturiseerd'. 

Toen de Génestet het boek van Scholten: „De 
vrije wil", gelezen had, heeft hij eerst veertien • 
dagen lang geloofd (?), dat het groote raadsel 
was gevonden, maar: 

Toen — liet ik mijn vleug'len hangen 
Als een vliegje voelde ik me in 

't Onontkoombaar web gevangen 
Van een ijslijk groote spin. 

'k Voelde levend mij verslinden 
Door dien machtigen Monist... 

En zoo ,'k hier mijn heil moest vinden 
Waar 'k' nog liever Dualist. 

* 

„Verbeeld u nu toch eens wat Kuyper durft doen. 
Daar verklaart hij te belijden, dat de Dïieëenige 
God de almachtige Schepper des hemels en der 
aarde is — en dat in openbaren strijd- met onze 
Geloofsbelijdenis en den Heidelbergschen Catechis
mus! Volgens ons is 'niet de Drieëenige God, maar 
God, de Vader, de Schepper van hemel en aarde... 
Wat geeft Kuyper nu recht, om zich zoo vierkknt 
tegenover ons te plaatsen?" 

Hiermee was de teerling geworpen. Dr Kuyper 
zag zich nu genoodzaakt (De Heraut nr 207) 
de desbetreffende bladzijde uit de dogmengeschie-
denis aan Pïof. Doedes even opienlijk voor te leggen, 
als deze zijn stuitende afdwaling van het Chris
telijk geloof driestweg voordroeg. \ 

En toen Prof. Doedes daarna in de S t e m!-
men van 1882, blz. 1—10, een artikel plaatstej 
„Wie is de Schepper van hemel en aar
de, volgens 'de Belijdenisschriften der Ned. Herv. 
Kerk'', en daarin een poging waagde om de Sy
nodes van Antwerpen en Dordt zijn Tritheïsme 
in 'den mond te leggen, toen bleef in De Heraut 
(nr 213) het tegenbewijs ook daarvan niet uit. 

De geheele artikelenreeks over dit dispuut, met 
uitlating van een enkelen overgang en eenigszins 
anders ingedeeld, werd daarna in een dun boekske 
gebundeld, voorzien van een voorrede, en onder 
den titel: Ex ungue leonem! opdat men, naaj" 
de geaardheid van deze ééne vergissing, den door-
gaanden aard van Dr Doedes, ,a;anval op hetgeen 
de Gereformeerde Kericen beleden en nog beleden 
mocht afmeten. ' 

Hoe Dr Kuyper overigens over Doedes dacht, 
schreef hij in Die Heraut, nr 214, in een artik!el 
over de Utrechtsche Professoren: 

Over DIcedes ^ontving de gemeente nog dezer da
gen te droief licht, om nog iets in de ziel te 
behauden van de gulle, dankbare bUjdschapi, waar
mee ze jaren geleden den kampioien voor de God
heid des Heeren ,olpi het schild verhief en met de 
eerektoon barer liefde lauwerde. Zoomin opi zijjn 
wetenschapipelijlke verdiensten als ap die van ziju 
ambtgenooten, wenschen wie O'ofc maar iets af te 
dingen BiOivendien, hiji blijft O'us, naar het oordeel 
'der liefde, een brqeder, en onder die broedeven 
een der rijkst van God met gaven van intelligentie 
bedeelden. Maar kamt men er opl, om tegenover 
de schadelijke, Schriftolndermijnendo invloeden van 
de Groningers waarborg voor de belijdenis- der 
waarheid te zoeken, helaas, dan laten zijn jongstei 
geschriften geen zweem van twijfel meer overj 
on is ons nu ten slotte bet vermoeden bevestigd, dat 
bij soherpizienden en verderzienden reeds dqor de 
lezing van zijln .,Leer der zlaligheid" Was 
gewekt: „Wie als een band zoo' trouwi aan zijin 
Heer wil blijven, moiet aanslaan als de t h e o 1 o o g -— 
Diocdes op' het erf komt!" 


