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door dwaling, door geweld of door bedrog; óf dat de 
patroon het contract verbreekt, waardoor deze van
zelf het recht verliest te eischen, dat de andere 
contracteerende partij het contract ho^idt; óf dat 
de behandeling van den werkgever een zoo krenkende 
en onteerende is, dat de werkstaking inderdaad 
plichtmatig wordt. In de tweede plaats, werk-
staküig is alleen geoorloiold ^ds uiterste miaiatregel; 
men ga er daaxom nimmer toe over, dan na elk 
ander middel te hebben uitgeput. Een toestand 
te scheppieh, waarin werkstaking de plaats ver
vangt van overreding en tegemoetkoming, is in vol
slagen strijd met alle goddelijke en mensohelijke 
wetten. In de derde plaats, alles wat op zichzelf 
beschouwd geoorloofd, recht is, is daarom geen 
plicht. Zelfs kan plicht ons soms gebieden van 
ons recht geen gebruik te maken, en openbaart 
het dikwijls een hooger christelijk standpunt, wan
neer men niet al te zeer op zijn recht staat . . . . 
De vraag der H. Schrif-t: „Waarom lijdt gij niet 
liever ongelijk; waarom lijdt gij niet liever schade?" 
maig nog steeds herhaald worden, wijl wij: men-
sohen zoo licht geneigd zijn ons bij de minste 
inbreuk op onze rechten te doen gelden. Natuur
lijk past dit woord der Schrift niet in den mond 
eens werkgevers om daarmee zijn arbeiders te 
bewegen afstand te doen van den eiseh: weg!-
neming van rechtmatige grieven. Voor hem geldt 
in dit geval het Avoord: „Doe uwe dienstknechten 
recht en gelijk!" 

Voorts bespxeekt de heer W;. de gevofgen van 
de werkstaking. 

Deze zijn dikwijls gunstig geweest voor de ar
beiders. 

Door de staking is meermalen het lot der werk
lieden, verljeterd, en zijn onhoudbare toestanden 
verdwenen of verzacht. Miaar er zijn ook' schaduw
zijden, en die ziet de referent allerminst voorbij. 

De werkstaking dompelt dikwijls tal van arbei
dersgezinnen eensklaps in de diepste ellende. Ziji 
komt niet alleen den werkgever, indien deze ten 
minste met winst werkt, op geldelijke verliezen 
te staan, maar brengt tevens schade toe aan heel 
een e scha,re kleine winkeliers en andere nering
doenden. Zij knakt somtijds den bloei eener han
delsplaats, wijl het fcapitaial schUw is en, eens 
bevreesd gemaakt, niet spoedig teruigkeert, maiar 
eene andere arbeidsmarkt opzoekt. Zij brengt de 
openbare veiligheid en rust in g;root gevaar. Of 
spreekt het niet vanzelf, dat de hartstO'Chten ge
prikkeld worden, wanneer een menigte ledigloopende • 
arbeiders dagen, weken misschien, elkander ont 
moeten in een zelfde ontevreden stemming? En 
zien we soms niet, dat in dien toestand het kleinste 
voorval aanleiding kan gteven om de openbare orde, 
eene 'fier grootste zegeninigen der maatschappijl, te 
verstoren; aanleiding kan worden, d'at men zich 
gaat vergrijpen aan des naasten leven en goed? 
Dit is wel een van de gevaarlijkste zijden der werk
stakingen.' Daarbij komt nog, dat ze licht leiden 
tot onrechtvaardige handelinigen van de zijide der 
stakers: 1°. door hen, die aan de staking geen 
deel willen nemen, daai'toe met geweld te willen 
dwingen; 2". door te willen beletten, dat de patroon 
andere werklieden in hunne plaats aan den arbeid 
zet. Bovenal, indien Da Costa niet ten onrechte 
gezongen heeft: „Toenaadring eischt Gods orde en 
dezer tijden nood", dan kan niemand het oog sluiten 
voor het feit, dat werkstakiugen ons die toenade
ring niet -brengen, maar er ons steeds verder van 
afvoeren. Zij verminderen in het algemeen den 
„klassenhaat" niet, doch geven daaraan opnieuw 
voedsel en effenen alzoo het terrein voor het socia
lisme. Zelfs wanneer de werlcstaking voor den arbei-
dei' een gunstigen afloop heeft, zal zij hoogst zelden 
volledige voldoening geven aan alle eischen en 
gaat de werkman, omdat hij niet alles verkregen 
heeft, al mokkend en morrend weer aan den arbeid. 

Deze waarschuwing geldt ook voor onzen tijd. 
De heer W i e r s i n g a heeft met grooten ernst 

gewezen op' de gevaren, die sinds 1891 in sterke 
mate vermeerderd en verergerd zijn, en deze mogen 
vooral nu niet onderschat. Daaiom is ook' zijn 
pleit voor het herstellen van het organisch ver
band van den arbeid; zijn beroepi op de chris
telijke organisaties en de samenwerking tusschen 
patroons en arbeiders in .onze dagen vian groote 
beteekenis, en ook wij zijn geroepen om alles te 
doen, wat in ons vermogen is om een werkstaking 
te voorkomen, en in de gevallen, waarin -zij onver
mijdelijk is, haar verkeerde gevolgen zooveel moge
lijk ongedaan te maken. Doch dit alles komt later 
nog ter spra3?'e. Het vpas nu mijn doel te her
inneren aan hetgeen reeds in 1891 over deze quaes-
tie gezegd is, en het blijkt mij telkens, dat zulk 
een lierinnering niet tot de overtollige goede wer
ken jjehoort. Velen onzer kennen de handelingen 
van het eerste christelijk-sociaal congres niet, en 
het is broodnoodig, dat wij op- de basis van wat 
toen aanvaard is, verder bouwen. 

K. D. 

)̂ Dit en de volgende citaten zijn te vinden in het proces
verbaal, blz. 237-—243. 

W I J S B E G E E R T E . 

In Se scbool der wUsbeoeerte. 

De n i e u w e w i j s b e g e e r t e e n d e n i e u w e 
c u l t u u r . 

De zoogenaamde wedergeboorte van de wijsbe
geerte bestaat dus eigenlijk in de nieuwe i n s t e l -
H n g van den modernen mensch op de weriiie-
iijkheid. 

Hij richt niet enkel zijn naakte verstand, maai 
zijn heele z i e l , op hetgeen hij wil leeren kennen, 
en dit voorwerp^ van fcennis is niet alleen de zin-
tuigelijk-waarneembare en verstandelijk'-kenbai-e 
wereld, maar h e t I e v-en met al zijn ondoor-
grondelijfcheden en „onmogelijkheden". 

Door deze nieuwe instelling verbreedt de filoso
fie zich naar twee klanten, naaf het onderwerp 
en naar het voorwerp van het denk'en. 

De beteekenis van de levensfilosofie, in he t bij
zonder van Bergson's filosofie, bestaat niet zoo-, 
zeer in de nieuwe veroveringen, die door haar 
gemaakt zijn in het rijk der waairheid (want die 
zijn ook hier povertjes), maar in het nieuwe 
wapen, dat in den strijd wordt gebruikt. 

Men kan het gebruiken van d© intuïtie, de sym
pathie, en in het algemeen v'an d e l i e f d e , ' a l s 
orgaair om de dingen wijsgeerig m e e s t e r te 
worden, vergelijken met de ontdekking en toepas
sing van het vliegtuig in den oorlog. W.anneei-
thans een Nederlandsch officier met zijn troep 
op expeditie moet in de binnenlanden van Suma
tra of Borneo, en hij beschikt over eenige vlieg
tuigen, dan is daarmede het k a r a i k t e r van den 
strijd veranderd, en zijn 'de overwinningsKansen 
in niet geringe mate verbeterd. Een nieuw strijd
middel kan meer beteekenis hebben dan het aan
tal, of de intelligentie, of de dapiperheid, v^an de 
soldaten. 

Nu past het zeker met het proklameeren van 
de nieuwe vinding op het gebied der wijsbegeerte 
bescheiden en voorzichtig te zijn. 

De moderne profeet der intuïtie stelle zich niet 
aan, , alsof het orgaan, dat hij in gebruik heeft 
genomen, tevoren heelemaal buiten werking stond 
of aan de aandacht der vroegere wijsgeeren geheel 
zou §ijn ontsnapt. 

Zóó staat de zaak niet. 
Reeds Plato leerde, dat de ideeën en Aristo-

teles dat „de laatste beginselen", slechts kenbaar 
zijn door de intuïtie of geestelijke aanschouwing. 
Ja, zou het mogelijk zijn één filosoof te noemen, 
die het verstandelijk denken als middel tot ont-
deklcing van wijsheid, enkel en alleen als onder
scheidend of logisch denken .heeft opigevat? 

Maar onder dit voorbehoud k^n men zeggen, 
dat de nieuwe filosofie werkelijk iets n i e u w s 
heeft gepresteerd. 

Het accent, de nadruk, de houding, de waardee
ring, inzake het gebruik der zielsorganen is anders 
geworden, ruimer, nuchterder en misschien ook 
teederder. 

En dan is er ook een. wijziging gekomen in het 
voorwerp van het wijsgeerig onderzoek. 

Weliswaar heeft de wijsbegeerte t h e o r e t i s c h 
nooit eenig veld van de werkelijkheid, geen schuil-
hoekje zelfs van het heelal, uitgesloten uit de 
sfeer van haar belangstelling. Maar de ervaring 
leert, dat elke filosofie, en ook elk tijdperk vaai 
filosofie, eenzijdig is in het kiezen van het voor
werp van onderzoek. De filosofie kan zich, ook 
in dit opzicht, niet onttrekken aan een modieuse 
tijdstrooming, en ondergaat den invloed van den 
„geest der eeuw". In den tijd van de overheer-
sching van het materialisme was feitelijk' de na
tuur, als wereld van verschijnselen, het troetel
kind der wijsbegeerte, en verder „bestond" er voor 
haar niets. Het terrein der metafysica liet men 
over aan de "theologen e n . . . . de droomersl 

Maar nu de rationalistische instelling heeft plaats 
gemaakt voor de zielkundige, heeft de wijsbegeerte 
haar vleugelen uitgeslagen ook' over de wereld 
van het verborgene, en w.aagt de wijsgeer het om 
aan te kloppen aan de geheime deuren van den 
tempel des levens. Kant decreteerde de onkenbaar
heid van het ding-op-zichzelf. De moderne filo
soof heeft weer hoop' het langs andere wegen te 
benaderen. 

Er is geen enkel terrein, waarvoor de nieuwe 
wijsbegeerte zich n i e t interesseert. Zij bemoeit 
zich met de natuur als het wetmatige leven, maar 
ook met de geschiedenis, waar het enkele en per
soonlijke regeert; met de exacte wetenschappen 
en met de mystieke religies; met de logische wis-' 
kunde en met de scheppende kunst; in één woord, 
de heele c u l t u u r , als levensverschijnsel, biedt 
haar de stof tot op-bouw vair ha;ar wereldbeschou
wing. 

De scheppende macht Van het leven ontplooit 
hare wonderen o.a. ook in de s a m e n l e v i n g 
der menschen,^ in het natuurlijk organisme van 
rassen en volken, en in de opzettelijke structuur 
van maatschappijen en staten. Maatschappij en 
staat behooren dus ook tot de openbaring van 
h e t l e v e n . Wlat de bij en de mier instinctief 
doen, in het stichten van hun huizen en nesten, 
doet de mensch bewust en intuïtief door het schep
pen van zijn sociale en politieke organisaties. Deze 
organisaties beschouwt de wijsgeer als o r g a n i s 
m e n . T r ö l t s c h sprak zelfs van een „Schick-
sal" of predestinatie, die het persoonlijke leven 
en de Samenleving beheerscht. 

Nog sterker spreekt het vitale element in het 
leven der rassen. H o u s t o n C h a m b e r l a i n 
geeft in zijn beroemd boek „Grundlagen des 19 
Jahrhunderts", een schitterende proey'e van rassen-
filosofie, waarin hij de Germanen aanwijst als de 
eigenlijke scheppers en dragers der moderne cultuur. 

Nog meer opgang maakte O t t o S p e n g l e r met 
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zijn superieur, periode-schep'pend, werk: „Der ün-
tergang des Abendlandes" (De VerkWijning van het 
Westen). Deze eminente, oorspronkelijke, denker 
overziet het heele veld der wereldgeschiedenis, 
en • tracht de levens wetten aan te wijzen volgens 
welke de verschillende culturen ontstaan, zich ont
wikkelen en sterven. Hij beschouwt 'de cultuur als 
levende organismen, als metafysische wezens, die, 
evenals menschen en planten, hun tijd hebben 
van bloeien en vergaan; om met Bilderdijk te 
spreken: van blinken en verzinken! In tegenstel
ling met den ouden evolutiedroomer der nataur-
wetenschap, die in de heele wereldgeschiedenis 
de opwaartsche lijn als de heerschende lijn aan
wijst, proklameert Spengler de nuchtere leer van 
de sterfelijkheid der cultuur, en wijst de onmisken
bare sporen van haar onverbiddelijke seniele laf-
takeling aan. 

Het zou, ter karakteriseering van de beteeke
nis der moderne wijsbegeerte, de moeite waard 
zijn de sporen van haar invloed aan te wijzen 
oo'k in de belangwekkende wereld van de kunst, 
speciaal van de letterkunde. Het expressionisme 
(de kunst als uitdrukking van het innerlijke) in 
de schilderkunst is feitelijk een gevolg van de over
winning van het persoonlijke op het bloot natuur
lijke, van het metafysische en mysterieuse op' het 
meer verstandelijke en weünatige, dat in de vroe
gere school den toon aangaf. 

En welk een verbazingwekkende evolutie heeft 
de literaire kunst in de laatste kwarteeuw dóór-
gemaakt! 

In stee van het naakte naturalisme en realisme, 
deed de romantiek weer alom zegevierend haar 
intocht. Terwijl het ideaal van de Tachtigers en 
hun school bestond in de gevoelige reproductie 
van het zuiver natuurlijke, is bij de jongeren weer 
ontwaakt de dorst naar het mysterie, het verlangen 
om te grijpen het onbegrijpelij'ke, dat onder de 
gedaante der natuur verborgen ligt. En in dat tasten 
naar het metafysische wil de kunstenaar ook ,aan 
den metafysischen opbouw van zijn eigen persooai-
lijkheid werken. Hij weigert langer te zijh een artis
tiek! herschepper van de natuur, hij verlangt schep
per van het persoonlijke te zijn. 

Op een paar sprekende Voorbeelden willen wij 
wijzen, op twee mode-schrijvers, die in den laatsten 
tijd ook in ons Holland vel'e harten gewoimen 
hebben. 

De eerste is G r a f H e r m a n n K e y s e r l i n g 
met zijn fijnzinnig boe'k: „Das Reisetagebuch eines 
Philosophen", dat nu pas bij de Hollandia-drukkerij' 
in Baam in vertaling verschenen is, onder den 
titel: „Het reisdagboek van een filosoof". Het is 
ons eigenlijk' onverklaarbaar, waarom men een 
dergelijk werk vertaalt. Voor hen, die geen Duitsch 
kunnen lezen, zal dit boek zeer waarschijnlijk óók 
in het HoUandsch onleesbaar zijn. Maar goed, men 
heeft het gewaagd dit (in dubbelen zin) zwaarwich
tige boek in Nederlandsche Vertaling te versprei
den en het bewijst, dat men hier te doen heeft 
met een hoogst belangrijk cultuurverschijnsel. 

Keyserling is het echte typte Van een modern 
filosoof. Hij stelt als doel van de wijsbegeerte de 
ware verhouding te vinden tusschen het r e ë e l e 
(let wel, op dit woord komt het aan!) z e l f en 
de r e ë e l e buitenwereld. Het grootste deel van 
zijn leven heeft hij besteed aan de kweeking van. 
wat hij zijn geestes- en zielenlij'f noemt, om daarna 
zich die veroverde „Bildung" toe te eigenen 
door het wereldleven op- hem te laten in
werken. Daartoe deed hij een reis om de 
wereld, niet als een Lissone-kuddedier met een 
Baedeker in de hand, maar a,ls een filosoof, die 
de wereld van den geestelijken kant aanvat. Achter 
de verschijnselen en gestalten zoekt hij d e n z i n 
der wereld, en tracht daardoor den zin te ver
staan van zijn eigen leven. Vooral het cultuurleven 
der Oostersche volken, met zijn mystieken onder
grond en onbewuste schoonheid, biedt hem de 
gelegenheden tot zelfbespiegeling en, wat hij noemt, 
z e l f v e r w e r k e l i j k i n g . De vergelijking met de 
Westersche cultuur valt telkens in het nadeel der 
laatste uit, omdat de M^estersche beschaving veelal 
de vitale elementen in het menschelijk'e leven onder
drukt en buiten werking stelt. In Darmstadt heeft -
Keyserling, Nov. 1923, een „School der Wijsheid" 
gesticht, niet zoozeer als leer-ak'ademie, maar meer 
als een „strategisch hoofdkwartier", dat ten doel 
heeft den stoot te geven tot een vernieuwing des 
levens v a n d e n g e e s t u i t ! Keyserling wil geen 
discipelen kweeken, maar de menschen leeren de 
diepten van h u n e i g e n z i a l e l e v e n te vinden. 

Niet minder dan Keyserling is W a l d e m a r 
B o n s e 1 s een vertegenwoordiger en leider der 
moderne menschheid geworden, vooral omdat hij, 
meer nóg dan Keyserling, een literator en dichter 
is, die door de massa begrepen (althans gele
zen!) wordt. Zijn poëtische scheppingen, „Him-
melsvolk", „Biene Maja", „Indiënfalirt", „Men
sch en wege", hebben, ook in Nederlandsche verta
ling, bij onze z.g. intellectueelen een luisterend 
hart gevonden. En, werkelijk, hij verdient aandacht. 
Negatief gezegd, is zijn filosofie het rechtstreek'sche 
tegendeel van het materialisme, naturalisme, en 
intellectualisme. 

Een duidelijke en principiëele beschouwing over 
de bedoeling en beteekienis' Van Bonsels' werk gaf 
D r S c h r e i n e r in de Januari-afleVering van „D© 


