
den, zijn dan ook werkelijk menschen van de kunst. 
Het zijn menschen met fantasie. En de toekomst
beelden, die ze teekenen, bewijzen, dat er leen 
feestelijke eenheid is tusschen deze twee artisten. 

Daarmee is Bieiiage's werk geen dienst gedaan. 
Immers nu is er gevaar, dat met zijn toekomst
wereld ook zijn toekomst-bouwkunst valt. 

Gelijk het gezien wordt door P; 1 a s s c h a e r t, 
die ervan zeide: „Dr H. P|. Berlage, en zijn werk, 
behoort grootendeels aan een toekomst, die nooit 
komen zal". 

Hij noemde Bierlage „den zich-uitlevenden kun
stenaar". 

Beide gedachten zijn juist. 
Berlage's subjectivisme en zijn geloof aan ©en 

bepaalde toekomst zijn zijn groote zwajkheden. Of
schoon ze voor hen, die kunstzinnig zijn aange
legd, ook de groote bekoring vormen van dezen 
groote onder de bouwmeesters. 

Maar het is hier nog niet de plaats voor critiek. 
Dat komt later. iSlechts brachten we eens aiiders 
critiek bij, om te doen zien, dat onze teekening 
van Berlage juist was. -

Aan het slot van ons vorige artikel beloofde 
ik, vóór we tot critiek kwamen, nog enkele namen 
van bouwmeesters, die invloed hadden, te noemen. 

Nu herinner ik er nogmaals aan, dat het hier 
er allerminst om gaat, een geschiedenis van de 
bouwkunst te .geven. Ook niet om die kunst als 
zoodanig te behandelen — maar veelmeer, om, 
in overeenstemming met den aard via.n deze rubriek 
te spreken over de wijsgeerige gedachten, die aller
lei nieuwe verschijningen in de bouwwereld be-
lieerschen — en dan speciaal dat nieuwe, dat 
ook onder ons beurtelings vreemd en mooi, dwaas 
en grootsch wordt genoemd. 

Wanneer ik dus nog enkele namen noem, is 
dit niet dan om eénigszins volledig te zijn in 
de encadieering van de nieuwste verschijningen. 
En om bij de critiek hier en daar te kunnen ver
wijzen naar personen uit een andere school of 
een andere periode. 

En dan denk ik allereerst aan onzen grooten 
bouwmeester van het Rijksmuseum, D'r Cuypers. 

Cuypers is een vertegenwoordiger van de Neo-
gothiek. De richting, die invloed kreeg door het 
optreden vair den Franschman Violet Ie Due. 

Violet is de man van het wetenschappelijk ele
ment in de bouwkunst. Hij verkondigt de theorie, 
dat de vorm zijn ontstaan moet vinden in de 
practische bestemming. Hij vraagt dus materiëele 
doeltreffendheid. En nu vindt hij in de Gothiek 
het groote voorbeeld van constructieve juistheid 
en grootheid. • • • 

En bij die Gothiek sluit hij zich aan. Hij' wil 
van „redelooze rekenkunsten" niet weten. Maar 
evenals in de Gothische bouwwerken moet in het 
werk van eiken bonwmeester spreken een groote 
kennis van de constructieve mogelijkheden en 
eischen. En zoo zal de bouwkunst weer opleven, 
wanneer het wetenschappelijk element krachtiger 
naar voren komt. Dian zal er, zoo oordeelde hij, 
geen copie komen van de Gothiek, maar een stijl, 
die zich — voor alle tijden — bij de Gothieik 
aansluit. 

En — als gezegd — een van de beste voorbeeldein 
van wat deze richting kan, is ons schitterend mooie 
Rijksmuseum. 

Het is de vertegenwoordiging van het weten
schappelijk element. 

Er is gestreefd naar r e d e 1 ij' k h e i d. Vandaar 
dat men spreekt van de rationalistische 
school in de bouwkunst. 

ten, of het eigenlijke Congregationalisme". Het ver
schil met de opvatting der Presbyterianen ten op^ 
zichte van de kerkregeering wordt ons des te "dui
delijker, wanneer we naast bovenstaande woorden 
van Robinson leggen de volgende uitspraak van 
de Schotsche (Presbyteriaansche) Nationale Synode 
van 1641: „De kerkelijke macht en autoriteit be-
hooren aan de ambtsdragers der Kerk; de ambts
dragers van een plaatselijke kerk mogen deze macht 
niet onafhankelijk uitoefenen, maar met onderwer
ping aan classes en synoden provinciaal en na
tionaal". 

Het is de glorie van de Independenten, diat zij het 
door woord en daad hebben opgenomen voor vrij
heid van geweten en van godsdienst. Men kan 
zeggen, dat dit een logische consequentie is van 
hun kerkbegrip. Toegegeven desnoods! Al wil men 
het noemen een deugd van een gebrek (hoewel ze 
ten opzichte van een Staatskerk dan toch maar 
heel gezonde ideeën hadden, inderdaad hun tijd 
over 't geheel een stuk vooruit waren!), het feit 
blijft niettemin bestaan, dat zij voor het eerst in 
Engelsche ooren de nobele taal der gewetensvrijheid 
hebben doen weerklinken. Het waxen vooral de 
Engelsche Baptisten, een vertakking van de Inde
pendenten, die hierbij op den voorgrond traden. 

Ik moet hier nog even David Masson laten spre
ken, die in rijn superieur werk The Life of 
Milton: in connexion with the History 
of his Time, zegt: „Niet aain de Kerk van Enge
land, noch aan het Schotsche Bresbyterianisme, 
noch aan het Engelsche Puritanisme in het alge
meen, komt de eer toe het eerst gegrepen te heb
ben het volledige beginsel van Vrijheid van Ge-

Nu zijn er ongetwijfeld nog vele belangwekkende 
figuren. We denken b.v. aan den Engelschman 
Ruskin met zijn gevoelsrichting, en aan den reeds 
eerder genoemden Duitscher bemper, die met 
zijn standaard-werk „der Stil" grooten invloed 
oefende. Maar van een eigen school kan bij' hen 
in ons land, afgedacht van den invloed dien zij 
op Berlage en de zijnen oefenden, niet worden 
gesproken. Ook al is misschien hier of daar wel 
een gebouw rechtstreeks onder hun invloed ver
rezen. 

Maar voor we eindigen moeten we nog op- één 
belangrijke factor wijzen. Het is deze: al meer 
wordt er, ook door Berlage b.v. in zijn „lezin
gen te Madrid gehouden" op gewezen, dat door 
de komst van 'het nieuwe materiaal, dat we ge
wapend beton noemen, en door de reeds eenige 
jaren vroeger begonnen toepassing van ijzercon
structies, nieuwe eischen zullen worden gesteld 
aan de bouwkunst. Eischen, die ook een nieuwen 
stijl als vanzelf met zich .zullen voeren. 

In bedoelde lezingen sprak Berlage het uit: „Ten
gevolge van de groote voorcleelen, die de construc
ties in gewapend beton bieden, bestaat de waar
schijnlijkheid, dat we staan voor een geheel nieuw 
architectonisch tijdperk". 

En dan is er hope op een schoonheid, ook bij 
gebouwen, van dit materiaal opgetrokken. „Men 
zal zich toch", zoo zegt hij in Studies over stijl, 
enz., „krachtens het hier ontwikkelde, die schoon
heid kunnen voorstellen, belichaamd in mo
numenten van groote eenvoudige vlakken-striak-
heid". 

„En daarbij voege men het feit, dat wel niet 
verdere versiering gesupprimeerd, integendeel, 
spaarzaam, wel overwogen, in nu nog niet met 
zekerheid te omschrijven vorm zal wor
den aangebracht, en dat die, zooals die beizige 
sierkunstenaars van heden doen verwachten, 
een ideëele versiering zal kunnen worden." 

Weer onderstreepten we enkele uitdrukkingen. 
Ook hier weer is te ontdekken het volkomen 

onzekere. Men verwacht een ontwikkeling. Men 
werkt in die richting. Maar wat het worden zal 
weet men niet. 

Er is wel geloof voor de toekomst. Er is een 
algemeen grijpen in geloofsvertrouwen (een ver
trouwen van zuiver menschelijken aard) naar een 
betere toekomst. Het ideaal is er, en in die ideaal
wereld zijn kostelijke ideëen verwezenlijkt. 

Maar zelfs in de wereld van de bouwwerken kan 
men geen concrete dingen aanwijzen, die zulk een 
toekomst beloven. Sterker, men weet in de verte 
niet, hoe zich de dingen zullen ontwikkelen. 

En van hier-uit beginnen we onze critiek. 
:i. WATERINK. 

GEESTELIJKE ADVIEZEN. 

Zondige bandels-praktUken. 
'k Ontving twee brieven van Christelijke kan-

toonbedienden; beide een conscientie-kreet tegen de 
pressie van chefs of hoogergeplaatste bedienden 
tof handelingen, die in strijd zijn met Gods gebod. 

Den eersten brief, die zoogoed als niets danj 
vragen bevat, neem ik hier in zijn geheel over. 
Hij luidt als volgt: 

Zooals U weet, wordt er in den handel 
veel gedaan, dat in strijd is met onze chris
telijke begrippen, en wat U óók weet, is, dat 
er in den handel ook christelijke bedienden 
zijn. Nu komt het herhaaldelijk voor, dat de 
patroon den bedienden dingen opdraagt, die 

weten, en de eerste verkondiging er van in de 
Engelsche taal. Die eer moet, geloof ik, toegekend 
worden aan de Independenten. in 't algemeen, en 
aan de Baptisten in het bijzonder". 

Het was vanuit Amsterdam, dat de vluchtelingen-
gemeente der Engelsche Baptisten aldaar in haar 
in 1611 gepubliceerde Geloofsbelijdenis deze edele 
woorden deed hooren: „De magistraat moet zich 
niet met den godsdienst bemoeien, omdat Christus 
is de Koning en AVetgever van de Kerk en het 
Geweten". — „Men gelooft", zegt Masson, „dat dit 
de eerste uitdrukking is van het absolute beginsel 
van Vrijheid van Geweten in de openbare belijdenis 
van eenige groep' van Christenen." 

In 1614 verscheen een korte verhandeling, ge
titeld: Godsdienstvrede: of. Een Plei
dooi voor Vrijheid van Geweten. Ze werd 
aan Koning Jacobus I en het Parlement aangeboden 
door „Leonard Busher, burger van Londen". Er 
is reden te gelooven, dat deze Leonard Busher 
lid was v;an de gemeente der Baptisten te Londen. 

Het meest volledig en systematisch werd de vol
strekte vrijheid van geweten verdedigd door den 
geamerikanizeerden Welshman Roger Williams (een 
vurig Independent) in zijn geschrift Het Bloe
dige Leerstuk. Het verscheen in 1644, toen 
hij uit Nieuw-Engeland naar Engeland was over
gekomen. 

Fel valt de groote Christen-dichter Milton, die 
zich aan de zijde der Independenten had geschaard, 
de Presbyterianen aan om hun onverdraagzaam
heid. Zoo in zijn sonnet Op de nieuwe aan
randers van het Geweten onder het 
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zij, wanneer zij een eigen zaak hadden, zeker 
niet zouden, doen. Ter verduidelijking een paar 
voorbeelden: 

Een assurantie-bediende vraagt offerte aan 
voor een of andere verzekering, welke offerte 
hij ook verkrijgt; echter onder voorwaarde, 
dat hij ze tegenover concurrenten geheim zal 
houden. De patroon, die met den vertegen
woordiger van een concurreerende firma een 
onderhoud heeft, vraagt aan dien bediende de 
offerte van de andere firma om zoodoende 
misschien een nog lagere offerte te verkrijgen. 
De bediende protesteert, door te wijzen op de 
"voorwaarde, die de andere firma gesteld heeft; 
echter zonder resultaat. Mag de bediende nu 
de offerte naar den patroon brengen? 

Als tweede geval zou ik willen noemen de 
steno-typist, die van den patroon een 'brief 
genoteerd krijgt, waarvan hij weet, dat er groote 
leugens in staan; óf, sterker nog, de patroon 
geeft alleen de punten, die de bediende naap 
eigen stijl heeft uit te werken. , 

Is, wat de bediende daar doet, niet in strijd 
met Gods Woord? 

Nog een ander conflict kan er komen. Er 
is onder het personeel een vereeniging, die 
zich ten doel stelt den band onder het per
soneel te bevorderen en daartoe gezellige 
avondjes organiseert met muziek, voordracht 
en, last not least, een danspartij. Daaraan kan 
een christelijke bediende natuurlijk niet mee
doen. Maar, zoo wordt er nu gezegd, dajü 
dans je niet mee, maar ga je weg. Gaat dit 
argument op;? 

Daar ik weet, dat deze en dergelijke vragen 
niet alleen bij mij, maar ook bij' verschillende 
van mijn gereformeerde collega's leven, maak 
ik gaarne van de gelegenheid, die „D^ Reforma,-
tie" biedt in haar rubriek „Geestelijke Ad
viezen" gebruik, en hoop, dat U zoo goed 
wilt zijn, om over de bovengenoemde vragen 
het licht van Gods Woord te doen schijnen. 

U bij voorbaat hartelijk dankzeggend voor de 
te nemen moeite, teeken ik 

De tweede brief, dien ik, om de vertrouwelijke 
toelichtingen, die hij bevat, niet in zijn geheel 
kan weergeven, noemt nog andere gevallen, waaï-
in een patroon van zijn christelijke bediende han
delingen vergt, waardoor deze laatste zijn conscien-
tie zou bezwaren, b.v. door van hem te eischen, 
dat hij per telefoon den patroon als afwezig meldt, 
terwijl deze naast hem op het kantoor zit; of 
te willen, dat hij schriftelijk, omtrent een of .andere 
zaak, aan derden een valsche voorstelling geeft; 
of ook door te vorderen, dat hij in de boekhouding 
valsche cijfers opneemt, om de belasting te ont
duiken. 

'k Heb deze brieven met ontroering gelezen, 
'k Wist, dat er „in zaken" heel wat praktijken be
staan, en als geoorloofd worden beschouwd, die 
in het gewone leven niet door den beugel kunnen. 
Maar 'k heb niet durven denken, dat patroons, 
die zelf niet opzien tegen leugen en bedrog, den 
droeven moed zouden hebben, anderen tot der
gelijke handelingen te willen dwingen; ook, als 
ze van hun ondergeschikten kunnen weten, dat 
ze er gewetensbezwaar tegen moeten hebben, en 
zelfs — gelijk me bleek uit den tweeden brief — 
als deze dat uitdrukkelijk verklaa,rden en met allen 
ernst tegen dergelijke tirannieke en onzedelijke 
eischen protesteerde. 

De blik, die deze brieven me in 't kantoodeven 
gaven, hebben me doen 'trillen van verontwaardi
ging. En als dergelijke gewetenlooze pra'ktijken in-

Lange Pa riem ent 2), waarin hij het de trium-
feerende Presbyteriaansche meerderheid in het 
Parlement en hun vermaarde Synode van West-
mmster toeroept: „Durft gij de hulp van het Wereld
lijke Zwaard in te roepen om ons te dwingen 
in ons geweten, dat Christus vrijgemaakt heeft, 
en ons in plaats van de heerschappij' der Prelaten 
een hiërarchie van classes op den hals te leggen?" 
Het sonnet eindigt met de woorden: 

New Presbyter is but Old Priest writ Large, 

hetwelk, in Vondels taal overgezet, zou luiden: 
De hanen van het nieuwe hok zijn zeker niet minder 
erg dan die van het onde. 

De houding van den anderen grooten Indepen
dent, Oliver Cromwell, in dezen, hoop ik hierna 
in het licht te stellen. Want van historisch stand
punt gesproken, loop ik gevaar de huid te ver-
koopen voordat de beer (in casu Kaïrel I en Aarts
bisschop Laud) geschoten is: de Puriteinen (= Pres
byterianen-p Independenten) konden zich de weel
de niet veroorloven elkaar te lijf te gaan, voordat 
ze het met de Koninklijke en Bisschoppelijke dwin
gelandij (voorloopig althans) hadden uitgevochten. 
Ik zal dus thans in de eerste plaats moeten spre
ken over de verhouding tusschen den koning en 
de Puriteinen. 

VELDKAMP. 

'') Het Lange Parlement was het Parlement dat den. str«d 
tegen Karel I had aangebonden en nu (plm. 1646) over de 
heele linie scheen te zegevieren. 



derdaad zóó gewoon zijn, als de briefschrijvers 
me doen denken, sta ik er verbaasd yan, dat men 
er niet reeds lang publiciteit aan gaf. Want dan 
staan we hier voor een wereld van ongerechtig
heid, die even schandelijk en gevaarlijk is, als die 
van het vloeken, van het drankmisbruik en van 
de onzedelijkheid. 

Even gevaarlijk, en gevaarlijker nog; omdait ze 
zich gemakkelijker schuil houdt, en zich dekt met 
het etiket van de usance. 
• Heel de christenheid onderóns, en in de eerste plaats 
de organisatie van Christelijke Handels- en Kantoor
bedienden, moet dan in 't geweer, om tegen deze 
geestelijke tirannen, deze gewetenlooze geldjagers, 
deze beroepsmoordenaars van eerlijkheid en goede 
trouw, openlijk den strijd op te nemen. Men zette 
hun namen op ^,de zwarte lijst" en geve ze, als 
protest niet baat, prijs aan de publieke verachting. 
Dat zal ze misschien niet beter maken, maar wel 
makker. Wie voor geld liegt en bedriegt en anderen 
dwingt om het te doen, za,l uit vrees voor het 
verloopen van zijn zaak, voor zulk een maat
regel allicht niet ongevoelig zijn. 

Maar — al moest dit even van mijn ha,rt — 
het is m'n taak niet onze Vereeniging van Chris
telijke Kantoorbedienden van advies te dienen. 
• 'k Ga nu de vragen beantwoorden, die me ge
daan werden. 

De eerste twee van den eersten briefschrijver 
en die van den tweeden kan ik daarbij saamvatten. 
Ze komen neer op de vraag, of «en christen in 
ondergeschikte betrekking ooit op den eisch van 
zijn patroon of superieur, mag doen, wat z'n con-
scientie wraakt als zonde voor God. 

Ik kan niet denken, dat m'n vragers ook maar 
een oogenblik in onzekerheid verkeeren over het 
antwoord, dat ze ontvangen zullen. 

Zelf weten ze daarvoor te goed, hoe rusteloos 
het Woord ons vermaant, te allen tijde en in 
alles een goede conscientie te liewaren. Hoe het 
elke zonde, onder alle omstandigheden, veroordeelt 
en zelfs als zonde brandmerkt wat we doen in 
weifeling vaai ons zedelijk oordeel. (Rom. 14:23). 

In 't algemeen kan de vraag, of we nooit zon
digen mogen tegen God, onder christeneai, niet 
in ernst worden gedaan. 

Ze werd dan ook alléén gesteld, met het oog 
op het geval, dat een meerdere van zijn ond'eir-
geschikte vergt wat zijn conscientie veroordeelt. 
Doch hoe weinig het Woord Gods, ook daarhi iets 
laat afdingen op de gehoorzaamheid aan het gebod, 
zegt ons het klassieke antwoord der Apostelen 
op den eisch van den Joodschen Raad', dat ze 
zouden ophouden te spreken in den Naam van 
Jezus: „Men moet Gode meer gehoorzaam zijn 
dan den menschen". 

De Joodsche Raad was de wettige, kerkelijke over
heid der Apostelen; werd als zoodanig ook door hen 
niet gewraakt; maar dit verhinderde hen niet tegen
over den eisch van het Sanhedrin hun onverbid
delijk „neen" te zetten. 

Het antwoord op de eerste vragen kan daarom 
geen andere zijn. dan dit, dat nooit ofte nimmer, 
een christen doen mag wat tegen liet Woord des 
Heeren is; óók niet, als wie gezag over hem heeft, 
het vordert. Boven het gezag onzer meerderen is 
het gezag onzes Gods. En het hunne, om het even 
of ze het erkennen of niet, is hun door God 
gegeven. Maar daarom is hun recht op gehoorzaam
heid dan ook beperkt binnen de grenzen van gelioor-
zaamheid aan God, en mógen we niet alléén, maar 
moeten we om Gods wil gehoorzaamheid wei
geren, waar het die grenzen overschrijdt. 

ÏMooit kunnen we, in zulk een geval, onze ver
antwoordelijkheid afwentelen op. onzen meerdere. 
Die meerdere is verantwoordelijk voor wat hij 
doet; maar wij dragen haar voor wat wij doen, 
al is het op zijn bevel. 

En naar 't vermaan der Schrift: „Hebt geen ge
meenschap met de werken der duisternis", en „trekt 
geen ander juk aan met de ongeloovigen", blijft 
die verantwoordelijkheid, ook al bestaat wat wij 
doen slechts in het helpen uitvoeren van majait-
regelen, die we kennen als zondig voor God. 

„Maar de gevolgen", zal men zeggen. 
Ik wijs deze bedenking niet met een, luchtig gebaar 

af. 'k Laat haa,r gelden in al den droeven ernst, 
die er in spreekt, en 'k voel mee de beklemming, 
die haar ingeeft. 

Laat me haar daarom rustig in een volgend' 
nummer beantwoorden. 

V. K. F. 

DIT HET POLITIEKE EK SOCIALE LETEN. 

Ontwem-Stembussrogram. 

V. 

In de Eerste Kamer smeedde P'rof. Diepenhorst 
kortgeleden een blaam, door „Het Volk" op de 
financiëele politiek van minister Colijn geworpen, 
heel handig in lof om. 

Het sociaal-demokrafisohe dagblad haid wat zuur 
geschreven, dat min. Colijn geen doekjes om zijn 
bedoelingen windt, maar er recht voor uitkomt. 

Prof. Diep'enhoTst greep dit aan en gaf den mi
nister den naam van Colijn, den oprechte. 

Welnu, diezelfde oprechtheid konstateerden we 

ook in het A.-R. Ontwerp-Stembusprograni, waa,r 
het voortgaande bezuiniging en defensie op zijn 
program bovenaan plaatst. 

We prezen die taktiek. 
Maar verheelden niet, dat zij ontzettend veel van 

de propaganda, voor de a.s. verkiezingen eischt. 
Door de vraag: is dit taktisch, drongen we een 

andere, welke wij eerst hadden gesteld, n.l. of die 
beide punten tot de principiëele po'litiek 
behooren, terug. 

Daarop trachten we nu een antwoord te geven. 
Het raakt hier de kwestie: waf is priiicipi-

eelepolitiek? 
Niemand zal verwachten, dat wij' dit ingewikkelde 

vraagstuk hier terloops eens zullen afhandelen. 
Liever blijve dit voor later bewaard, wanneer 

wij er een afzonderlijke studie aan kunnen wijden. 
Doch hier moet er toch iets van gezegd worden. 
En dan bestaan er onder ons een paar misvat

tingen over principiëele politiek, welke even onder 
de oogen gezien dienen te worden. 

Vooreerst worden niet zelden politieke begin
selen verward met theologische beginselen. 

Ons volk js theologisch van aanleg. 
Daarin ligt een groote zegen. 
Maar ook is hier gevaar niet uitgesloten. 
Dit gevaar n.l., dat het alleen da;t als beginsel 

erkend, waarover de theologie zich heeft uitge
sproken. 

Om een paar voorbeelden te geven. 
Het politieke program van de R.-K. Staatspiartij, 

waarbij ook het verbond St. Michael zich aansluit, 
meldt als no. 1: wetgeving, waardoor de heihg-
heid van het huwelijk gehandhaafd wordt. 

Nu spreekt de theologische ethiek zich zeer breed 
over het huwelijk uit. Zij ontwikkelt-dienaangaande 
beginselen. Beginselen, welke ook voor het staats
ieven gelden. Onze Calvinistische politiek heeft zeer 
zeker voor de voorname beginselen in deze bij 
onze theologische ethiek in de leer te gaan. 

Daar hebt ge — om nog iets te noemen — de 
Zondagswet. Een echt Christelijke Zondagswet kan 
niet ontworpen' worden zonder da,t de opstellers 
de hulp van de theologische ethiek hebben inge
roepen. 

Men leide hieruit nog niets af voor de iver-
houding van de rechtswetensöhap tot de theologie. 

Daarover hoop ik bij een a.ndere gelegenheid' 
te schrijven. 

(k koos deze voorbeelden, omdat men het onder 
ons, naar het mij voorkomt, hiermee vrij wel eens 
zal zijn. 

Niemand zal ontkeiiiien, dat onze politiek het 
in dit opzicht niet kan stellen zonder de ethiek. 

Maar nu zijn er ih de- politiek niet alleen prin-
cipia, waarover met dé theologie te rade moet 
worden gegaan, doch 'ze' heeft ei- ook, waarover 
de theologie zich niet uitspreekt en uitspreken kan. 

Ieder terrein heeft zijn speciale beginselen. 
We hebben Calvinistische politieke, sociale, aes-

thetische, juridische, filosofische en nog anderei 
beginselen. 
• Deze worden niet uitgewerkt door de theologie, 
maar door hen, die het Calvinisme in zijn diepte 
èn volheid voor alle levensterrein aanvaarden. 

En dan onder dit beding, dat geen beginsel op 
het eene terrein mag" strijden tegen dat op een 
ander terrein. • 

Want onze Calvinistische wereld- en levensbe
schouwing vormt een eenheid. 

Tusschen alle beginselen, hoe uiteenloopend ook, 
moet harmonie bestaan. 

En die wordt ook verkregen, wanneer allen uitgaan 
van Gods Woord, gelijk dat speciaal door het Cal
vinisme geëerbiedigd wordt. 

"'Een waar beginsel „moet uit, dat Woord recht
streeks voortvloeien: •-'.v;ypSs;r|ïf f'^ 

Evenwel. ... er is nog een "bedenking. 
Bezuiniging en defensie worden door iedere po

litieke partij, welke zorg draagt voor ons nationaal 
voortbestaan, gehuldigd. Daaj steekt toch niets spe
cifieks Calvinistisch of anti-revolutionairs in. 

Uit dit bezwaar, dat zeker door menigeen wordt 
geopperd, spreekt een bedenkelijke inperking der 
beginselen. Volgens deze beschouwing zouden 
alleen achter die daden, waarin we ons uiterlijk 
van anderen onderscheiden, beginselen werken. 

We gaan nu voorbij, hoe men, door zóó te rede-
neeren, de algemeene genade Gods veronacht
zaamt. • 

Liever pogen we de • ongerijmdheid ervan aan 
te toonen. 

Alle menschen eten om in het leven te blijven. 
Naar het uiterlijke eet een Calvinist niet anders 

dan een atheïst. 
Toch zal een Calvinist innerlijk anders aan tafel 

zitten dan zijn tegenstander. Tenminste als hij be
wust Calvinist is en oprecht leeft voor zijn God. 

Dan zal hij in praktijk trachten te brengen het 
apostolische woord: hetzij dat gij eet, hetzij' dait 
gij iets anders doet, doet het al ter eere Gods. 

Het is het beginsel, waardoor vooral het spreek
woord waar wordt: wanneer twee hetzelfde doen, 
doen ze nog niet hetzelfde. 

Dat geldt ook in de politiek. 
Wanneer andere partijen uiterlijk hetzelfde na

jagen als wij, doen ze nog niet hetzelfde. , 
Wanneer zij bezuiniging en defensie voorstaan, 

dan laten zij zich drijven door h e t n u 11 i g h e i d s-
d o e 1 en daardoor alleen. 

••-Maar'-'de Calvinist zal het ondernemen, omdat 
G ód het wil. 

Zoodra bij eenig politiek punt vaststaat, dat God 
het wil, is het principieel geworden. 

En of God het wil, daarover beshst het Woord, 
van God. 

Hoe staat het nu ten deze met de beide bedoelde 
punten? 

Inzake het principiëele van de defensie geeft 
het Ontwerp-Stembusprogram een uitvoerige toe
lichting. * 
. Hier volge de kwintessens: 

, Daarentegea scheen het volstrekt noodig om zicli 
duidehjk en met nadruk uit te spreken ten opzichte 
van den onze volkskracht neerdrukkenden geest, die 
van daadwerkelijke handhaving van ons volksbe
staan afziet en van weerloosheid voor ons volk 
heil verwacht. 

A'aar de vaste overtuiging van het Centraal Co
mité gaat die geest in tegen hetgeen de Heiliga 
Schrift ons leert aangaande Gods leiding met de 
volken. Hij riep de volken in het aanzijm: Hij 
stelde hunne landpalen vast (Deutr. XXXH: S). Hij 
ga.,f elk volk zijn eigenaardigheid en zijn eigen 
roeping, zijn eigen taak in de historie der mensch-
heid. Te dien opzichte bestaat geen onderscheid 
tusschen kleine en groote volken, ja relatief hebben 
de kleine volken meer dan de groote .bijgedragen 
tot den schat der geestelijke goederen, welke God de 
nienschheid heeft toebedeeld. 

Het is dus miskenning van de roeping en van 
het bestuur Gods, als een volk door weerloosheid 
zijn bestaan wil opgeven en in lijdelijkheid zich wil 
voegen onder de heerschappij van anderen. Het is 
een wegwerpen van den zegen en van het recht, die 
God in het eigen nationaal bestaan heeft geschon
ken. Handhaving van dat bestaan met alle ten 
dienste staande middelen is de Christenplicht, waar
voor wij in gehoorzaamheid aan Gods gebod op
komen. 

ïot die handhaving is ahereerst noodig het kwek
ken, verzorgen, ontwikkelen van de geestelijke 'goe
deren, die wij van God ontvingen. Hoe vreemd hot 
moge klinken in een wereld, die naar geld en 
goed, naar eer en macht, naar genot en lust jaagt ~ 
wij aanvaarden ootmoedig en van harte des .Heeren 
Woord: „Zoekt eerst het Koninltrijk Gods en Zifno 
gerechtigheid en al deze diagen zullen U worden 
toegeworpen". Het geestelijke gaat ook nu voor 
ons voorop. Met name in dezen zin, dat wij met 
klem weerstand willen bieden aan elke jpoging tot 
loswrikking van de Christelijke grondslagen van 
ons volksleven, en dat wij met kracht willen inwer
ken op de zedelijke grondovertuiging van ons volk, 
opdat daarin de eerbied voor 's Heeren Woord 
en Wet overheersche. 

Nietwaar, hierin beluistert men nadrukkelijk de 
overtuiging: .Crod wil het.. .En even ,,nadrukkelijk 
wordt liiei' eén lieroép gedaan op' de'Schrift. 

Een volgend maal over de Bezuiniging. > \ 
Ik rgiag wel verzoeken uit het bove;p,sta;ande.ilog 

geenerlei conclusies te trekken. .-^^Sff^'iSS 
Ze mochten eens voorbarig zijn. 

-^ ArtIMl23. 
Uit Indicï komt het bericht, dat de VolksraadI 

de voorgestelde wijziging op.artikel 123 van het 
Regeeringsreglement heeft verworpen. 

Dit artikel bepaalt: 

De Christen-leeraars, priesters en zendelingen 
moeten voorzien zijn van eene door öf namens den 
Gouverneur-Generaal te verleenen bijzondere toe
lating om hun dienstwerk in eenig bepaald gedeelte 
van Wederlandsch-Indië te mogen verlichten. Wan
neer do toelating schadelijk wordt bevonden of de 
voorwaarden daarvan niet nageleefd, kan zij door 
den Gouverneur-Generaal worden ingetrokken. 

Steeds was dit artikel den anti-revolutionairen 
een ergernis. 

De .vrijheid der Zending werd: erdoor aa,n banden 
gelegd. ; 

De kerk werd op deze wijze ajan id^en S,taat onder
worpen. 

Natuurlijk behoort dit verkeerde beginsel uit het 
reglement te verdwijnen. 

Maar in de praktijk was aan dit artikel toch. 
een voordeel verbonden. 

Een regeering, die de Zending wel gezind was, 
wist hierdoor onedele „concurrentie" te voor
komen. 

Laten we het kind maar bij den naam noemen. 
Rome heeft de afkeurenswaardige gewoonte, om, 

als een andere Zending een terrein bearbeidt en 
daar eerstelingen inzamelt, zich ook in die streek 
te nestelen. ,' 

Meer dan één Zendingsman, niet alleen hier, 
maar ook in Amerika, verklaarde mij, dat wie in 
de Zending arbeidt, vanzelf anti-papist wordt. 

Rome stapt graag in een opgemaakt bed. 
Zij maakt den overgang tot het christendom veel 

gemakkelijker dan eenige andere Zending. 
Daarom is het de n'uzzle, hoe art. 123 kan ver

dwijnen en toch deze concurrentie ka,n worden, 
voorkomen. i 

De voorgeslagen wijziging loste deze puzzle 
niet op. ( 

Zij was van dezen inhoud: 

Voor gewesten of gedeelten van gewesten waar
de verzekering van de openbare orde dit vereischt, 
kan bij ordonnantie worden bepaald, dat Christen-
godsdienstleeraars, priesters en zendelingen voor 
de -uitoefening van hunne werkzaamheid als zoo
danig voorzien moeten zijn van eene door of namens 


