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III. 

In onzen tijd wordt de emotie, en in ruimeron zin, 
de ontroering van den aesthetischen mensch, meermalen 
reeds op zichzelf en „zonder meer" religieus geheeteu. 
Sommigen binden daaraan nog de beperking, dat het 
object, dat ontroering wekt, moet overeenkomen met den 
lum bekenden wil van God, of met wat in het algemeen 
hun denkend verstand als goddelijk aanziet; anderen 
noemen de ontroering van den aesthetischen mensch 
zelf reeds goddelijk en zien in de wijze, waarop zij tot 
de levensverschijnselen nadert, een bewijs van divien 
vermogen. 

Het voorbeeld van Wagner's Parsifal, één uit vele, 
doet zien, dat achter de aesthetischo ontroering toch 
een beschouwing, een leer, een denk-overtuiging ge
legen is. En daarmee wordt da's aan de ontroering zelf 
haar beweerde scheppende kracht, l o s v a n h e t d e n-
k e n, betwist. 

We haalden Wagner en zijn Parsifal aan, aller
minst om daarmee den schijn te willen yoeden, 
alsof aan dat ééne voorbeeld de heele kwestie v.an 

'de autonomie der emotie als waarheid-ontdekkende 
kracht zou kimnen worden gemeten of er mee 
zou worden afgedaan. 

Maar wèl hebben we aan Wagner willen toonen, 
dat achter de geboorte der kunst-ontroering kan 
liggen een overtuiging, een, zoo men wil,. dogma
tische gedachte, ook al kan die liggen in het onder
bewuste. 

En daarmede loopt pa,rallel de opmerking, waar
voor n u plaats ka,n gemaakt worden: dat n.l. de 
emotie ook in haar v ó ó r w a a r t s c h e beweging, 
in haa.r óp w a a r t s c h e streving, kan worden be-
heerscht door een idee, die niet zijzelf gegrepen 
heeft, maar die haar heeft vastgegrepen. Hebben 
wij nooit gelezen: niemand kan tot Mij komen 
(en dat kan niet zonder ontroering) tenzij de Vader 
hem „ t r e k k e " ? 

Neen, de ontroering van den mensch is niet altijd, 
wat ze d è n k t 'te zijn. Zij noemt zich een licht, 
dat ontstoken wordt in de ziel en dat in zijn glans 
stelt het objectieve ding, dat ze ontdekt; maai-
ze weet dikwijls niet, dat een buiten haar ontstoken 
licht, waarvan het verstand den naam of de heu
genis bewaarde, haar tot zich trekt en haar be
weging beheerscht. De ontroerde ziel begroet haar 
diepste roering als een bevrijding, een bewustwor
ding; en zij kan daarin recht zien, maar zoo dikwijls 
weet zij niet, dat zij op hetzelfde oogenblik in 
gevangenschap gaat; dat zij g e t r o k k e n wordt 
óf met koorden van liefde door de hand van. God, 
die haar wekt, óf in de gevangenschap van haar 
afgoden, wier naam uit haar bewuste of onbewuste 
leven nog niet is weggewischt. 

Zoo wil de • ontroering van den aesthetischen 
rnensch, daarin verwant aan de mystiek va.n alle 
'ijden, aan „ h e t AVoord" voorbijgaan; want: ge-
"̂oel is alles; en een naam is maar een klank, is 

Jnaar damp, rook^). Maar zij wordt toch zelf in 
haar verborgen roering g e b o n d e n door het 
Woord, óf — door wat zij daarvoor houdt of daar
aan gelijk stelt. 
.En daarom is de aesthetische ontroering, die 

mets anders dan dat wil zijn, veroordeeld tot den 
waan. De waan mag zoet zijn, maar hij is toch 
waan; en in zijn einde is hij bitter. Gods open
baring aan den ziener op Patmos kwam eenmaal 
lot hem in den vorm 'van een boekje, dat hij 
eten moest; en het boekje was „zoet in den mond, 
•ïiaar bitter in den buik". Dat wil zeggen: op 
z ichze l f is het geopenbaarde zoet; ,-want het 

inl\ ^̂ •'- ^™1 Brunnor, Die Mystik und das Wort, Tubingen, 
"24, i l . 49 y 387. ' • _ 

is goed, het is van God, het brengt de ontroerdje 
zielen, die om Christus Jezus bewogen zijn, tot 
vrede met een God, dien zij n o e m e n , een Chris
tus, dien zij z i e n mogen, geen vreemde. Maar de 
u i t w e r k i n g van dat geopenbaarde, d i è is bi t
t e r ; want de openbaring botst tegen hun vleesch 
en kerft door hun geest; zij kruisigt gedachten en 
komt met den eisch der volstrektheid: zijn er niet, 
die zich gesneden hebben om het koninkrijk Gods; 
en heeft de Christus, die dat eens zeide, niet daai'-
aan beteekenisvoi toegevoegd, dat wie sterk genoeg 
was, om voor dat woord, voor die werkelijkheid, 
ruimte, plaats, te maken in zijn leven, dat dan ook 
zeker doen moest?2). Dat is een ha,rde boodschap; 
liet koninkrijk Gods is zoet; maar als het gesne-
denen noodig heeft, die zichzelf moeten opleggen 
de tuchtiging van vleesch en bloed en ziel en ge
dachten, dan is het „bitter in den buik". 

Maar openbaring en ontroering zijn twee. 
En de mystiek en het Woord zijn twee. 
Want de mensch der aesthetische ontroering, die 

daaraan zijn genoegzame spijze heeft, keert de woor
den van den Christus, op Patmos sprekende, om. 
De spijze, die hij eet, is bitter in den mond, maar 
zoet in den buik. Uit worsteling komt zij opi; 
en in .worsteling, in strijd, in bitterheid wordt zij 
gestaag vernieuwd. Op z i c h z e l f genomen, is 
zij bitter. Doch haar u i t w e r k i n g is zoet pis 
elke vrede; zij moge de asltese, de zelf-ontzegging 
in den aanvang een taak vinden, zwaar om te 
dragen, maar zoodra. zij zich zet aan dat werk, 
zal zij den strijd vreedzaam vinden, en de honger 
zal haar zoete maaltijd zijn. Aldus spreekt de aes
thetische mensch. Want op Patmos staat een Rech -
t e r, die zijn n a a m heeft genoemd, en een God 
is er, die het binnenste heiligdom geopend heeft, 
en de Christus heeft als de bliksem verschrikt 
zijn ziener, die als dood aan zijn voeten viel. Maai
er zijn ook zieners van den naamloozen, den voor
al a n o n y m e n God; het zijn de menschen van 
de ontroering, die van geen openbaring weten wil, 
welke buiten haar wilde wezen en spreken met 
gezag. Welnu, voor de zoodanigen wordt wat-bitter 
in den mond is, bitter en smartelijk bij eerste aan
raking, zoet in den buik, zoet aJs men de spijze 
maar aandurft en ver-werken wil: 

Laat mij nimmermeer berusten, 
G-od, dien 'k n i e t met n a m e n zeg: 
Uw verlangens zeekre lusten 
Neem niet van mijn lippen weg. 
Van • Uw z o e t e n h o n g e r weet ik 
Jarenlang mijn maa l bereid. 
Van Uw gouden w a n h o o p l eed ik 
De eindelooze h e e r 1 ij k h e i d. 

Ja, dat de spijze van deze godenzieners zoet is, 
juist als zij tot het leven indringt en in het bloed, 
in het wezen, opgenomen wordt, dat zeggen ze 
wel zeer duidelijk. 

Want hun geboorte heet Gods geboorte; hun 
gestalte wordt in eigen oog de gestaJtenis van den 
Christus in den eeuwigen wederkeer aller dingen, 
den wederkeer ook van Christus. 

Voor wie den bijbel volgt, is echter de 'roeping, 
die van boven is, een andere. Zijn worsteling is, 
dat hij worde weder-geboxen uit den Geest en dat 
Christus in zijn verbrokenheid en schande gestalte 
krijge. 

Maar voor den mensch der aesthetische religie 
staat de verhouding anders. Zijn geboorte en zijn 
levens-ontplooi'ing zijn de geboorten Gods. Zijn me
tamorphose geeft Christus gestalte; maar Christus 
n e e m t ze niet in hem, zooals de bijbel leert, 
maar o n t v a n g t ze v a n hem, van den emotio-
neelen mensch: 
In eiken menschengeest woont Christus diep verholen, 
Gij kunt Hem kwetsen, of gij kunt zijn wonden heelen; 
Hef slechts het zwaar gordijn, waarachter ziel verscholen 
Ligt — en ge vindt den Christus daai- verborgen. 3) 

2) In de Statenvertaling: „die het vatten kan, vatte het." 
3) .Aangehaald in Prof. Dr G. v. d. Leeuw, Mystiek, Baarn, 

Hollandia, 1925, bl. 32. 

ZoO' wordt, gelijk we reeds zeiden, vooruitge-
grepen op de profetie der Openbaring van Joha.nnes, 
dat er eens een stad komt zonder tempel. Des 
Heeren tempel, des Heeren tempel, des Heeren 
tempel is hier; de Joden wijzen daarbij, al is 
't dan naar een steenen tempel, irog naar bo 'ven ; 
het moderne aesthetendom naa,r b i n n e n . „Geen 
tekst", ZOO' zegt iemand, ,,geen tekst is de(ze) 
mystiek zoo dierbaar als: het koninkrijk Gods is 
binnen in u". Maar ze leggen den tekst dan ook 
verkeerd uit. Want „het koninkrijk Gods is in 
uw midden", zoo zeide Christus; en toen Hij dat 
sprak, toen was Hij daar zelf, met zijn wonderen, 
en zijn krachten, met zijn strijd en zijn worsteling 
tegen zonde en vloek. 

Er zou nog een andere tekst lievelingstekst kun
nen worden: het woord van Raulus tot zijn chris
tenen, die ojn Christus wel vele malen ontroerd, 
doch tot Hem dan ook éénmaal bekeerd geworden 
waren: noemde hij hen niet „brieven van Chris
tus"? Velen zeggen dat van zichzelf met nog meer 
vrijmoedigheid, dan de Corinthische christenen, die 
het Paulus liefst lieten zeggen; maar het verschil 
is, dat in het eerste geval C h r i s t u s den brief 
schreef, in het tweede geval de kunstenaar zelf, 
naar hij devotelijk zich beroemt. 

Maar, zal iemand zeggen, z ij n ze dan geen 
brieven van Christus? 

Heeft dan de ontroering geen plaats in het chris
telijk leven? Heeft dan de ontroering der kunst
zinnige zielen, die van God en den Christus ont
stoken zijn, en die zijn geluid vernemen, ook al 
blaast de wind zoo ha.rd niet als bij een ander, 
geen religieuso waarde? 

Wij antwoorden, dat religie haar eigen kunst 
schept, haar eigen emotie wekt; en dat emotie 
„zonder meer" nog niet religie is, om de een
voudige, of eigenlijk n i e t -eenvoudige reden, dat 
„emotie-zonder-meer' n i e t b e s t a a t . Zij, de emo
tie, is beweging van de ziel; maar achter de be
weging zit het leven zelf; ligt de oergrond van 
ons bestaan. En dat bestaan is uit God, of iiiet 
uit God. Maar alle bestaan, ook dat buiten God 
is, kent de „ontroering". Zelfs de duivelear sidderen; 
en wel zeer plat is de opvatting, die dat alleen 
aaai de vrees toeschrijft; ook de duivelen hebben 
God gezien; en God is geen Macht, die men ver
geten kan. 

Daarom moeten wij tusschen religie en aestheti
sche beleving, tusschen godsdienstige en kunst
ontroering wel scherp onderscheiden. 

Wij willen enkele verschilpunten opnoemen. 
* * * 

In de eerste plaats merken we op', — en mis
schien bevreemdt het enkelen, dat we juist daax-
mee beginnen, maar het is voor ons gevoel een 
der dieperhggende onderscheidingen — dat de 
aesthetische ontroering leeft — en dat is haar 
quietistische gemakzucht — bij het oogenblik, ter
wijl de religie, opgevat naiar Calvinistische idee, 
niet met het oogenbhk tevreden mag zijn. 

Want religie is rijker, dan dit schamele, armoe
dige vers van Boutens: 

Eén ding schonken mij : 
Onvoorwaardelijk ' 
Uit hunnen overvloed 
De eeuwige goden: het 
Oogenbhk. 

Religie toch is niet maar een bhk op God, niet 
slechts een geloof, dat Hij er is, en dat Hij zich 
heeft ontsloten in Jezus Christus. Neen, religie 
is ook een zijn in God; maai dan een zijn in 
Hem, gelijk Hij zich geopenbaard heeft in "Jezus 
Christus. En wie Christus aanvaardt, die neemt 
tegelijk ook aan de h e i l s g e s c h i e d e n i s ; de 
geschiedenis der openbaring van God door de eeu
wen. Christus toch is een verschijning, die n i e t 
op z i c h z e l f s t a a t . Knecht is Hij; en een 
knecht heeft met zijn knechtelijken arbeid doel in 
wie hem zendt, in zijnen Heer. Daaxom is Chris-


