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of het gebruik der Radio ten behoeve van den Dienst 
des Woords en van den arbeid der Evangelisatie 
moet werden geacht als een zaak, die ook den kerken 
in het gemeen betreft, weshalve een genieenschapper 
lijke regeling daai-voor gewensoht is; en inmiddels 
haar te verzoeken, te bevorderen, dat de kerk van 
Bloeniendaal voor dit werk worde gesteund door de 
kerken der provincie met een bedrag van Vs der 
kosten en tot ten hoogste f500 per jaar voor den 
tijd Van 10 jaar; en haar te vragen, deze zaak 
aanhangig ,te maken- bij de Generale Synode. 

Na wat we in dit blad over de R,adioi geschi-e-
ven hebben, hebben w© niet veel woorden noodig 
om i>ns standpunt ten opzichte van bovenstaande 
konklusies te verklaren. 

lo. Op deze manier wordt de plicht der platat-
selijke kerk tena gekomen. 

2o. De plaatselijke kerk kan haar roeping na
komen door gebruik te maken vaai een Iterktele-
foon, die aaaisluit op de rijkslijin (indien de gegevens 
van den heer Dommisse juist zijn, waiaxaan we 
niet twijfelen). 

3o. Ook de plaatselijke kerken, die op andere 
wijze in de nooden der thuiszittönden en der door 
evangelisatie te beai'beiden personen voorzien, zon
den door den steun der Piarticuliere en Generale 
Synode genoodzaakt zijn voor Bloemendaal bij te 
dragen, wat niet billijk is. 

4o. Indien hiervoor steun wordt verstrekt, waar
om dan ook niet voor andere doeleinden? Stel, 
dat de uitgave van „Menigerlei Genade" met een 
tekort sloot, waarom zou men de meerdere ver
gaderingen niet vragen kunnen dit tekort te dek
ken? 

5o. Heeft op het oogenblik alleen de kerk van 
Bloemendaal vergimningsrecht voor uitzenden, wie 
zal voorspellen of over eenige ja,ren nai verbetering 
in de techniek, ook andere kerken zulk een recht 
niet verkrijgen? En waarom zon men die dan niet 
steunen ? 

6o. De stemi behoort ten principale te komen 
van hen, die van deze Radio-inrichting gebruik 
maken en van hen, die dit werk waiardeeren, dus 
langs partikulieren en niet langs kerkelijken weg. 

Wij hopen, dat onze kerken in deze aüe voor
zichtigheid zullen betrachten. 

HE PP. 

GEESTELIJKE ADVIEZEN. 

Aan de beurt van beantwoording zijn voor dit
maal een drietal vragen van een lezer te M., rakende 
de Eimnausgangeren. 

De eerste is, wat ze bedoeld mogen hebben met het 
zeggen, dat hun hart brandende was, toen Jezus naast 
ilea ging op den weg, en hun de Schriften opende, 

Deze vraag is niet gemakkelijk te beantwoorden. A'iet 
zóó precies althans, dat iemand zon kunnen zeggen: 
dat was het nUj en niets anders. Uit de woorden 
zelf, die de jongeren spreken, laat zich slechts zeer vaag 
besluiten tot de zielsaandoening die ze er meè weer
gaven, en alleen de omstandigheden geven er ons iets 
naders van te vermoeden. 

Als ze zeggen, dat hun hart brandende was, brengen 
ze daarmee onder woorden de gewaarwording die wij 
allen hebben bij elfce hevige gemoedsaandoening. De 
opeenlioping van bloed in de hartstreek, geeft ons daar 
dan een gevoel van hitte', alsof ons hart ging branden. 
Zoo zegt D'avid in Psalm 39, dat toen hij>, om zich niet 
bloot te geven voor zijn vijanden, zwijgen ging van het 
goede, z'n hart heet werd in zijn öinnenste, en er 
een vuur ontbrandde in zijn overdenking. En evenzoo 
lezen we bij den Profeet Jeremia, hootdst. 20:9, dat 
toen hij zich voornam niet meer te spreken in den 
Naam des Heeren, het in zijn hart werd als een 
brandend vuur, besloten in zijn beenderen. 

In deze beide gevallen is üet branden van 't har-t' 
uitdrukking voor onrust, kwelling, zelfverwijt. 

Doch het kan evengoed uitdrukking zijn voor geheel 
andere affecten. Zoo spreken w ij b.v. van vurige liefde 
en van gloeienden haat; van brandendan ijver en van 
vlannnende geestdrift. 

Cit de woorden zelve van de Emmausgangeren laat 
zich dus alleen besluiten tot een hevige, hun zielen in 
hooge spanning brengende aandoening, maar niets over 
aard en karakter ervan. Dit moeten we opmaken uit 
de omstandigheden waaronder die aandoening hen over
meesterde, en uit den gedachtengang waarin ze er 
later, toen ze zich haar herinnerden, erover spraken. 

En als we ons daarin zoeken te ^verplaatsen, wordt 
ons duidelijk, dat de hevige gemoedsbeweging, die zij 
bet branden van hun hart noemen, moet veroorzaakt 
zijn: door het verrassend licht, dat Jezus hun uit de 
Schriften deed opgaan over de noodzakelijkheid van zijn 
lijden en sterven, en evenzoo over de noodzakelijkheid 
van zijn opstanding uit do dooden; door de hoop, oip 
de herleving van hun Meester, die dit alles bij hen wekte; 
door de worsteling die er nu ontstond tusschen die hoop 
en de moedeloosheid waaraan ze ten prooi waren; 
door do ovenvinning die deze .hoop allengs op hun 
moedeloosheid behaalde; door het zelfverwijt, dat ze zich 
nu begonnen te doen over hun onwetendheid en hun 
twijfehnoedigheid, en over het onrecht, dat ze daarmee 
bun geliefden Meester aandeden; en door de vreugde, 
die mét de hoop op Jezus' herleving zich begon baan 
te breken in hun zielen. Niet onmogelijk, dat zich in die 
vreugde óók mengde een duister gevoel, een zalig 
vei-moeden, dat op dat eigen oogenlslik de Opgestane 
lit de dooden niet verre was. Doch dit laatste, waarin 
nieii vaak geneigd is de kern van hun woord te zoeken, 
schijnt me toch wel van alles het minst zekere. 

Kort gezegd, was het branden van hun hart dus: de 
buitengewoon saamgestelde zielsaandoening die opkwam 
Uit het opworstelen van hun geloof ' in Christus en 
bet doorbreken van hun liefde voor Hem tot licht, tot 
zekerheid, tot blijdschap. 

Lichter te beantwoorden is de tweede vraag: wat be-
teekenen de woorden „begonnen hebbende van Mozes 
en de Profeten". Ze ontvangen het noodige licht uit 
wat er onmiddellijk volgt: „leidde Hij hun uit in al de 
Schriften hetgeen van hem geschreven was". Ze zeggen 
dus eenvoudig dit, dat Christus, in de ontsluiting van 
wat de Schrilten van Hem zeiden, bij de hoeken van 
Mozes begon en vandaai- voortging tot de Profeten, 
den een na den ander. Wel goed, dat het er zóó 
staat, want heel wat Christenen hebben bij Mozes nooit 
veel licht over den dood en de opstanding van Christus 
gezocht. Laat dit woord van Jezus ze dan dringen er 
eens meè te beginnen. Als ze daai-bijf bedenken, 
dat 'Mozes heel de wetgeving van Israël vertegenwoor
digt, zullen ze schatten vinden. 

De laatste vraag is: welken Christus de Emmaus
gangeren ten slotte gevonden hebben — de bedoeling 
zal zijn wien ze in Christus herkend hebben — een 
die hen verlossen zou van het juk der Romeinen, 
of van het juk der zonde. 

De vraag schijnt me te verraden, dat de vrager de 
Emmausgangeren van het eerste verdenkt. Wellicht op 
grond van hun moedeloos zeggen: „En wij hoopten, 
dat Hij was degene, die Israël verlossen zou." Doch 
dan is de grond van z'n verdeidving niet afdoende. 
Want de profetie kondigde metterdaad van ouds den 
Christus aan als Israels Verlosser, en zelfs nog: de 
profetie van Maria en van Elizabetli heeft Hem zoo 
bezongen. 

En nu is het wel waar, dat de jongeren des Heeren 
zich, tot zelfs vlak vóór Jezus hemelvaart, nog altoos 
niet geheel hebben kunnen ontworstelen aan de ver
wachting van een aardsch Koninkrijk dat Christus op
richten zou, en ook de Emmausgangeren zullen er 
nog wel niet geheel vrij van zijn geweest. Maar dit 
wil nog n i e t zeggen, dat ze geenerlei vermoeden 
hadden van de g e e s t e I ij k e verlossing die Christus 
brengeir kwam. Daarvoor had Jezus ben te wel onder
richt aangaande het Koninkrijk der hemelen. En waren 
ze ook niet zelf reeds lang tevoren uitgezonden om 
het Evangelie des Koninkrijks te verkondigen? Veeleer 
hebben we ons de zaak zóó te denken, dat ze wel den 
geestelijken kern van de verlossing, die Christus bren
gen kwam, min of meer onderscheidden, maar dat ze 
daar doorheen nog plaats gaven aan allerlei elementen 
uit de aardsch-zinnelijke verwachtingen der Joden. 

Het „öf — öf" in de bovengestelde vraag, schijnt 
me daarom niet juist. 

Overigens moet de opening der Schriften, die Christus 
bij zijn verscliijning' den Ermnausjongeren gaf, er niet 
weinig toe bijgedragen hebben hun verwachtingen aan
gaande de verlossing die Hij brengen kwam, van aardsch-
zinnelijke elementen te zuiveren. En in elk .geval ver
droeg zich Jezus' kruis, waarvan de Heere hun de 
noodzakelijkheid uit de Schriften aanwees, zeer slecht 
met de algemeen-J oodsche hoop, dat Messias hen enkel 
van het julc der Romeinen zou komen bevrijden. 

Een ander onzer lezers vraagt me, of het zich wel 
verdraagt met de leer des Evangelies en met onze 
belijdenis, dat we gerechtvaardigd en zalig worden, 
niet uit de werken, maar eeniglijk én alleen uit genade, 
door 't geloof in Christus, te zeggen: dat we niet 
zalig kunnen worden zonder goede werken. 

M'n antwoord daarop is, dat, ofschoon de uitdruk
king in kwestie zeker niet gelukkig geformuleerd is, 
en in een bepaalden mond, zoo op zich zelve genomen, 
wel den indruk zou kunnen maken, als bedoelde ze 
aan do goede werken eenige kracht ter verwerving 
van de zaligheid toe te kennen, en ik me daarom liever 
zou houden aan de formuleering van Vr. 87 van den 
Heidelberger — de uitdruldcing toch niet in strijd 
is met de leer der rechtvaardigmaking door 't ge
loof alleen. 2e legt toch geen verband tusschen 
de goede werken en de r e c h t v a a r d i g m a k i n g , ^ 
maar tusschen de goede werken en de z a l i gh o i d. En 
dat er zonder goede werken, dat wil zeggen: zonder 
waai achtige bekeering en gehoorzaamheid', geen zaligheid 
is — de jong wegstervende kinderen nu buiten aan
merking gelaten — leeren beide de H. Schrift en onze 
Belijdenis. Ons „Kort Begrip" schroomt dan ook niet, 
de vraag: zullen diegenen ook zalig worden, die geene 
goede werken doen ? met een beroep op 1 Cor. 6:9 
en 10, kortweg ontkennend te beantwoorden. 

V. F. 

DIT HET POLITIEKE EN SOCIALE LEVEN. 

Subsidie-grenzen. 
Het verworpen voorstel van de subsidiëering der 

Olympische Spelen brengt de subsidie-kwestie in 
een kritiek stadium. 

Dit pimt wordt hoelanger hoemeer op de dag
orde naar boven geschoven: wordt het geen tijd 
eindelijk eens een poging te wagen tot vaststelling 
van subsidie-grenzen? 

Met subsidie-grenzen wordt natuurlijk niet be
doeld een zeker bedrag in geld, waarboven de 
Regeering niet behoort uit te gaan. 

Maar wel: in welke gevallen subsidie moet wor
den verleend en in welke niet. 

Totnogtoe viel er bij het toekennen van subsidies 
niet veel lijn te ontdekken. 

Of subsidiëering van bepaalde personen als Kloos, 
Couperus, Heyermans, Bouwmeester gewenscht is 
uit staatsrechtelijk oogpunt, is aan ernstige be
denking onderhevig. 

Of subsidiëering van een instelling als het Ne-
derlandsch Olympisch Comité oorbaar mag geacht, 
evenzeer. 

De eerst geweigerde en thans opnieuw voorge
stelde subsidiëering v%n de Vroedvronwenschool 
te Heerlen staat met de bovengenoemde gevallen 
niet op één lijn, hoewel ook hierbij' gerechtvaardigde 
bedenking rijst, of deze wel in den haak is. 

Natuurlijk brandt de subsidie-kwestie des te meer, 
nu het Kabinet als parool heeft uitgegeven: bezui-
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niging. en minister Colijn nog dezer dagen heeft 
uitgesproken, dat het saneeringswerk van 'S' Lands-
financiën nog niet is afgeloopen, ondanks de slui
tende begrooting, verleden jaar verkregen, maiar diait 
dit nog jarenlang moet worden doorgezet. 

Doch ook wanneer de bezuiniging niet do Cer
berus was, die voor het departement van financiën 
moet loeren wat er in- en uitgaat, dan nog was het 
eisch de subsidie-grenzen af te teekenen. 

Men mag daarbij toch niet naar willekeur te 
werk gaan. 

Als jnen begint kunstenaars, die in min of meer 
behoeftige omstandigheden verkeeren, te subsidi
eeren of om gebruikelijker term te bezigen: een 
jaargeld toe te kennen, waar zal men eindigen? 

Proportioneel is ons kleine land vele kunstenaars 
rijk en wanneer die van de kunst willen leven 
— wat volgens Geerten Gossaert aan de kunst 
zelf niet bevorderlijk is en na eerst hartstochte
lijke tegenspraak te hebben gevonden, nemen t h a n s 
de bijvalsbetuigingen meer toe — kan men zich 
op subsidiëering tot een enorm bedrag voorberei
den, want de kunst houdt haa i priester in den 
regel arm. 

Dan — waarom zou men de kunst bevoorrech
ten boven de wetenschap? Ondergaat menig ge
leerde niet hetzelfde lot als de kunstenaair, al is 
hij uitteraaïd niet zoo populair als de laatste en 
grijpt daaxom zijn behoeftig-zijn minder afl,n? 

En zijn er buiten het gebied van wetenschap en 
kunst nog niet tal van anderen, die zich op d e 
een of andere wijze verdienstehik hebben gemaakt 
en misschien meer tot den blijvenden roem van. 
ons vaderland bijdragen dan Kloos en Bouw
meester ? 

Wat de verdienstelijkheid aapgaat, deze is altijid 
een twijfelachtige graadmeter in de handen vasa 
tijdge^nooten. 

Eigenlijk zal eerst het nagesla<ïht er over kunnen 
oordeelen of ze zich onverwelkelijken roem hebben 
veroverd of niet en dat zou pas kunnen uitmaken, 
wie voor subsidiëering — ondersteld', dat het sys
teem deugt — in aanmerking kwamen en wie niet. 

Terwijl dan de billijkheid zou eischen, dat die 
lijst der gesubsidieerden belangrijlk zal worden uit
gebreid, is de grond voor subsidie uiterst su'b-
jektief. 

De gezindheid van een Minister geeft hierbij den 
doorslag. 

Overtuigend werkt zulk een wijze van subsi-
diëeren niet. 

Zij wordt niet eens gedragen door een algemeen 
nationaal besef. 

Voorzoover ons bekend is, werden zulke sub
sidies tot op heden alleen aan mannen van d e 
overzijde verleend. 

Laten er bij ons geen groote kmistenaars worden 
gevonden, wij mogen toch zeker bogen op verdien
stelijke mannen. 

Deze behoeven echter geen gebrek te lijden. 
Als het noodig is, zorgen hun vrienden wel, 

dat htin armoede niet openbaar wordt. 
Als wij het kunnen verhinderen zal geen hunner 

om de gunst vragen van den staatsruif te mo'gen 
eten. 

Het partikulier initiatief is onder ons Icradhtig 
genoeg om te zorgen, dat zij voor subsidiëering 
bewaard blijven. 

Maar waarom wordt door de Regeering het par
tikulier initiatief van de overzijde niet geprikkeld? 

De beste prikkel zou zijn alle subsidie voor 
personen te weigeren en gO'ed te laten uitkomen, 
dat de Regeering het partikulier initiatief niet ver
lammen wil. 

Of de Regeering dan geen verdiensten ma,g waar
deeren ? 

Natuurlijk wel. 
Doch haar staan daarvoor andere middelen ten 

dienste. 
Waarom bestaan anders de lintjes? 
Ons dunkt, dat hier de grens aanwijsbaar is-

en dat die niet moet worden overschreden. • 
Evenmin ontdekken we echter een subsidie-gronid: 

— of om het in officieel er taal van later uit ,te 
drukken: grond voor het toezeggen van een waar
borgsom — voor de Olympische Spelen. 

Ofschoon we het waardeeren, dat het Kabinet 
geen loterij voor dit doel wilde toestaan en het heft 
in handen houden bij de kwestie van den Zondag 
— het is alleen jammer, dat het met deze argu
menten eerst in tweeder instantie VOOT den dag: 
is gekomen — biedt dit op zichzelf toch voor sub
sidiëering en garandeering nog geen basis. 

Wanneer dit subsidie-grond kon zijn: een te ver
wachten kwaad te keeren, kon 'de Staat wel aan 
het subsidiëeren blijven en er zichzelf voor m de 
schuld steken. 

Waarom dan niet alle loterijen en alle Zon
dagsontheiliging door subsidie afgekocht? 

Ook het nationaal karakter van die Spelen .kan 
men niet als grond voorwenden. 

Want een belangrijk deel van ons volk heeft 
tegen deze Spelen overwegende bezwaren. 

Het is 'de meening toegedaan, dat de Staat door 
subsidie of garantie een boozen tijdgeest mee zou 
inhalen. 

De Olympische Spelen dragen een hoogst een
zijdig karakter. 

Ook het nationaal besef ontbreekt hier alzoo 
als subsidie-grond. 


