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op dit terrein, willea we toch ook ter anderer 
zijde het recht behoudeu, dat we thans hebben. 
Een recht, dat samenhangt met hetgeen de historie 
ons bracht. Een recht, waarv^an onder andere ook 
het „ G e r e f o r m e e r d S c h o o l v e r b a n d " 
reeds met zooveel zegen genoot. 

De h i s t o r i e , die achter Ugt, en die niemaad 
meer ongedaan kan maken, heeft een toestand ge
schapen, die ook niet maar door een simpel wets
artikel kan worden weggedecreteerd. Het is toch 
vooral Dr 'G. J. Vos Azn, destijds predikant te 
Edens (Fr.) geweest, die, door zijin artikelen in 
het „ K e r k e l i j k W e e k b l a d " inzake C. N. S. 
en door de oprichting van het studiefonds 
„ S c h o o i h u l p " , dat alleen hervormde a.s. onlder-
wijzers wilde steunen, de toenmalige Chr. Afge
scheidenen dwong om op 10 Juli '68 op te richten 
de V e r e e n i g i n g v o o r G e r e f o r m e e r d 
b c h o o i o n d e r wijs. 

En toen, naar het woord van de „A m s t e r-
d a m s c h e V o l k s b o d e " van 27 Mei '96, in '87 
(2 Jimi) „bij de stemming het verband der Veree
niging van C. N. b. tot de Ned. Hervormde Kerk 
was verloochend geworden", kwam er na eenige 
jaren onder auspiciën v;aii. Dr B r o n s v e l d , Dr 
J. Th. d e V i s s e r en Ds M a l c o m e s i u s de 
V e r e e n i g i n g v o o r C h r i s t e l i | k V o l k s o n 
de r w ijs. En dezelfde Dr 'Vos, die 'eertijds door 
zijn optreden oorzaak gegeven had tot de beweging, 
die leidde tot de stichting van het „Schoolverband", 
zag nu déze vereeniging groeien uit een door hém 
opgestelde motie. 

Door deze historie, die zeker aan de meeste lezers 
niet onbekend is, is een toestand gegroeid, die onge-
twijïeld klopt op de werkelijke levensverhoudingen. 

En deze historie zou door den voorslag van 
Dr V. d. V. S. als met één pennestreek worden ver
nietigd. 

Maar er is meer. 
Heel de gang van onze onderwijlswetgeving ver

zet zich tegen een oplossing, als in de besproken 
Immers het is voorheen steeds de bedoeling der 

regeering geweest een onderwijs te geven, dat door 
a l l e kinderen kon worden gevolgd. Steeds heeft 
men gepoogd, de openbare school te maken tot 
een instituut, waar niemand zich kon ergeren. Het 
eenige, waarmee zich de Overheid bemoeide was 
alzoo de vraag, hoe zij en haar school voor het 
kiezen van een bepaalde richting kon worden 
bewaard. 

In de Schoolwet van 1801 wilde men „daarlaten 
al het leerstellige, dat door de onderscheiden kerk
genootschappen verschillend wordt begrepen". Ken
de deze wet nog bizondere scholen, in 1803 kwam 
de regeling, waarbij het oprichten van bizondere 
scholen niet meer vrij was, een onhoudbare toe-
Stand, die in 1806 weer werd vervangen door de 
vrijheid — maar welkeene! — om bizondere scholen 
te stichten. De Overheid bemoeide zich evenwel 
ook thans niet met de richtingen. 

Zeker, men sprak bij laatstgenoemde wet wel 
van „christelijke deugden", maar volgens G-roen 
van Prinsterer's woord lag in deze wet „de kiem 
van onchristelijkheid", wijl men slechts christelijk 
zijn wilde, in zoover de algemeenheid van haar 
inrichting dit veroorloofde. En hoewel het „on
derwijs in het leerstellige van hun kerkgenootschap" 
wel aan de kinderen mocht worden gegeven, was 
het toch d e n o n d e r w i j z e r s v e r b o d e n over 
deze dingen te handelen. 

De wetgever wilde zich — met erkenning van 
het feit, d a t e r r i c h t i n g e n zijn, — onthouden 
van het bevoordeelen van de eene richting boven 
de andere; de Overheid sprak zich in deze ma
terie niet uit. 

En deze practijk is steeds die van de Overheid 
in ons land geweest, na dien. 

Sinds het Gereformeerd karakter van de scholen 
was losgelaten, het karakter, zooals men het onder 
de republiek voor het laatst kende, was de Over
heid er steeds op uit om het onderwijs, zooals 
zijl het gaf of deed geven van de kwestie van de 
richtingen los te maken; en zij poogde steeds die 
richtingen vrij te laten — voorzoover ^ie vrijheid 
ook maar aan eenige richting was verleend. 

Natuurlijk wordt de zaak eenigszins anders, wan
neer het beginsel van de gelijkstelling in de 
grondwet komt, en er straks dus ook door de 
Overheid waarborg moet worden gevraagd in meer 
dan één opzicht. 

Maar ^jvelke de gebreken Vaji de wet van '20 
dan ook mogen zijn — zeker niet kleeft haar de 
smet aan, dat zdj 'de eene richting in ons land 
zou bevooriechten boven de andere — afgedacht 
nu van het feit, of de wet als zoodanig niet dichter 
staat bij het christelijk-historisch dan bij' het anti
revolutionair principe. 

Zeker evenwel is het, dat deze wet aan alle rich
tingen een gelijk recht geeft tot het oprichten van 
scholen. En nimmer heeft ook in de laatste jaren 
de Overheid zich bemoeid met de vraag, welke 
richting wél, en welke niet subsidie zou kimnen 
ontvangen bij het stichten van een school. Of toch ? 

Misschien dat het even dreigde. En nog dreigt. 
Iramers in § 11 van de sloit- en overgangsbepaling 

der wet, die geldt tot 1 Januari 1928, is sprake 
van „gelijksoortige" scholen. Dat kan beteekenen 
scholen van dezelfde richting. "En ik meen, dat 
het wel is voorgekomen, dat het oprichten b.v. 

van een Gereformeerde school omnogelijk was, 
doordien er van de aan het gemeentebestuur op
gegeven kinderen, reeds op een andere christelijke 
school, zij het dan ook n i e t een Gereformeerde, 
ter school gingen. 

Daar zit al een gevaarlijk dingetje in. Ofschoon 
we onmiddelhjk toegeven, dat het wel degelijk kón 
voorkomen, wijl een weg moest gevonden om split
sing tot in het oneindige af te wenden. 

Maar nu mag nimmer de noodsprong, die in 
het bewuste artikel werd gedaan, ons doen spre
ken van een principe, dat in onze wetgeving is 
te vinden. Niet alsof Dr van der Vaart Smit zoo 
zou doen. Maar we zeggen dit, om ook de tegen
werping, die misschien zou volgen, door de ver
wijzing naar dit artikel, van meetafaan te keeren. 

De gedachte, dat de Overheid zegt: die richting 
mag een gesubsidieerde school bouwen, en 'die 
andere richting mag ook een school houwen, maar 
krijgt geen cent, gaat tegen de toestanden bij ons 
onderwijs in, en wijkt af van den logischen ont
wikkelingsgang van de onderwijlswetgeving in Ne
derland. Dit nu nog afgedacht van de p r i n c i 
p l e e l e bezwaren. Afgedacht ook van de vraag, 
of zeHs de g r o n d w e t een dergelijke oplossing 
zou gedoogen. 

J. WATERINK. 

LITERATDOR EU KÜM8T. 

Een nieuw boek van Marie Diers. 
Gelijktijdig met een keurig verzorgden z e s d e n 

d r u k van het mooie, in deze rubriek reeds her-
haaldehjk met waardeering genoemde boek van 
Majie Diers, „De b r i e v e n van d e n O u d e n 
J o s i a s " , verscheen bij denzelfden Uitgeveri) de 
vertaling van een nieuwen roman dezer Schrijf
ster „ G e k r a m d e S c h e r v e n " , in z'n goud-be
drukten band niet minder sierlijk van uiterlijk, dan 
het eerstgenoemde. 

Nu spraken we, niet lang geleden nog (in het 
no. van 12 Juni 1.1.), naar aanleiding van het toen 
recente boek „Elsbeth" oVer het gevaar, dat nood
wendig verbonden is aan een zoo veelvuldig en 
op korten termijn publiceeren, als Marie Diers doet. 
De lezer herinnert zich misschien, dat we daarbij' 
doelden op het feit, dat te snelle vermeerdering 
vluchtige roman-bouwsels doet ontstaan zonder lijn, 
w^l zonder architectuur, en dat geen sprake kan 
zijn van dat geleidelijk groeien, dat voorwaarde is 
voor een kunstwerk. 

De verschijning van dit nieuwe boek geeft reden, 
om, naast het genoemde, op een tweede gevaar 
te wijzen, groo'ter en •ingrijpender nog, dan dat, 
en voortvloeiend uit het steeds behandelen van 
eenzelfde thema. 

Maria Diers schrijft eigenlijk maar over één zaak, 
wisselend in persoonsverhoudingen wel en in ron
dom liggende omstandigheden, maar in wezen 
altijd dezelfde: de mislukking van het huwelijks
leven met al het daarmee gepaard gaande verdriet. 
Gaaf en in zijn eenvoud schoon werd idit thema 
verwerkt in dé „Brieven ", ontroerend niet het 
minst door de figuur van den Ouden Josias zelf. 
Maar gaandeweg verbleekte in verdere romans de 
kracht van het .gegeven, "door steeds sterker kleu
ring met roman-effecten, gevolg vooral van het 
aldoor minder innerlijk beleven van wat de Schrijf
ster vertelde. Het gezonde, levenswerkeüjke, dat 
de kracht was van de eerste bewerkingen van dit 
motief, giag verloren èn door 'te veelvuldige èn 
door te snel-opvolgende behandeliag. En daardoor 
werd het gevaar steeds grooter voor infectie met 
de ziekte, die de buitenlandsche en ook de eigene 
nieuwere romanliteratuur besluipt, het psychopa
thologische. 

Binnenkort hoop ik in enkele aïzonderlijfce ar
tikelen hierover nader te handelen. Wiant het is 
een verschijnsel, dat onze aandacht ten volle ver
dient, om het groote gevaar, dat er, pirincipieel 
gezien, uit voortvloeit en in onze moderne roman
kunst niet meer sporadisch is. Thans diene voor 
het verband slechts een enkele opmerking daarover. 

Het psycho-pathologische in de literatuur is, met 
één woord gezegd, het zielszieke, dat, als gevolg 
van steeds dieper en realistischer ontleden van 
al de troosteloosheid, wanhopige desillusie en don
kerheid zonder uitzicht, den mensch aangrij'pt, en 
in al z'n verschrikking Ln den nieuwsten roman 
wordt uitgebeeld. Opvallend talrijk zijn de romans, 
wier hoofdfiguur een zielszieke is en die dan als 
zoodanig wordt verklaard uit de omstandigheden, 
die zijn leven hebben vernietigd en zijn ziele-even-
wicht hebben verstoord. Veelal is dan de teeke-
ning van al de trieste gebeurhjkheden, die tot dien 
geestestoestand hebben geleid, de inhoud van het 
boek. En de velerlei openbaringsvorm van dat ziels
zieke met alles wat er omheen ligt, en er uit 
volgt, zooals de moderne roman dat in beeld brengt, 
noemen we het psycho-pathologische. 

't Is een verschijnsel, zeiden we, dat veelvuldig 
is, vooral ook in de na-oorlogsche buitenlandsche 
letterkunde, en, blijkens de practijk, een ziekte 
van een zeer infectieus karakter. 

Nu terugkomend op wat ik zeide in 't begin van 
dit artikel noem ik de kans op besmetting met dit 
psycho-pathologische het gevaar, waarop Ik in ver-

1) A. G. Schoonderbeek, Laren. 

band met het nieuwe boek van Marie Diers wij'zen 
wilde. De snelle vermeerdering todh van romans 
met een in wezen gelijken inhoud, die echter uiter
aard gevarieerd moet zijki, werkt dit gevaar tea 
zeerste in de hand. Want, wil de uitbeelding van 
het gegeven sprekend blijven en telkens opnieuw 
boeien, dan moeten de kleuren vanzelf al heller 
worden, dat wil dus zeggen, dan moeten de ver
houdingen, die wonden geschetst en de omstandig
heden, die zich rondom de boeken-figuren opsta
pelen, wel voortdurend sni|dender en moeilijker 
worden. En dan kan het welhaast niet anders, 
of de teekening van verstoring van het ziele-eveia-
wicht moet de consequentie zijb. waartoe men als-
Schrijver komt. Dat is dan ge«n opzettelijkheid 
meer, maar noodzakelijkheid, werkelijkheid ook. 

Welnu, dit nieuwe boek is daarvan de getuige.. 
Hier komt inderdaad in de figuur van Bertha de 
zielsziekte als slot van een beschrijving tot in bij
zonderheden van geruïneerd levensgeluk, en 'door 
het verhaal heen trekken vanzelf de verschijinselen. 
daarvan steeds duidelijker op. 

Een samenvatting van het buitengewoon samen
gestelde verhaal valt moeilijk te geven. Want aller
lei gebeurtenissen, door vaai nieuw-optredende per
sonen ingebracht in den gang van het geheel, zoiu-
den voor een juist overzicht vermeld moeten wor
den. De hoofdzaak echter is deze. Bertha, de doch
ter van een adelhjke, rijke, maar zeer streng«i 
weduwe, trouwt, geheel tegen den zin van haar 
moeder met een tooneelspeler (opmerkelijik, dat zelfs 
de persoonlijke verhoudingen bij Marie Diers zoo 
gelijkvormig zijn) en dat huwelijk wordt de bron 
van haar ellende, als ze straks met haar kinderen, 
bij de moeder terugkeeren moet, verstooten door 
haar man, en bij het opgroeien der kinderen allerlei 
zwarigheden zich voordoen. 

In haar opvattingen zonderling en in haar doen, 
ten opzichte van de kinderen in hooge mate on
tactisch, soms te terughoudend, dan weer te voort
varend, ziet ze de kinderen van zich vervreemden 
en straks, door den vader opgeëisoht, van zich gaan. 
Dan wordt de lijh van den roman verlegd, naar d« 
beschrijving van het verdere lot der kinideren, om. 
ten slofte weer vastgeknoopt te worden aan het 
punt, waar hij werd losgemaakt, als de oude groot
moeder hen weer terugvoert naar haar kasteel, 
waar op een der bovenvertrekfeen hun krankzinnig 
geworden moeder verblijf houdt. 

Langs een bonte rij van gebeurtenissen ontwikkelt 
zich deze draad van het verhaal, vol van span
ning ongetwijfeld 'en dikwijls ook met onmiskenbaar 
talent beschreven, maar meestendeels triest en 
door allerlei kwaadsappigheid soms bedenkelijk in 
hun strekking. En het eind, de zielsziekte iVan 
Bertha, is van al die verwikkelingen het even 
droeve als natuurlijke resultaat. 

De titel van het verhaal spreekt daarvan reeds, 
Gekramde scherven zijh door een breuk uit hun 

oorspronkehjk verband losgeraakte, maar weer 
samengevoegde deelen, 'die weer de oude eenheid 
moeten vormen. Dat kan echter niet, omdat, door 
het in scherven vallen, het oorspronkehjke redde
loos werd verstoord, en elke poging tot heling der 
breuk verloren blijft. Hier, ia dit verhaal, was de 
scheiding van maii en vrouw de breuk. De poging 
van Hans, den oudsten zoon, om de kinderen weer 
tot den vader terug te brengen, leidde tot niets, 
dan hun eigen ongeluk en dat der moeder, zoodat 
de scheuring nog veel grooter werd. Wat dan aan 
het slot de oude, energieke grootmoeder bereikt,, 
die de kinderen andermaal meeneemt naar haar 
huis, is het krammen der scherven, die echter 
scherven bhjven. 

Zwak is dit boek niet. 't Is in z'n compositie 
zeker sterker, dan „Elsbeth", de vorige roman. 
Een figuur als die der oude .Mevrouw von W.erüi 
is zelfs een kracht-gestalte, eenigszins naar het 
model van den ouden Josias geboetseerd in haar 
strak vasthouden aan eigen inzicht, haar streng 
en schijnbaar koel optreden tegen haar kinderen 
en kleinkinderen, haar ook ietwat vreemdsoortige 
opvatting van het einde der levenstragoadie vaa 
haar dochter; van welke eigenaardigheden echter 
liefde en trouwe zorgzaamheid de duidelijik merk
bare achtergrond is. De psychologische ontleding 
van deze figuur is goed, evenzeer als die van den 
decadenten vader der kinderen, den teugeloozen 
tweeden zoon, de zachte, lieftallige dochter U» 

Maar het onmiskenbaar psycho-pathologisch ka
rakter van den roman maakt hem voor ons toch 
onaannemelijk en ook liggen de factoren, die daartoe 
leiden, buiten de sfeer onzer waardeering. 

C. T. 
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Diei „Overtoomsche Kerkbode" is door het ingez' 
artikel van Prof. Buytendijik en heit daarop volgende 
antwoord van Prof. v. (Jelderen in het middelpui' 
van veler belangstelling gekomen. En, gelijk het me«'' 
gaat, zoo verliep het ook bier: niet ieder begr̂ P 
aanstonds de strekking van het debat, wat ook gss" 
wonder was, nu de eerste inzender reeds lang g^"' 
bliceerde resultaten van gereformeerde wetenschap "* 
voorgesteld als geheimzinnigheden, die het volk ontho • 
den waren. Het volk móest hier wel argwanend W'̂  
den; in dat resultaat bereikte Prof. B. hetaeUd© *• 
de door hem in den ban gesloten ketterjagers. WM-


