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vourhi] s En dion wordl het . Heelemaal dag.

Ku klinkt het woord der belofte: JHij zal voor
Hemn  henengaan ..,

En de priester telt.. .. Hj rekent... Hij teli
zijn jaren en die van zgn veouw. Bo hij bwiifalt:
WwWaarbil zal ik dal weten?'"

Joo zin wi menschen . . .. Bidden om de vervul
bug vin de beloften Gods; en wanneer God dan
vervalling toczegt, dun gaan wij rekenen, en dan
bwijielen we. Ja, immers God kin niel worden
nagerekend: Hi mosl gelooid worden.

En warmeer de priester twijfell, dan g God
de trouwe, Trouw aan Zichzelf, maur ook fronw
nan  Zijn zwakke kind,

Zacharias krjel stmf,

En hij krijgt ecen tecken, .

Teeken en steaf =zijn &fm

Gods trouw weel den weg be vinden om Legeljk
hot ongelool te bestraffon en het gelool een stenn
te bieden, zoodal Zin kind, door Hem gebogen,
tegelijk boete kan doen en in ambidding zijn God
kan verheerlijken

Doch onder Zijn straffen van den twiffelaar, en
bij het ongeloof van Zijn priester houdl God loch
woord,

Door de bepocking van Zacharips heen loopl
mar Ain owoord de fjn van vermindering  aam
den drok der kastijding en de verdevendiging van
de hoop op vervalling van Gods belofte parallel.
JGi mall stom zin, e tdal dezs dingen mesehied
xn'llim xijn."

In de geboorteaire yan hel koninkrijk der heme
len laal God nan Zijn wolk zien, hop Hi doel
mel den twijfel en het ongelool Zgner kinderen.

i beloofl: Gi zull een zegen zien

Hij spreckl het uit; Tk gal bif U zjn,

Gy zull het googen zegeen: Tinmenoe] |

En wanneer gij dan om con zegen hebl gebeden
in deze pdvenlsdogen, don gaal g eelkonen. En dan
groeit de dwiglel in uw harl. Dan sogdl, ow onge-
ool de hope weer al, Dan zepl pe: | Wanrbij
zal ik dal welen?”

En menigman] moet God dan Kastiglen, Hij manki
i slom, Hi ontnsoml o e mogelikheid om o ujt
to #preken togen Hemy, tegen Wien ge u zoo hebt
misdmpon. Hel wordl dan héél donker vaonk.

Ju, inodie donkerheid ontvangt ge uw steaf, wijl
ge miet hebl geloafil

En foch ia er Gods zegen i indien goo ooy
geloovig verstant, wal God dost. Hi wil u toonen,
dat Hij de machtige is in nw loven, dat Hi de
heschikking heaft over ow hoark Opdab g v oaan
Hem goudt overgeven, Door Zijn steal wil HE zich
openbaron als de Getrouwe aan Zijn eigen Woord,

Maar, gij, dic in donkerheid doolt om cigen
ongelool: gijf moogl Lol weten. dat die God, dio

trouw 15 pan Aiin Woord, 66k Zin beloften
ol

Cpdal gy moed zowldt grijpen: Bu geloovig Recst
feesl zoodt wachlen,

Misschion is hel donker peworden in ow xiels
door uw cjgen schuld

0, zie, wal fwd doct Aie. wat Hij gedasn
heelt

Bid om o Eunnen en te willen zien

Dan zoll ook gij, nannnabe de dag der vervolling
vilm  Kerstfeest nodert, ontheven worden van den
druk van uw straf Dan zull ook i & mesr wan-
deden in Lot Licht. Tot do jubel doorbreckt: ,.Ge
loofd  #ij de Heere.., wanl Hif heeft verlosging
tewongrehirachil Zignen volle™ |

Pan viert go Kerst feozl

1 W,

KERKELISK LEVEN

Mag met een verhoterde hibelvertallng langer gedraald 7
X

Uitgungaguinl  voor " de. besproking von  deea
vramnie  Ewwatie 18 hel rapporl, dal o deze
materie op de Synode van 197 werd il
beaeht en de konkloeies, welke daar w f
aangenomcd. Do Synode achile e harzioning
van e Stutenrerialing niel beslist ooodsakasipk,

Ten oprichbe van do wenschelikbcold stond &5
anders. Hed mpport enderschaidde. danrbi | bis-
biad  hiel wroote berwaren. e laalats zou de
moeile nied fponen. (el gal de voorkeir aan de
tweeide. Toch meendo: bet ropport, en da Syanda
wlont Eieh daaebi 2an, dnt Hynopde dazrtoe
nel zell ot inltatel moest nomen, omdal nog
(= weel voprarheid mossl wonlen verrichl

Het bezwaar van den vadrarbeid is thane
weggenomen. Bioa een derds van bmel e
Schrill iv door Gereformesrds  Godgelecrden
pintadien  opnisew  vertaald en gekammentar-
eord, [t mag voldoends geacht om met den
defmilieven  verlalingsarheidl con sunvang be
1o ke

%, die dien vonparbeld hebbon verrioht e
pls vaneoll {ol vortddors dangowozon: EU aiaan
Heans oo pn de krachl van hon levan, En
waar  mnl de verfaling sen  nanzienlijle  fijd
iv pemochl, I oliskel seer o odlrmlen.

Dok dil mag oiel vorgoton: pélgk kg Gl
der Staténvnrialing in ook thons ek tekatandoen
ek ot epa pund ot geliomien. Men ke eeggen,
dal woe | et sbeuwen loxlas recuiius van
hiol - NiEnwe Testamant Bobbon, Ts dan nist do
il'qulﬂnlmiﬂ ganstiy om 1 met sof vorbaterde
bijtilvettuling L boginmim ?

" g S S S

Is do Sislenvortaling fol stind gekonieg (o |
wan Un, foen men vonr i autoriteil der
Schirift boog en beell 2 er middellilorwips toe
mecgoworkt, dab in don td vin inzinking, welks
dnaro pgevolgd i, vels cenvondipen aan de
wanrheld vasthiolden, wi hebbem or ons cmstig
rekotsehap van 1o goven of onx in dezs mis
echien miet een da eaps  van bl verledin
wacht en of wi veraniwornl zijn, wanoeer wi
tiel nugeslachl niel hil kostelgk klninood na-
Inten avn sen vorheterde bijbelverfaling. Wane
neer  onvoerhoopt de deformutie  onze  kerkun
mochl vorminkesy, s woelliehl in geen ecewen
ewn zoivers vortaling 19 wachten. En soolsng
knn ones Statenverlaling niel moar mmoe

Op bl reformuborisch program behoor ver
betering  der bijbelverialing e sfaan vode il
hretling  der i o hﬂﬂlﬁllﬂl der h-
titgre, lioe gowenschl beide lantdls ook afju
Wanl én  beliglenis b lilurgio. gin len  ops
gichic van e Schrift  secundair. God  Koeft
il zinlen der geloovigen aon ' die Schrift e
bonden. Verrewes de meesten  kemmum _echior
e Sehrift eloehts in éon vertaling, Musar dan
Loefl de’ kirk ook 1e orgen, dal deze vor
faling moo pelromw mogelfk’ =i Fn omu oeal
pmen desknmiige durven beweren, dal do Sia-
'Iun'u'l'.ll[ng, I wilnotnend ook, hsl meer
dere licht dost unitsehijnen, . dat God over e
Schrift voor hel tegemwoordige gedlmehi deod
opgann, Hel verschil fusschen groodicksl’ oo
Statenverialing s waarlijk aket  roo  gering.
Neeml ) alal vepsobil niel gooves] mogeljk
wog, dan sl luervan hel govolg zin, dat de
pemeenle mesr on mesr Jod wordl wan el
Woonl.

Svinplomen van loswordim van kel Woord

af en fon in do’ prodiking reests ol
uiting, door de mdividoeds verlalingen, welke
vim dem  kunsel sem# worlon  gebedem  en
walthll’' o zijn, die nog gebimkkiger 2o dan
e Statervoraling

wog enkele svinpliomen konten geaosmd als
bel beren van andere vortalimesn, bewerkt dior
muntnen, e nlet op Sehrifigeloovig standpunt
utasm b hunisalijks podsdienstocfonivpen wn de
Viaag, wairmes men berosp op de Solrifi
somis . kinehlebonn  zoekl Ie makei: maar s
de werinling van dies lebst o owed Jiler ¥

Wanr pu de stand van snken is, geligk we dien
beschreven, gevoell men toeh, dat de kerk er zicl
tiel van kan afmoken mel de gemeente yoor o
hiondon: howl o aom de Shlenvertaling, wani die
is niet zoo gebrokkig, dat de wegder zaligheid
danruit niel kan worden peksnd,

Natuurlifk moet het toegestemd, dat men den
wr.g des heils daarmit Klaar en heller welen kan

a1 wanmeer dan ook de vraag: hoe word ik
zalig do voomaamsle wis, zou men zich over
con verbeterde vortaling niot zoo hezormld behoeven
le mnken.

Zells zou men dan wel mel enkele gedeel ten
vin de Sehrifi kunnen volstaan,

Maar de Giereformesrde neemt sen hooger stad.
punt  in.

Az hij recht staat is het hem niet 0 do cersls
planks om zichzell on am zijn zaligheid, maiar om
(il e doen '

Wal zegl God?

Dl §s de vraag, welke boven ille andere niigasl

Wij moelen welen, wal God openbanrl nangannde
Zichzell, anugaands de woreld i haar gehesl, ann-
geandle den mensch in het bijzonder,

: Dan worll elke leksl van de Schrifl kosl
AT,

Dan hebben wij de gansehe Schrift noodig,
ook die pedeciben, welke mel ‘s menschen verlos-
aing geen rochistrecksch verbaml homden Dan ver-
langen: wij er naer ook dio (eksten, die door de
Sintenvertaling pebrekldp zijn weerpepoven, zuiver-
der voor ong e kien, njlll.'nr wij il eeigen, wailr-
achiigen  God  beler mogen  lesren  kenne,

Indien hel b ons wanelille gaal om God en Zijn
Woord, dim worden wij van alle kinservaiismas
in deee vri.

Zekor, de Statenverlaling i= ons yolk dierhaar.

Zoer terecht ,

Mnar zij iz tooh niel dierhanr om de klankon,
e zinswondingen, de  minder  joist  virtaalde
lokslen @

Zij moet togh dierbaar zin. omdal zij hel woonl
Gods verlolkl?

En als er dan beter verlolking mogelijk is, dan
hiebben we die toch als met beide handen aan fe
m'ijpvﬂ?

Zion we loch loo, dat wij niet oude, bekendo
klanken neer liefhebben dan Godd Woord zell,

Wil zollen thans mel enkele vourbeelden duidelijk
muken, hoszeer de Statenvertaling verschilt van de
vertalingen, die ons thans door mannen van weten-
schap, maoar die tevens onvoorwaardelijk bopen
voor de antoriteit van de Schrift, worden geboden.

Wi willeni goen sigen vortalingen geven, maar
uit den belangrijken voorarbedd, welks nn resds
voor een verbeterde yerialing van Gereformesnde
aijde goreod ligl, putten,
~ Men zal bemerken, hoe op menig punl verrasseml
licht opgaal

Wij maken geen jacht op die gedealten it de
voriulingen, waar het verschil hot allarslerks! aan
het lieht fresdi

Yevoleer doen we sloehts hier on daar cen greap.

Wil drukken beide vertalingen naast elkamiler
vors Yoor vors af, L

Al porste voorheeld kiczen wij den 16dan pealm,

Links vindl men de Statenverliding, rechis dis
van prof. Dr A, Noordtzij in de , Korte Verklaring
der Heiligo Schrift”, nifgegeven bij Kok in Kampen :
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lippeie  mied nommin,

&, Do Mpore. 13 Dt dﬁlﬁunﬁ- O D Heers i3 Dol desl i
nee ofve o mins bikers ims bekers
Gy und-.tfhnudf imijn Lot kg

@ Do spoeren zhn my in 8. Koo besit viel mi b
Hafiljke plaatson gevalion, tiellijhe cmgoving: ja, min
:l’ll{'rm sohoane orlEnis s erldiel {6 inl Zeor” wal

grworlen, gevallig.

T I zal den Heers Jovon, T, Ik :.rﬁtﬂl dime Hooes, - g
e anff rand beslt gege mip pad ool gegoves;
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. B imdjin nieren. mijn nicren mi o
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Vergelgkl mon nu deze beide vertalingen mag
elkander, dan heeft de nisuwe reeds Jdil voar, dat
bet in den vorm beter het dichtordijk kirakier doet
uitkmen.

Yoorls, Prof. Noondtzi laal in el opschirifl | mik
tm” onvertanld. Hj doot dit nit vourzichligheid
Wanl dut het, gelijk de Statenverialers willen |, gou.
den Kleinood™ zon  beteekenon, berpsl op  eaden
e pizsen. Gonden kleinood" hoeft ongelwijfeld
pets, dat or bij de gemeente wol in wil, Maar min
kan de gedachie ervan op alle psalmen Woepassen.
Evenwel is hel geen weergave van kb,
En gelik de Statenoverzetters Dboven den Tden
panlm Schiggnjoon of Sjggnjoon onvertaall fie
wen, verdient hel cerlijkhe s.ghnh'u aanbaveling ook
hier hot woorl miktam® onvertanll te lnten stagn,

Dit iz cchier nog maar cen kleiniglieid.

Van veel meer gewicht is de vertaling van hot
2de on Bde vers. Hier heoit mnem esn bewis, hoe
onze Statenbijbel zomz onleesbaar is. De Sta
tenvertalers hebben er de woorden, welke hier
boven tussehon haskjes zim geplaatst, ingelnscht
Zij meenden danrdoor den zin e verduidslijken
Maar imderdand werd die er siechtz duistordor doir
Ouk in hun kantteckoningen geven zij geen o
heldering, die bevredigt. Leg danmasst nn eeis
de vertaling van Prof. Noordizij. Inlasschingen van
zinsdeelen zijn hier niel neodig. e j-i.-rﬁkiug i
ongodwongen on ongewrongen. Kn welk aon selioo
e Deteckenia ligl erin! David spreckt in Lot 2di
vers zim liefde uit lol den Heoro, in hot Bde xiju

ol want,

liefle ol ‘zHeeren volk, Bovem God gaat hem

niels, muur slerk voolt hij zieh ook verknoolil dan
Zin broedoren, wien hy de eerefitels geeft van
heiligen o heerlijken, Hier is waarligk hel
pnleosbare lecabanr geworden,

Lo vinden we nog meer in dezen panlin, 2l
het dan ook niel 266 ingrijpend.

Nu begrijpe men ons m:[].

Wij dienen de vertaling van Prof. Noordizy nis
ann als ecen volfuling, welke zonder verdere Jis
cussic. v welenschappelifke mannen kan  wor
den  overgenomen.

Er ziin ultdrokkingen in {we sopeen dil niel om
kritick e pefenen, mone om door voorhoeelds onme
bedoeling toe te lichten), welke wij gaame nan
nadere overweging zagen onderworpen.

Zoo zouden wii vaor ons in hel Gle vers gaamd
de gedachls van ,snoeren zien behouden, geljt
ook nndere nicowere vertalingon doen.  Diardoor
bIGlL beter hel Dostersch kaloriet van degen paalos
bewnard, Voor geoefende bijbellesers j= de assoe
cinlin van meelznoer en bezitting niot mosilik
En een vorlaling behoeft ook weer niet alle wl
!eﬁﬁ.i.“f‘i ovierbidig le mnken,

) el 10de vors vall hel e prijzen. dal yoor
het woord ,liel”, dal tol misverstand leiden kon.
naar een  betere uildrukking word gezochl Dl
die in doodenrik” povoibden is, zouden we nid
gaarme willen bovestigen. We weton wol, daf di#
term  xich langzamerhand onder ons heell nge
burgerd. Maar wo zouden hel geen verlios achisf,
wanneer hij zoo spoedig mogelijk werd uitgelurgerd:
Vooreerst  toch s de sunonstelling :  dooden-Tgk
leelifk en on-Hollandach, Man spreckl immers. o
niet van een levenden-rijk! Voorts ligt er ot denk:
beeld 0 opgesloten, dot de dooden een ok w0C
tien, [aarin schuflt voor ons jels tmensﬁlﬂﬁﬁﬂ*

Zoo s er moer. A L
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den geboren, dab voor vele jaren als definitiof
kon  gelden, g

In el geval zal men moeten toestemmen, dat
du nionwe verlaling ook jn desen vorty reeds op
memig punt verheldering  aanbrengt.

Aan den lust om nag meer uit deze vertaling
van do Psadmen aamn b6 hizlen, mooten we weorstand
fedem

Voor onz doel is dil genneg.

— Een oude twistappel.

Een Awistappe], reeds meer dan veeriig jaren
oml, din védr elf jaren op de Synode van Den
Haom hel Lalst werd opgeborgen, is [hins weer
i voorschijn gehaald.

Wij bedoelen het promotierecht dar Theologische
Sl

Foudon wij onge  porssusteren, yoorsoover i
gich 'met dewe. zank nog niet inlielen, in . ovier-
weging mogen  geven dien appel niet vender e
fntens  doorrollen?

0.4, zowden zij dearmos handelen in het beling
van de rust en den vrede der kerken,

Er is nu waarlijk al onrusl genoss,

Mocht deze kweslio in den kerkelijken weg aan
de orde worden gesteld, dan zou  diaardoor na
otk die siluatie vorandere,

- Nop olel aamvaard

tn eon poar hladen kon men Jozen, dat onze
witnoodiging ot debat over hel onwelenschappelijke
van het gelool aan het spreken van de sling door
dert heer Al L. van Mells, die eor brochure deed
worschijnon onder den titel .De slang in hel Pa.
radijs”, i3 annvaard. '

Mogen wij er sven op atlendesren, dnt dit in-
dendnad nict het goval 187

Hlijkbanr is men vorgelen in welke bewoordingen
in nil wolke motieven wij deze nitnoodiging d
gL,

Lant mij donrom door het Leddrokken yan de
gorate ginanedon nil het degbetreffende artikel it
nog vens in e hernnering mogen lerugrospen.

Wij schroven dan in ons nummer van 11 Sep
fember jil.: |

SDoor meer don één werd et odinm win on
wotenschappelijkheid gelegd op hen, dis amne.
Jmett, dat de slang in hel Parodijs wetkelijk: heeft
n!ml'lmi:eu.

g stuat ware welsnschap bij den Gerefor-
neerde hoopg aangeschreven.

oilet gal hem doarom sterk inleressceren, wil
wran e zijde der wolensclmp legen hel goloot anm
bt spreken van de slang kan worden ingehrachl

JJonoglos stelde men gich teveaden mel luider
yitem Bel vonnis der onwetenschappelijklond daar-
GJover ail e gprekon,

WMo hel bawifs bleel aehlerwoge:

Wil moodigen: dan ook die hladen, die daarn
,.E! enover opa staan vrjendelijc ot bl st pors
etk

platlen zij hob alvingenl wolvnschuppalijk  bawils
Jivoren, dat de slang in hot Poradijs pist kan
p rokon hobben of althans njat gesproken heefr

,."I:iu in namn der wetensehop et woorl vooek
jmag hior toch miet ip gebreke bljyven.™

Miernit blijkt dus len duoidelijkste, dal onze wit-
mdliging gerichlt was tot hen, din op woten:
tchappeljke gronden et spreken van de
shing in het Paradijs uitgesloten achiten.

Tot hen, din meeno, dal - welenachappelijikhsid
o el nonoemmen, dat de slone in het Pacedijs als
médivm van den Satan mellerdaad gesproken huelt
#ch nict mel elkonder verdragen.

Tol heden heefi echier peen enkel man van
welenseliap onze vitnompliging asngenonen.

i, dis corsl  bovengenoerml  govoclen als oi-
wilkpschappolife - veroordeelden, swegen in allo
falen,

En nuw meenen we den heor Van Melle peen
#tircchl (o doen, wanneer wij zeggen, dal 2ijn b
strijding  allormingt sen wotenschoappelijk  koraktor
drizel.

Toch was hel ous dagrom tn doen.

Wii eoren hot m don hoor Van Melle, dat, waar
€0 mannen van wetenschap in gebreke bleven,

de poging waagde.

Hel s verro van ons, dal wij van wit de hoogte
B ziju poging zouden noorzion.

Integendeel, wij willen hem gaarne aniwoorden.

Als e roimte in ons Dlad het evon  toolwal,

hopen we dit reeds in het volgends nummer fe
B4,

bfﬂf:hlll'u tiel als ean voldosn asn onee itoodg

g kunnen beschouwen,

imaid oordeslde: dere nilnoodiging kan el
worden  aanvaurd,  wanl welenschappelijk kan
nooil worden  bewezen, dut de slymg niot hoeft
Eeanroken,

aoed)

Maar  laton zij, dio estst hel heandijzer van
mwntunsclmp;mlﬂkhnid glociend maakten, dit dan

- openlik bokennen,
Dan konnen wij daaruit onze konklusies trekken.

H' i Dan mogen: wij op grond faarvan kemstateeren,
- ==

Mits slechts van te voren vast sta, dal wij zijn |

————— ST
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end werk e doen, waarnit door samenspre- | dat men mel wijn beschuldiging van onwotensehap-

deskondigen gen resultaat kan wor-

pelijkhicid Vu_nrz':l.rig is gewesst

Dut moen zijn onwaarachiige kwalifikatie lorgp-
neemb, )

Nl hierover althans eenstemmmigheid is verkre
gen: hot gelool aan de sprekende slang maakt
nict onwelenschappelijk.

—— Toch geen voorproef?

Nonr men weet §s ot eon adees naar do Generalo
Synpde ontworpen, waarin: onder meer slaat, dal
de exegese der Sehrift den invloed der geloovige

welenschap, heelt te ondergann.
Tevergeets hebben velen zich afgevinagd, wat
dil  toeh  bieteckenen ko

Danrover behoeft toch niet naar de Gesnerale
Synode geschroven §

Daarover s men het onder ons toch eons 2

Hoe koml men erbyj dil aan de kwesteGeel-
kerken wost le haken?

Er zjn immers werken van ouze welsnschag-
Eulﬁﬁﬂ mannen met de vieel le noemen, woaaruil

eze jles ongemeen stecker nanr voren freedt dan
uit wat Dr Geelkerken totnoglos schreef. Wij ge-
looven Dr G gehiecl in zijn waade e laten, wan-
teer wii Deweren, dal hig zich op dil gebied ol
bieden toe, voorzoover dit wit zijn  schriffelijken
arbeid bljkt, niet bewoog

Vaudoar, dal bedosld adres als ju raadeelen
apreekt.

Een geloovige welenschap, di esn welenschap,
die zich buigt voor hel Woord Gods als de hoogste,
de onfeilbare sulorileil in het kenlsven en wier
onderzoskers van harte e belijdenis der  kerk,
i dit geval de Gereformemde belijdenis, ombiolgon
e dis ook laten doorwerken in hun wetenschap-
pelifken arbeid, knn nooil gevanr voor do exegoss
upleveren,

A1 heeft Juist onsehatbare diensten aan de we-
tenschap der Schriftverklaring to bieden.

Hoe kan, gm mage eons jels e nosnmen, de
atudip: yvan de Gricksche en Semitischo taalweten-
gchap niet beviuchiend op de exegese werken|

Dwang zom het zijn die holp af te sloan

Madr voorzoover ong bekend iz, gebonrt dit ook
ninl,

Wat bedoclt dan hiet pdres?

Heelt! hiel misschien een verlere strokking?

In ol goval hopen we niot, dat wij hot artikel
dal ¢ J. van der Horal gi:;inl als ingezondon stulk
ittt verantwoordelijkheld  van de Redaktie®,
mane onder . Kerkelijk Loven') in da  Overtoonm.
acho Kerkbode* van § Dee jl. plaatste, onder den
titél [ slang der theologen™, als een voorproef
van ten invioed der witenschap op de exegese most
dienaon.

Indien wy wel zijn ingelichl 8 de schrijver zolf
eeni veplicnsielijk  welensthoppelijk werker,

Maar de thoologen moeten het bij hem ontgelden.

Men oordecle:

I Dus enlgus von aantal  predikantuy e volgens
11 hoogleeraren in e Thealogie wondt e in (on. 3
hedoeld eon cehiln, workolijke slang eeb E;Eg-chlllhl,
pchnifelond, sissend ropticl, een van dis dieren, die
oor do oblogen Lol do klasse der Ophidis gorekend
worder. Walke sling hél was, dost er niet (oo, wiar-
achinlil 18 hol een boomelang pewoesl, do sm of
andere Domlraphis, in de tropen. zeer algemeen. Manre
in cik geval stant et volgins dezs theologem vosk,
dil Lot een ‘dichie, werkolijleo slang peweoest fe.

Xo wil ik er over zwignn, dat die slang sprekend
kon, DR js ook volgena de Ueeologen lels  buitene
gewanne, iels abnorneals gewesst, dal glechis &én
koer in voorpokomen; hoowel een rofloog ecn Inng-
gorekl, pootloey, pesehobd wezen, dal fn slaal s
g e =prekan, allichl ool con slong zot posoen.
Maar wol or in Gepesis 3 als et normale ovey
die workulijke” slang wordl medegedesdd, wil ik
cons nnder ondor ds oogen zien.

In: Giencsis B:1 legen we o slnng was listiger dan
allo digren des velds” Nu behoort ook con workoljjka
slapg ot de disren des vells, oodal, indion hot
ine workelijk ging over s workeljke wlang, er zou
moctor sinan dan alle anders digren dea velds™,
Musr wolgeny de theologen fs het een workelijke
glang poweest Elke xobloog sm deler, die maaeoenigs-
zing: piel hol dosn en laten van slmges en anderg
dioren op de hoogte iz, @l e zeker wict mes m-
slommon om cen sbng Hestger dan alle aoders dieren
1o noemmm- Het vorheal, dat oon sling haar prooi
h?p“ﬂf]imr[ oy i, door gelipk vorlamd, zieh niet
roepen of bewogen Kan, 5 len r;ulh'mnllll.l onjuist
Integendes] ziot com muis of kongn, of welk ander
dier dan ook, in langmanm  voorischuilolends
wozen miols kwands; z¢ kijken or hoogstens ninuwa-
cond naar of komen wat dichter bij om zo0

giceri
ean bewepends tak eony gond o bezion, manr varder
gaan pe gewoon bun gang, totdat do slang viak by

ia, plotseling met wijd goopenden bék op hel amie
disr afschiet en dan is bet te ook 'L'nmulfljt liizr,
mede nu Bens o oo kﬂ.lﬂnhﬁg rocldicr !:ijl'l rodal
Lesluipt; peluidigos, tegen den wind in, veorsichiig
dekking zockend achier elke klsine omellénbed! van
hiel terrein, mel moesite zijn engedul] bedwingond,
en foch wachtend tob het juiste cogeohlik nmo fos
e mprngen  gelomen s

Maar misschien willen de theologen zoo een on-
sehuldip or uil zionde slang juist dasrom listig noe-
e, omdal aelilor il onscholdig oiledijk hoor waa
venijnige annd verborgen is Moar dam zGn oer be-
halve de slanpan vl andire. dicven deas velds,
e oven listig ::Eu roig by, de zesduivel; wel
iswaar een wvizch, die dos misschien nidt (ol de
dicren des wvelds gorekend mool worden, @l wondl
het in Gemesis 8 zeker wel zoo bhedoold, manr oen

] & g ¥ £

mﬂuivh!'gﬂﬂ't oo good o ddil verbamd. Eon groole
wviach s bel mel cen shick afgeplat lichnim, dia

Toi en tmag op den bodom vun de zee ligt en dan

totaal onzichthanr is Alleen op den kop =it aan

eon Jangen dunnim gbeel een vlagetje, dat door let
dier |angzmnam lween en weer bowogen wobll. Een
argedoos vischjo ziet bel, denklt een lekker hapja
te winden oa, nauwelijks rokl hel Bel vloggetje ann,
of plotseling gant een geweblige Lok open; waarnn
Lot vigchjo verdwint. En kalm wiegelt het v i
wieer voorl, Fen listg ditr zo0 sen zesduivel]
Doch genoeg over de listigheid van de’ slng,
fienneg ook om '5 schrijvers betoog in deza kwes-
tie te lecren kennen.

Indien de slang in Gen. 8:1 bedoeld con wer-
kolijke slang  ware geweesh, dan lind op volgens
hem niet moeten staan: ,De slang was listiger
dan afle dieren des velds', moar: Qe slang wds

listiper dnn alle andere dicron des velds™.
Ouch, dbat by mich, véor hy zich op het voor hem

plibberige pad der exegess waagde, verzocht had
le mogen lewmen op den arm van een deskundig
thealoog,

Wanl hoe verklarl Lij dan met zulk cen heome
rientiek een tekst als Num. 12:3: ,Doch de man
Gods waz zeer zachlmosdig, meer dan alle men.
sehon, die op den aardbodem waren™ 7

Indien bij konsekwent wil zijn, moet hij rede
neeren = Mozes is pem mensch gewessi. Anders
had or moeten staan; |, zeor znchimoedig, mesr dan
alle andore mensclen, die op den aardbodem
waren™, En o al wonlt hij nan™ Gods genoomd,
it behoofl nog geen sanwijzing e zgn, dat hij
mensch was. Want engelen worden in de Schrifl
ook wel mannen”™ geheolen, zie Gen, 18:2, Zacli,
T:8, 10, Dourom moel Mozes cen bovenaardselh
Wezen  geweest zijn,

Wat dunkt u van zulk atn exegése?

Voorta warpt de schrijver zoilogisch Hohi ovor
de listigheid van de slang,

finnme nemen we oaen, dal hij een autoritélt
is op dit lerrein

Maar als hij nu zijn coblogische kennis op do
exegese gant loepnssen, ghijdt hij opnieuw it

lnmers, er stinl niet, dat de alung listiger |
dan alle dieren des velds, maar dat 2 hol was.

Mot ig een yvan de groote fouten van de heden.
dunparhe  natnurwetenschap, dol zij het vorloden
lo geer mee! met den montstaf voan hot heden, dot
zij over hel weheel voel te weinig roimie laal
voor geheel andere bestannsvoorwaarden in 'dio
vrjpe ondbesd  en dal oz ogoo niel gehesl, dan
toch e veol de ondzaglike katastrols, door den
gondeval vercorzankl, pro memorie tittrekt.

En nu is hel joist de wensch van ooz Geralors
meerde volk, dat de geloovige natourwelenschap
daartegen  posilie kieal,

Wii onderstellen van harte, dat ook de schri
ver o dien wonscl zal willen  legemoctonen

Toch kan niet onfkend, dat Lij zieh op dil éine
purit althans nan dei geoep der hedendangsches
natuorwelenschap nog mel penoeg heell ontwor
steld. )

la hij bij machte uil e onken of de =lane ale
gevolg van de zonde misschien niet decr veel van
haar vroegere listigheid hoolt vorloron?

Dok worpt de sehrifror in dat grlikel noy duzolfide
bodenkingen. op omirent het stof zall g oten™
e hot zaad dee alang™ als Balthawrr Bokker roods
deed, over wien we op cen andore plasts i dik
nummer schroven.

Dit mane ol groote bedaschizaamlisid.

— De brachare van Prof. Ridderbos.

Als mon zleh kreachions zijn plicht heelt moston . ver-
diepen fn polemieken, I8 Lol ven virndvming de bro-
ahire van Prof. De 0 Hidderboa to legon over . Ht
Vorloron Faradijs".

Men komt voor sen oogenblik cons in con andore sfoor,

Omirent de bodosling van zijn brochure segt do hoog-
looranr xoll: ,JHet zal wollicht sommige lezors tolounr-
stellen, ann anderen ook een govoesl van  verrolming
govan, wannoor ik voorts begln met te verklaren, dat
dege Bladzijden wel mol Lot oog op de goresan moeiliik-
heden: zijn geachreven, manre niel over die moeilijlhsde
ol handelen. Tatgene, wanrtoe ik mij godrongen hels
govoald, i hol wigen van sen poging om voor sominizen
venig mesrder licht te vorspreiden anngnands de strek-
king on betockinis der hooldstukken, wanrom het hier
gant",

De pigentijke kweatic-Geelkerlen I dos buiton be-
sehouwing.

In hiot tweede hoofidatuk beepreckt Prof. Ridderbos de
wyirachillonde meiningea™ over ot Paradijg-verhaal: do
soenvomdig=-historische™, do natoralistische of moderne,
o aymboliseoronde oo allogorisseronde.

In hot dorde hoofdstuk over . Heilige Schrift on We-
fenschap™ verkloart hij, dnt wij ons gaaroe, ook voor
bet pecht verstann der Sohrifl, door do yoorigaonde ont-
dukkingen dér welenschap (moston) laten onderrichitan®™,
maar dat dil allormingt wil zoggon, dot we aan de we-
tonschap zouden mogen leeladen, ovor do Schrift sn over
ons Schrifigeloo] hesrschappij o vosren™.

Yervolgems hondhaaft hij in het vierde hoofdstuk hot
Paradijsverhianl als cen historisch gefuilgenls en he-
epreckt hij in ol viifde verschillendo bijronderhodon,
ferwijl i) in hot zesde wanrschowi tegen cen verkeerd
borinsel van Sehiriftvorkinring,

Ouder da bijlagen bavindl geh o ook sen over andere
opvalliogen  aangaande do slang b Gereformoerds
nutoura”,
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Hel vrijoel pegatiove rbsullant, wanrvive Peof. Ridder-
boa komt, hewijst wel el hoe zeldzame eenparigheid
onize Goreformeerde (healogon zich op dil punt hehben
nitgesproken, Do oon moge mich wil duidalijker hobbon
uitgmdrokt dav de ander, son bopanld afwijkend gevoelon
epenbuurl gich onder Loy nied,

Junins en Rivel zio or wel pens of Aongesien, masr
ten anreethile, Compegine YVitringn was sen Cocorjaan on
aan het Cocerjanimne was het allugorisesron sigen,
Diralt spreekt geen oigen meening uill, Comrde 15 op dit
punt pilel erg duidelijk. En dasrmee is allos omibrent dos
afwiikende mecningen gezegd,

Of pieon, nist alles

e penige soomerking, welke wij op Prof. Ridderbos®
merie brochure hobben is dese, dat bij sanoeemt, dat
r Kuyper in D% Engelon Gods” een oogenblik heaft
genelgd Jol de opvattng vin Gsling” als symbolische
benaming voor .Satan”, ofschoon hij oroan  (cevoegt:
oAkt de doorganns door De Kuyper voorgestons opvat-
ting eon andare was, is bokend geaoeg™, |

Mom ziot, hoo voorzichtig hij zich uitdrukt:

wEen oogenblik heeft geneipd”,

Toch mogen we ook dat niet tosgeven,

Hewds voerden we vole argumenten logen dis mes-
[Ny wan

Ev Prol De H, H. Kuypor heafl in e Heraut™ het
tol historische zekerheld verhovon, dat zijn vider nooit
de symbolisohe opvatting gehuldigd heeft. Immers: |, Het
artikel in de rveks over de  Eogelen Gods" siaat in , De
Herant”™ van 25 April 1805; de weerlepging van dess
aymbolischo opvatling in De Heraut” van 19 April 1586,
Ip am janr tjds zou deds omkeor dos bebben plasts
gevondien, of lever nog Korter, wianl e A. Koyper was
gowoon Eln hoofdartikelen voor Do Hefaul” eon hall
Jnar van te voren perecd te maken. En aangezion hij zolf
atoedds xijn artikelen corrigesrde, zoo hij) dos 38 April
1865 pen gevoelan hebben laten staan, wanrvan hij enkele
mannden [nter de ongoliriftourlijkheid anntoonde. Manr
dil is nog niet alles, Terwil Dre A, Ruyper dus in 1806
in de artikelen over de Gemesne Greatie desé symbolizche
opvitlting van de slang bestroed, omdot 2o in strijd was
mel de Schrifl, ou hij in W2 — wanl loen sin . De
Engelen Gods™ eerst in bockvorm uitgegeven — deze
door hemzelf hestreden opvatiing ala zijn gevoolen heb-
bon laten drokken et onder bel volk vitguan Nu segge
men miet, dot Ur &4, Koyper zolk een hecdrok van veoe-
gere Hoeraul"-arfikelon moar oan den uilgover over-
liet en dnarom soen correcties aanbracht. Woanneer hij
metterdaad op een bepaald punt van inzieht veranderd
was, dead by dit wél", Dasrvau geelt Prof. Kuyper dan
eon voorbeeld

Ong dunkt dil afdosndo.

Wij veatigen hierop echter niel de aandacht om op de
hoogs waneds van Prof. Riddorbos® brochure ook manre
etz af te dingen.

Wij ziln blijde, dat = Is verschenen,

En dp wenseh kwam bij ons boven, dat do geleerds
auteur, dis de stof zoo gosd behesrscht, ons verrijba met
aon hreede kommentonre op de eerste drie hoofdstokken
van Ganekls. '

Danryoor is hij de man.
-= Ons aller mosder,”

Onder dezen (iel gaf een vilftal predikanten, n.l
Dw . B. Bavinek, D K, Buffinga;, Ds J. Douma, Te J,
H. Sillovis Smitt en Dr B, Wiclenga een brochure in het
licht over de kwestie-Geolkerken.

Dieze brochure ademt cen nobelen min.

En hol valt e hopen, dat alle afgevasrdipden met
goliflen nobelen zin ter Generale Synode trokken

Muar, zonder ook slechis in eeniz opeicht de wit-
nemende bedoelingen van deze schrigvers te willen mis-
kennen, mogen we ter wille van de woanrehoeid loch niet
varbergen, dil wi legen hun beschouwingen en de op-
logging, welke zij annbiedety, seer ernstige bexwaren
hehbim,

Wi vreezen, dat bun brochure, als poging tot ver-
zoening opgesel, slechis grootere verdeeldbeid ten ge-
volge zal hebben.

Zoodra er gelegenheid toe bestaat, hopen we onze be-
zgwaren te ontwikkelen

HEPP.

Een Christellik-Gereformearde stem.
VI (Slot) :

Wet i3, ma al wat we hebben opgemerkt. wel doide-
gk, dat het onthreken van argumentatic uit de Scheify
e do belijdeniz in de rectorals pede van docend
v. il 5. gecr & bétreurcn valt Wand, =il & van
toenadering  tusschen christelffe goreformecrde kerk en
Gereformeerde  kerken poll sprake  kunnen zip, dan
ig dit alleen  mogelife, alz men de besprekeningen
opent, niol off grond van | Lehnaitze™ wil de psveholo-
phiv (geljk docent v, 4, 5. hier dasrmes workl),
maar o growl van Schrft en  belfdeais,

(e xon volledig mogelific te zjn =o niel meer dan
nomdig is, het debal te verlongen, wil ik oven op
merkoon, dat nn verschiming  der rode  docent v d.
Soozelf al heefl witgesproken, dat hel hémo spht, dat
hij miet enkele hijhlﬂl;.li:ln.l.mm goencamd hoofL

Wi leiden dit af mi de volpends opmedang, die do
cont . . 8. plantste in T Welkker™, in de rubirichk
+Lorrespondentie”, Daar schreef hij:

Pt te A, Wal kersls met koppon” hebben
gesteld en betoogd, s hier niet de vraag Wat
zegh de Sehnft. Wal leerl de Confessie, dal allesn
beslist hicr. Toets dun de witspmak mimer  rece
torade rede aan Jaec. 2:17 en Canones 874, 12 Hot
spit mij nu, dal ik in min reda niet snkale bawijs.

tsen hob penoemd. Dit ware mij nist mosilijk
en menip Meer romakkelijk maar ik mag
aannemen, dal een persoon als w, dis zijn ooders
en zgn dominés niet napraat”, toch zeker met schrifi

wn bedljhenis  bekend  2al wijn. Deak e dan vooral
it itk oreds” met- koppen'” gezerd Hobben, dal do
Helgdenis  gesn wolsnschappelije karakier draggt [k
e et daarmede niet eons. madr —eilisie dil
sopgell Jkerels mot lu;qn-.n“ w0,

Ovar de gegrondbeid van il olame” willien Wij sk
iwiston;  din  gebooregeschicdonis - dor belijdenis © Lot
e wel ghen, dag de vaderan hioe peen by oo
e geroepen. habhed, Muar wij willon wel oven veage,
Welke bowipskrochl er ligeen kan i don leksi Jac
2:17 en et artikel wit de Conones voeor liet betong
van ibne. v, ol Sebmit? }

Eorill moeemd, wi] o of Mol van,

lacobus 2:17 zept immérs, dal bt gelool] ndion
ot e werken  oict lieeff, b  zichzelven dood s
Manr feel debal loopt niet over e vraag, inhoeverre
VAT Tean worborgen blifeen, manr over da wederg o
honrte. En insichen  wedergehoorie™ eon gelonf™
i= toch wel onderscheid. Heel bt vorband trouwens
van Jecobus 2 bewigsh, dal el inodal boofddiok niet
gaat ovier i goeloalsy eroyren, ol over jels, willirvan
da monsch gich niot bewusl s, maoar over een | ge
lood™, dal men bij zicheell consiateerde,  waarop som-
migen zolle zich beroemden, Tegen do  gedachte van
Incobne 2117 blijd de Kuyper niete (e hebbob; wie
— i maar els e nocmen E Yolo: [, 8921
lppst, 2ol ontwiren, laf Cdese asnhaling van docent
vo il E. niely kone witrielten in oen dispuit over de
vrnag, welka Wfldi Gl mslaal in de dogdeiding
van bl geestolifk  loven wit bel onbewnste naar
hit wusle gislsbestaan, Want in Jacobns 2 hiandedt
o scheifoer van ded brief over wal in hel bewust
agpn receds aanwezip is. Het gelool”, dat Ja-
eohis hier | dood” noemt, is nist aan den v iriegen.
woordiger der door hem hestneden cichiing oubewust”
mon; leee ce. 14, 18

En nu e passnge uit e Canones, de Leoreegels van
Lordl W vermoeden, dat docest v, d. 2, voornamos
ligk Tt oog heelt op liet stot vin deze paragraal:

eeo-o flwoo dat alle disgenen, in wior harten God
op dezo wonderbaarlijke wijze werkt, zokerlifk. on
feilbaar, en  Erochilglijk  wedergeboren wondem e
dodelife  (damdwerkilfk, actu} geleoven. Enoo alsda
wordt de wil, zijode oo vernicowd, niel alleen van
Lo gedroven, en bewogen, maar, van God bewogen
zijnde, workl hij ook zelf. Wanrom ook lersch! gazegd
wondt, dal de monsch, door de penade, s hif
antvangen  heeft, gelooft en zich  bekeert.”

Maar wal wil docont v, d. 8, hier oo mee bewijon?

Lal de wederpeboorte tol bekesring overleidt® Manr
dat betwist dr K. aan miemand,

Dw stripl — mu voor ‘hel lantst — loopt dver
do poriode, gedurends welke hel nicuwe levensbeginsol
verborgen bljjven kan, zonder hiol bewustzin te
raken. En daarever speeckl dil anikel nosh rechi-
streeks, noch afjdelings. | Dadelifk galooven™, stoal ar
wol; monr alleen wie gest Latin kenl, zow  zich
dagrdoar van de wip koanen laben brengsn, evenals
de ma, din geon oude schrjvers ooil las; o peen
van beide gevallen doet zich hier voor. Dadeljk
gelooven” 13 hier nisls anders’ dan * omet d= daaid
gelooven™. et gant dus over hot bewnste leven) or
woridl gezegd, dat let nieqwe loven kdmi fol bewust-
heid; maar mel geen woord wordt de veoag bosproken,
hoe lnng dat duran kan,

En wat hel overige betrefi, wif kunnen ons gereedelijk
axtialniten hij wab reeds i een ter generale synnds
vun Ulrecht 10056 ingadiond rapport = oparsmerkt:

Ihe beljdenisschrifton vorklaren™” (ook in het door
doc, v d 3 am aalde artikel) ,wel in het
algemesn, dal de wodergeboorte zich moel en ook

oprnbaren in waneachtip geloof en bekecring, als-
medde, dat de genads Gods onwederstandedijl is en ook
den wil vernienwl, manr doen, nasre het ons voor
komt, geen uitspraak over de veaag, hos langen Ljd
o verloopen kan tusschen hot cogenddilkd  der weder-
geloorle an de openbaring dasrvan in deadwecke)ifos
vrnohl. T algemesne regel ol wel weren, dol met
den bewnsten leeltijpd ook di zalipmakende werkingen
des Gesstes aan het lieht koioen (sn deze repel
wordl in de Belijlenisschriften peatedd), doch alléried
omatandigheden kunnen uitzonderingen op dezen regel
veroorzaken,”

Tegen dese exegese van wal de Canones zegwen,
18, meen ik, net heel ool in te brengen

En — om daarmes de vorwijzingen nanr den hifiol,
goljjk docent v, d 5. 7o geelt, s besluiten — als
do criticos van de  neecalvinistische™ richting i oven
(maar zonder op de kwestie in Qs gnan) apresky
over do peer oude vrang, of Pavlos wedergebioren
beoten mocht, nog voordat hif in Damascus was ge
wiesl en op den wew daarheen door Christus was
stannds  gehodden, dan  mechon Wi dal ook deze
herinnering san hel sroeger gevoende debal hem nied
h k.

Want: o do persoonlfke opinie van dr A, Kuyper Sr.
is lang on bresd besproken en reeds de manier,
wonrop de zaak is behandeld op de gen. s vam
Utrecht 1905, s wen bewips, dat zin opvatiing nist
200 manr gl kenmerkend lecrstuk van de neo-
calvinistisehe  richling” 18 ann Lo halen. Het IMEI
loopt over metschen van nabif,. Eoo docent v, 4. 2
kan dal alles Jezen,

‘norts: 00k onder de oude schrfvers” §s e ge
dachte voorgedragen, wonder dal =z iets ts maken
hadden met de Koyper. f

Daarbif komt, dat menigeen die stelling overnam, niet
torswille  van  een  dogmatische louze, die nfet  alle
goweld moest onderstond ; doch op grond wan
Paulus’ cigen uitspraken, Men kan dio anders uitloggon,
mizear bl Loin dat geval nied aan, de sxegohe
van Paules® uj ken ta lienschetsen als . symptoom
Van i d:ngmaliadn- waarheidsverralsching, die  do
cycgese wringt noar vooropgeactie bedooling.

veomin mug men vergeton, dat onder di voorstanilees
van doze gedichiis omiren! Paulus velen efin, die de
door hen asngenomen wedergehoorfe van Paulus aller
minst beschouwen als eon . dermants wedergeboorte™,
zovals doc v o 3 zo heoft besproken. Ze meenen,

dint bt beginsel van het nieuwe loven bif Panlis
kig workte, in wgn
dat geduan moet worden om des  gewetens | wil :

Wit hieme schorite, was de overlniging, dal do Messigy
kon gekoimon ziju in den  vomederden®, deo | pelegg,
ten” Jeaus, En zij wijzen orop, dat alle golooviem
vun dien {§d hebben moasten worstelen met de gedachl
dat de Messias, dien zij geloofden’ wil Tt  profotise,
woord, koo, ju, mddst, v ernbdord wondon en agy
dis mehandpanl gebiniehl,. Als Simon . Petras’ 0l Jorg
gogt: oif zijt de Messias, dan voreaaidt hij donrnn ook sy
groote  oiwetendbeid omirenl de ooodzakelgEleid vy
dp vernedering van Jezus Christug; Heero, wees
uogemndig. ¥) it zal w geonszing geschisden™, Swh
dan ll achter if, salanes” Elinkt, Toch twijfell gom
mensels pan de waaeachligheid van Petrus’ wods
boorte. |5 het dan son groweljks kellerg, als anilesq
meenen, ot Paulos  vam - Tarsen stond voor lis)
golfde vransstuk en &0k eerst wvenals Patrus, dss
don Megsing zalf koo overtaigd worden® 15 ook d;
kwestie, schoon  in anderen vorm, miel aan de ords
bij de Emmaosgangers, en bij alleng die toen gelesld
hebben en van nabij de raowe workelikhcid mossteg
gien dinirenl e messisansche  profetic. n haor ver
viulling? °

Men Inal onder de pereformeerdon wedor v be mes
nen in deee kwesties van exesese, wat niol ,curisss,
lijk: is e onderzocken™, Manr als men daarvan
e Jrenk™ wil maken, dan zal de hictorie esns rechi
sproker, Wio waarboral, dat ondee de  ChristelifeGers.
formesndin dete voorstelling ombtreal don wedorgobonrs
Paulnz geen voorstanders vindt of vindeo zal? En afy
dnarvan bifikt, wat dan? Wat dan, alz hier sen rectarals
rede van de zank min of meer gen kerkelpk sjibbolehi
e de collegn-docent oen oorzaak van brenke erin zjel
Men =ij soorzichtig: de Che Gerel kerk grocit ook
Zil kan n1 pomakkelik eriteeersn: monr ze ogal Gok
pens mooten slaan yoor beslissingen ineake  gedingm,
waarop nu  bij voorbaat het axioma werd geworpes
Wie knn van (2 voren profeteeron, hoe de oxepes
van e dissipelen van
vallen, ala x_ij het zollen hebbon over Gal, 1: 16H: @ Tim
1:8; 1 Tim, 1:13; Hand. 22:8;26:4, 5; 24:147

@ & @

En nu willen we moair eindigen.

Was hel vervelend, lezer?

Ja, e sirfpl B overvelend.

AMaar hij kan ooodiz sfjn. |

Ik moeon, dat hat hier zoo ervoor slaal, N

Ik weel wil ervaring, hoo diep deze on desglije
hizw oringen ingrijEnn in het leven van bepaalde grospes
enr oz Kerkelijlc Ieven hedorven, monig lart vergroves
i helemmeren in de bliple erkenning van hel grook
werl, dat God in Nederland ann  hooft,

Ik weet ook, dat in ons lancd de manis van sommigs
(ik zie ne geheel af van sen bepuald porsoon) om s
gehelden, wal e niel welen, en to lnsteren wal
niel kempen, (inds zank in deze jandon groote afb
dool. En cun rede ald doc. v, d 50 kan den hanm
der opwaarheden helpen aan brandsiol

Do heer Lingbeek, wiens vermnaels over de hoypen
leor nict e b iellen :'.El;. ia or ook ol sen bowiis van
Do, v d 5 klaagt, dat dr Kuypor zijn leer der
dormante wodergeboorte  ditgovonden heeft, om hel
kunnen hobiben - over do W boren heidenen”; i®
i geest i dit alles, naar el Dk, oon ma.clhtq
;:I{'iho]_ Maar e heor Linghesk hesft oitsevoodon, neg
wol na lezing der door hom perecenseerdn oratie, df
hot precies andersom is. Dr Koyper had die lesr noodis
nick o de heidenon wedergeboron b0 zien, moags om
vielie brave kerkmonschen in Nedorlond onwesdonrehons
te hadedt, Men hoore den man (antasesren:

[kl Dr Kuyper ol zijn leer in dese komen moest
dut =i verband hisld met mjn Separalistischon ar
Lesid, That hij, no een willskonrlz desl nit e beataande
Rork tp hebben nitgesneden om dat te hesbompelan
tot hel ware volk des Heeren, nu 0ok cen loor noodis
had om het fietieve ondorzchoeid tussehon dot adre
scheiden deel en hot achtorgebleven deel dor RKes
sannemelfk te maken, En dat die leer nu wis b
vinden in de fictieve wedorgeboorte van alle Mk
reformeerden’,

Wic nu =66 twes menschen over dr Kuypor hoot
sproken |n precies tegenovergestelds richting, die kat
het niok overbodiz achton, ocens aven oraan le her
fnneran, dat het negendo gebod ook geldt voor de dondsn
e voor de publicisten s voor wie wetkte in theologische
onderzockingen, of — beweringen,

Het s musschien alleen in Nedorland mogelik, daf
twee menschen zich beide berospen op dezelfde
nis: doe.v. d. Sali. in het zooeven aangehaalde W ekkee™
meachrift: dr I{mﬂ in het Werk v, d H, Gieod,
[ (I, 168 v, zo hol beide doen mot hetzelfds
gowichl; on ddat daarna de een don ander zegh ﬂ
verstaat of niels van; ik berosp mij over o op &
woord. Als ar in dit vermschijnesl ook mosr eon greinte
ernst is, dls ohjecticf vorschijnsel no mexien, dan I'!fllﬂ"'Ii
et komen tol .opnieuw belifden”, Maar dasr s
doc, v, 4 5 Hgmn woord over. En de geref 57
din jpisl op dit punl jots hobben godann,
door hem in dat werk in deze rede tolan] genegeert
Opnicuw wordt het goveehl verlegd ot vadr die nuden
verklaring der Geref, kerken (1005,

Ik schreel dexe recks niet voor de overtuigden, dif
woigeren nog nader Lo onderzocken, Ik sohreaf 20 wil

£

Fwvoor de velen, die voor de veln aanklnchien,

31! tiid prodocesnds m:ﬁd!?ikmndnr ﬂgj:rtmk warden
poTgegevet, too gemakkelgk loegan zn,
Zoll “gelool ik miet, dat zulk work aanwigshath
vruchit hehben  kan. :
Munr tenslotle gast het danrom ook piet lel #
sl gond, de veang te stellen aan denkende menschef,
of wij door =L1Ikurnmpnls e graven, de ermikcE
der gereformeendon n tegonhouden; en of E
#it lehbvaardie brouken mogen dibroepen, om0
won gann in het spoor der vrijwillige atzondering.

T Deas vortaling i wel nict juist, masr we
ernan, wol o bobend fa ME 18 e 17.
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 belanghebhenden de

C koweet wol, de hier besproken) Ewostie 12 masr oo
yan e vele sTasgpmoten. i

“yaar aks o werk wordd overselateon . aan de  lefde,
dany zal Wliken, dat tegen anders annklochtsn minstons
peenveel = i L' brongen als lier tegen: de’ beweringen
wan docent £ o S nib de geschnfien van de Kuypor

viel s=anm e lezen — zonder ecaioe noeite

Ju, wonder eenigo mosite,

Wandt een artikeleinrosks  dls ders 18 Hﬂu:uklnlijk I
whriven voor iedersen, die oen panr hoeken van dr
guyper hesfl

[foze artikelen missen alle verdienstelijkheid; en ifal
& voor wie- zo schreof hun grootste verdienste: want
het s zijn slerkste argument

Al zou ik me totaal vermssen: oo de kork van Chris-
g famgr men poen brevkon witroepen, wnarkegon jeder
Spode gauwigheid ook zelfs maar  schijnargnmentsn
voor liel oprapen heeft. |

Het was oieen konst, in de greppel, die Lo Apeldoorn

ven, of opengeliouden wend — voor de schouw —
eand to werpan, leder kon dat doen.

Laat men  geggen, dat de greppel nog niel ge-

B

Al men ginds argumenten heefl, (k£ zal ze grang
vepwerken,

Moar Joat men yan bhreuksan allasn  spreken,
waar do rotzen soheorew en de aarde beeft oo God
dy vorem diep heell getrokken, Doar = meer pobennd
dan de formatie van oen greppel.

Wanl Qi kerk moel jogen naar eenbeid.

En tot hel jagen noor senheid i sen eersle versisehbn:
e, waarhend 5pmh¢n-, al m 2o hard en verdriotie o

seEEl,
s F. 3

UIT HET POLITIEKE EN SOCIALE LEVEN.

Yolksinvlaed."

Ity den loop van dezen zomer, heeft Dr F. Pos-
thuman, nls voorzitter van de Nederlondsche Mol
ee::l‘u‘np-pa'j voor Nijverheid en Handel, pen zeer hé-
lmgrjke rede gehouden,

e spreker beeft allereerst de ontwikkeling van
den. volksinvlopd  peschetst. Langzamerhand 8, i
ten sirijil [usschen volksvertegenwoordiging en de
de Broon, de inviesl van de [aatste afgemomen

Steeds meer is hel gegaan in democratische rich-
tng, zoodnt thans, mel bel oog op de Kroom,
gezegd kan worden; el volk regeart.

Doch met de toeneming vun den invloed der
Suben-Genernal op de Kroon en vay hel volk op
de Stalen-Generaal, is ook foegenomen de omvang
v de bestunrstank en de welgevende arhieild

En duan vervolel de sproker:

Wanneer e i pekenschap pesf van alles, wal
tagenwoordig. onder hed [ regessen™ begrepan i, van
da ontzagwekkende vithrezding der stautsiank on van
e veelheid der oiteenloopende onderwerpes, die om
regeling weagen, dan mag ik, dunki mij, als stelling
pubesren, dat tot de bijzonderheden wan dil alles
o Bemoeiis ider Staten-iencroal zich wiet kunnen
uitstrekken, Onze vnlhmrugu-nwmrd:'ning is niel sn
mengesteld en kan als politieke mstelling, drasgster
wan algemenns stantkundige beginselen, niel samen-
geateld worden met het oog op zulk con tank Meu
kan mint in een beperkt colloge als de Tweeds Kamer
#, pooves] deskumdigheid vereenigen, dat daarmede
mderdand een  notieve medowerking wvan het volk
san ulle onderdeclen ¥an het bestudr zou zijn ver
wezenlpki

Opk om andiore redienen behoort dit tot de snmoge-
lifkheden

Wat do departementshoofden belrelt, el is veelal
hun politiek cachet, bel zin de door hen beleder
hoginsolen, die i de eorste plaats hun opimeden
ali ministers bopalen. Hel is ver van mij ists ts willen
allingen op do bekwaambeid van da ‘anin&sludnn.
din onz land regenren sn geregeend  Bebben, wanneer
Ik zog, dat geen minister do workzaamheden van zjn
departement tot in alle détails kan beheerschen, Hed
komi dus voor eon groot desl op de deparbmmends
ambtenaren aan,’”

Het is dus eigenlijk wel tragisch,

Lange jaren i oon mocizame strijd gestreden
am den volksinvloed (@ yvermeerderen en als ein
feliik de strijd is gewonnen dan moet men con-
stiteeron, dal het apparast wasrdoor de  volks.
invloed zich by uitstek zou doen gelden, tofanl
tr:gum:!:ilst iz voor de omvangrijle teak der regee-

nng.

'?nch heengt dit den spreker niet tot een twijfelen
i het mens gekozen jdeal der wvolksregesring.

't Is trouwens niet de eorstae keer in de historis,
dat de regeoring van allen over allen sen onmo-
gullgkheid hlijkt te zin.

elkens opnicuw Iﬁnm‘i op het moment der ver-
:f;mll:]llizi‘king. dat het volk zichzelven niel regee-

fio0 woplt dan ook thans in de e
fedevoering door Dr Posthuma, na de o ing,
¢r thans van werkelijke wvolksregeering geen
frike js, gezorht naar nieuwe vormen Wasrin
tiet beoogde knn verwerkeljkt worden.

U6 weg, die dan gewezen wondl, schijnt op het
R ontleend te zin ann wat de anbi-revelufionaire
hart heefl nagestreefd,

Het moat gaan in de richting van de decentra-
tralisatie, doch hel is niet het decenlralisatiesys-
Yem der Framsche revolutie, waarbii het land in
Mukjos  on brokjes wordt verdeel, die al hun

tem ontleenen aun den almachtigen alast, maar
"t decentralisatie naar . waardoar g:;]m:
VAL jgan aanmele-
Lebeden word( overgelaten. :

T —— L
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Dit zal kmnen geschisden door de Kamers le
ontluzten en de yoorbereiding vian wetlelijke muat.
regelen e doen plunks hiehbon door de organisaties
e belanghebbenden:

Doch wiet alleen de wetgeving, ook de uilvosring
gon voor eon groof deel aan hen wordee over
l.:_{".ritl'l].

Thans reeds hebben wij in den Hoogon Haad
van Arlebd o den Owderwijsrand oo meer derge-
ko ingtellingen de vormen govonden, wanrin do
komende decentrnhzatie £ich zal kunnen niten

Doore dese decentralisatio zal de helangstelling
o medeworking des yolks worden geprikkeld, do
kiezersgunst zal gan beteckenis vorlingen en oo
zal langs dezen weg en nu in der waarheid het
einde ideanl berelkl worden, de zeliregecring van
Ll volk.

Ongetwijfeld j= an dit alles veol, woirmeds wij
het eens kunnen  zfn.

Ook wij ziin veoratanders van een rechimatigen
volksinvloed, al is dit heel iets anders dan: el
volk regeert”.

Dok wij streden voor decentralisatie en zijn geen
nonhangers van de leor van hel sioatsalvermogen.

Toch is er een helangrijk wverschil

Een verschil in hel beginsel en esn vorschil
in de nitwerking.

Op hel eersie wees reeds: Groen van Prinsterer
toen hij schreef: |\ Waar, volgens vojzinoigs theo-
riettn, de gehoorzanmheid ann God, als grondslag
van het staalsrecht wegvall, worden vrjheden en
reglen verleend, niet erkend™,

cvrjheden en pegton; ju, doch voor zoolang én
goover (e staat hel vergunt'”

ohmr de ontwikkeling der vrgzinnige heorissn
wordl men nagr hel absolulisme  geleid.”

WHel pomdvinden  der meerderheid, onder den
pamm lgemeen welziin en publiek belang, js, in
alke afeer, de hron en tootssteen van wanrheid
owel”

wholfstandig asnzgn en verkeegen regt, wiken
woor de eischen van algemeenan wil en publicken
diensL""

Daartegenover kemt Groen, in agne  beginsclen,
den grond wvoor een wotlig protest togen het al.
vermogen der  wek,

Dan is er het verschil in de uitwerking.

Dr Posthuma wil langs de decentralisatie der
belangen komen tot het owde jdeanl: hel volk
regeert't

Maoar als belongengroepen de staatsmncht han.
treren. om  eigen Zaken te regelen, dan zal wr
zZeker bl belang der meerderhend den doorslag
geven,

Voor het gpmote peviiar, dil hierin achuill mogen
wip niet blimd zgn, ook fegenover de wenschen,
ilig soms nil ejpen kring gehoord worden.

Ten wvolle onderschrijven we dan ook wal in
het eorate nummer yvan e Maatzchappi)™ e
dezer zake gezepd wordt: | Fechi, meds in Lot
socianl-economische leven, ziedaar wal dezerzijds
wordt voorgestann. Indien men zich van hot stand-
punt yan hot recht laat afdringen, en het holang
Lot rchisnoer gual pemen, dan laail, mel noame
op dit terrein, de steijd van allen tegen allen op.
Principidel verandert dat miel, als hei algemeen
beleng i de plagis van het particolier belang
gesteld wordt"™.

Armhem, E. VYISSER

LITERATUUR EN KUNST.

.De BUbel als boek van Sehonohatd”,
(Slot.)

In het vorig artikel wezen we op het inleidend
gedeelte van Dr Wielenga's bosk, de behandoling
van datgenc. wat gekend en erkend behoort te
worden, zal men den Bijbel als bosk van schoon-
heid kunmen zien. Thoms komen wo tol do be-
schouwing van het tweede deel, de bespreking
van het onderweorp zell

Tot deze bespreking leidl de Autear ons in met
deze woorden: | | vty

wesee (Wij)l stnan thans voor het priotisch deel
van onze tank: de schoombeid m den Bijbel zelf
door hel voorbeeld wm be wijzen! Wij willen dit
Goddelijk boek doorwandelen als een landschap,
wua.%i‘g de Nanm des Hmr[:lil hearlijk i, f.éu oo

1§, waar ons nergens de loegang wondt ver

en, Ook liet meegt verborgen hoskje noodigt

ons: kom en zie! Van allen boom dezes hofs mag
de goloovige vrijelifk eten. ...

In den Bijbel iz, niet minder dan in de natour,
alle verscheidenheid van schoonheid, ge komt nooit
tilgekeken: leder onderzoek Ieidl ol nieaws ver
rassingen. Hier geen kanz op telourstellingen, maar
wil eon prikkel pm woort to gaan van heerlijkheid
tot hearlijkhend,"

En dan volgt de Schrijver, den Bijbel beschou
wende ,als een letterkundig fenomeen™, de ge
wone indeeling van [fitoraire kunst, Hij bezist de

oitzle in haar natourlijke vertakkingen van episch,
idaclisch en lyrisch, en Lol proza in derelfds
openbaringen. Daarbij merkt hiy op, dat we het
dramatische element missen, althanz alz kunst-
vorm, manr hij verklaart dit wit de pesteldhieid der
isratlitische volkszicl, die door o door lyrisch i8,”
Maar het letterkundige is echter niet de esnige
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factor, die de schincaheid van een hoek bapaalt on .
voorsl niel vin een boek als de Bijbhel. Bij do |
opparste kimst, die de Bijbel ton toon: sproidt, gaat
de kunst gelve schuoil, vervalt alle gedachie aam
Artistivke -hijzakelijkheden. Londer daaron deze |
te verwanrloogen in #'n beschouwing (,wal trou- ! ‘

wens onmogelijk zou zijn, want de talgel is zonder 1
de woord- en stijlmearmnatic ondenkbanr™) kiest Dy
Wiclengi ven anderen woz ter benadering van do
schoonhicid des Bijbals. een woeg. dien de Schrift |
#ell ons wijst | Grod zelf gaf den mensah een: drie-
voudig ambl, in verbimd met eon, hem ingeschapen,
drievoudie vermogen.” Hij gaf hem een redalijk
versiand en de gave, de danrdoor verkregen  kennis in
woarden weer fo geven: een profetiselrambt; het ge '
voelsvermogen, dal in stasl slelt zich in lefde te wij
den aum de mysticke heerlijkheid der dingen: cen
priesterlijk ambl; hol wilsvermogen, dat bewarenden |
et Bouwenden invleed gefenen kin: een koninklik
ombt. En in aoansiniting bij dit drietrlei vermogen,
dat den heilipen  Bchrijpviers s lochodesld gewesst,
spreckl  Dr Wielenga over de profelizsclia
gchoonheid, i de schoonheid, waiarin het ver
slimdelijk  elemenl  overheerschl, de priosier
lijko 2choonhaid, wannn hel vigenlijk schoon-
heidsgevoal zijn mystiok werk doet, de konink-
lijke sehoonhepd, de tnomfantelijke openbaring
van de machl en de majesteit van den wil, Dat
pdricdeelip princiep van beoordesling” is daarhij
ochiter niel pon verdesling van de gehoonheid des
Bijbeds in drin groopon, want, horhanldelij eseik
de schoombeidsharmonie zoo groots hoogte, | dat
de drie elementen gelijkelijk vertegenwoonligd wijn™,
Manr ‘tis ,het gocde middel, om den rijkdom van
schoonheid in zijn volbeid en veslsoortipheid e
bezien en aeslbielisch (oo (o eigenen™,. En daf ok
hieiliging van Gods Naam!
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Naar dege hoofdlijnen dan wonlt de stol bewsrkl,
met voortdurende verwijzing naar 'den Bijbel zelf,
am de gehombeid, waarover geaproken wordt, e
doon 2 jen. Dwudoor ig hob U, als pe leest of ga |
gaat door een bloeienden Liof, vol van kleuren, door
een overvioeiende weelde van zon-overgoten prachl.

In regelmaligen gang onee lezors be leiden door
dezen hof van achoonheid, door nader opmarkzaam
be miken op ol de ondepdeelin van elk dor dris
hootdstukken, zou meer ruimte vrogen, dan be
schikbanr is. Doaarom wijzen we slechis op de
voormuuamste ponten, zooals die in opschriften door
den Schrigver zelf zijn sangegeven.

D profetizsche schoonheid wordt ontvonwd door
eon beschouwen van | de schoonheid van hot Evan-
gelie”,  de schoons architectour van het boek™ (in
walk stuk bijzonder mooi geteskend wordt de orga:
nigrhe onde van den Jjbel in de schijnhaar zoo
ver-uiteenliggende deelen) | de schoonheid der b
wondere gedachlen”, zoouls die in de Heilige historie
vorwerkelijking  viiden

D priesterlyke sohoonhepd, die immers aansiuit
bij het povoelsvermogen, wordl geleokend in | lel
gevoelaclemenl in de kal des Bijbels™ en in |, het
schoone proza™ on e schoone podsie’, Dil pe
deolte is naar ong oordesl het mooiste van heel '
il mooie werk., Hier toont de Schrijver zich in 2'n
volle krachi: schoonheidseenioter zell, en slaands
in eerbiedige bewondering voor de heardijkhoid, dio
hij pnderen wil doen zien. Er zin vele fragmenten
m dit hoofdstok, die zelf prosven zijn van bet
schoone proga. rijk vin taalkrecht en in chybmiek
der woorden melodieoze klanken-kunst Men leze
maanr cons de stokkom ovor Ghot lyrische prosa’,
LJhet yolisdicht”, | de peligieuze lyriek™, Dan pas
gaat  men verstaan, welk een weelde-overvioed
van schoonheid o den Bijbel ligt mitgespreid voor
het  eorbiedig-bewonderend oog. De  koninklijlee
sehoonheid wordl asngegeven in de ontleding von
Shet koninkligk knmkler der taal”, de koninklijie
sekerheid”, de koninklijke activiteit”, | de konink- !
lijke mujesteit™, I

Mear dun een dorre opsomming kunnen wiy niet il
geven, Maar ze moge voldoende zin, om e doen |
verstian, welk een rifkdom van gedachten Dr Wie
letigse in dezon arbeid heeft neergelegd on cen
prikkel, om dit prachi-boek zelf e lesen, 1o genieten. .

Want dal is voor alles de waarde van deze |
studie: =ij verrifkl en verdiepl l

Lo verrijkl, omdatl een gotdglans van schoonheid |
valt over gansch den Bijbel, die, stralend in zijn |
heerlijkheid ala Woord van God, bovendien ook
gezien wordt als de openbaring van het oppersie |
schoon, dal alleen s in God, Meer dan cons zal
elka Bijbellezer de schoonheid van de dichlerlijke |
tasl hebben gevoeld, vooral wanmeer hij overluid
Ins, maar door dit boek wordt men tol een wel- |
bewuste onderscheiding van hel solioone opgeleid
en leert men hoar 266 zien, dat men hasr anderon
kan dpen zien. Door deze krachl beteekant dit boek |
cen verrijking voor onze christelifke gemeenschap
in haar gehoel, die de Bijbel in het centrum siblt |
vin hpar onderwijs, en voor ieder onzer in 'L bij |
wonder, J

En ze verdiept, omdat over tal van punten vor-
Elarend Hchtﬂﬁuh waardoor wa'te baler dom #in
van het vor o learom vorstann. Door de oftesn-
zelling bov. van hel schoons paralellisme worden
vale psalmen en dichlerlijke fragmenten in hun
sumenstelling duidelijk, door het onderricht betred-
fonde het wezen der schoone beeldsprask gaat men




