86

Hel vrijoel pegatiove rbsullant, wanrvive Peof. Ridder-
boa komt, hewijst wel el hoe zeldzame eenparigheid
onize Goreformeerde (healogon zich op dil punt hehben
nitgesproken, Do oon moge mich wil duidalijker hobbon
uitgmdrokt dav de ander, son bopanld afwijkend gevoelon
epenbuurl gich onder Loy nied,

Junins en Rivel zio or wel pens of Aongesien, masr
ten anreethile, Compegine YVitringn was sen Cocorjaan on
aan het Cocerjanimne was het allugorisesron sigen,
Diralt spreekt geen oigen meening uill, Comrde 15 op dit
punt pilel erg duidelijk. En dasrmee is allos omibrent dos
afwiikende mecningen gezegd,

Of pieon, nist alles

e penige soomerking, welke wij op Prof. Ridderbos®
merie brochure hobben is dese, dat bij sanoeemt, dat
r Kuyper in D% Engelon Gods” een oogenblik heaft
genelgd Jol de opvattng vin Gsling” als symbolische
benaming voor .Satan”, ofschoon hij oroan  (cevoegt:
oAkt de doorganns door De Kuyper voorgestons opvat-
ting eon andare was, is bokend geaoeg™, |

Mom ziot, hoo voorzichtig hij zich uitdrukt:

wEen oogenblik heeft geneipd”,

Toch mogen we ook dat niet tosgeven,

Hewds voerden we vole argumenten logen dis mes-
[Ny wan

Ev Prol De H, H. Kuypor heafl in e Heraut™ het
tol historische zekerheld verhovon, dat zijn vider nooit
de symbolisohe opvatting gehuldigd heeft. Immers: |, Het
artikel in de rveks over de  Eogelen Gods" siaat in , De
Herant”™ van 25 April 1805; de weerlepging van dess
aymbolischo opvatling in De Heraut” van 19 April 1586,
Ip am janr tjds zou deds omkeor dos bebben plasts
gevondien, of lever nog Korter, wianl e A. Koyper was
gowoon Eln hoofdartikelen voor Do Hefaul” eon hall
Jnar van te voren perecd te maken. En aangezion hij zolf
atoedds xijn artikelen corrigesrde, zoo hij) dos 38 April
1865 pen gevoelan hebben laten staan, wanrvan hij enkele
mannden [nter de ongoliriftourlijkheid anntoonde. Manr
dil is nog niet alles, Terwil Dre A, Ruyper dus in 1806
in de artikelen over de Gemesne Greatie desé symbolizche
opvitlting van de alang bestroed, omdot ze in strijd was
mel de Schrifl, ou hij in 1W2 — wanl loen sijn . De
Engelen Gods™ eerst in bockvorm uitgegeven — deze
door hemzelf hestreden opvatiing ala zijn gevoolen heb-
bon laten drokken et onder bel volk vitguan Nu segge
men miet, dot Ur &4, Koyper zolk een hecdrok van veoe-
gere Hoeraul"-arfikelon moar oan den uilgover over-
liet en dnarom soen correcties aanbracht. Woanneer hij
metterdaad op een bepaald punt van inzieht veranderd
was, dead by dit wél", Dasrvau geelt Prof. Kuyper dan
eon voorbeeld

Ong dunkt dil afdosndo.

Wij veatigen hierop echter niel de aandacht om op de
hoogs waneds van Prof. Riddorbos® brochure ook manre
etz af te dingen.

Wij ziln blijde, dat = Is verschenen,

En dp wenseh kwam bij ons boven, dat do geleerds
auteur, dis de stof zoo gosd behesrscht, ons verrijba met
aon hreede kommentonre op de eerste drie hoofdstokken
van Ganekls. '

Danryoor is hij de man.
-= Ons aller mosder,”

Onder dezen (iel gaf een vilftal predikanten, n.l
Dw . B. Bavinek, D K, Buffinga;, Ds J. Douma, Te J,
H. Sillovis Smitt en Dr B, Wiclenga een brochure in het
licht over de kwestie-Geolkerken.

Dieze brochure ademt cen nobelen min.

En hol valt e hopen, dat alle afgevasrdipden met
goliflen nobelen zin ter Generale Synode trokken

Muar, zonder ook slechis in eeniz opeicht de wit-
nemende bedoelingen van deze schrigvers te willen mis-
kennen, mogen we ter wille van de woanrehoeid loch niet
varbergen, dil wi legen hun beschouwingen en de op-
logging, welke zij annbiedety, seer ernstige bexwaren
hehbim,

Wi vreezen, dat bun brochure, als poging tot ver-
zoening opgesel, slechis grootere verdeeldbeid ten ge-
volge zal hebben.

Zoodra er gelegenheid toe bestaat, hopen we onze be-
zgwaren te ontwikkelen

HEPP.

Een Christellik-Gereformearde stem.
VI (Slot) :

Wet i3, ma al wat we hebben opgemerkt. wel doide-
gk, dat het onthreken van argumentatic uit de Scheify
e do belijdeniz in de rectorals pede van docend
v. il 5. gecr & bétreurcn valt Wand, =il & van
toenadering  tusschen christelffe goreformecrde kerk en
Gereformeerde  kerken poll sprake  kunnen zip, dan
ig dit alleen  mogelife, alz men de besprekeningen
opent, niol off grond van | Lehnaitze™ wil de psveholo-
phiv (geljk docent v, 4, 5. hier dasrmes workl),
maar o growl van Schrft en  belfdeais,

(e xon volledig mogelific te zjn =o niel meer dan
nomdig is, het debal te verlongen, wil ik oven op
merkoon, dat nn verschiming  der rode  docent v d.
Soozelf al heefl witgesproken, dat hel hémo spht, dat
hij miet enkele hijhlﬂl;.li:ln.l.mm goencamd hoofL

Wi leiden dit af mi de volpends opmedang, die do
cont . . 8. plantste in T Welkker™, in de rubirichk
+Lorrespondentie”, Daar schreef hij:

Pt te A, Wal kersls met koppon” hebben
gesteld en betoogd, s hier niet de vraag Wat
zegh de Sehnft. Wal leerl de Confessie, dal allesn
beslist hicr. Toets dun de witspmak mimer  rece
torade rede aan Jaec. 2:17 en Canones 874, 12 Hot
spit mij nu, dal ik in min reda niet snkale bawijs.

tsen hob penoemd. Dit ware mij nist mosilijk
en menip Meer romakkelijk maar ik mag
aannemen, dal een persoon als w, dis zijn ooders
en zgn dominés niet napraat”, toch zeker met schrifi

wn bedljhenis  bekend  2al wijn. Deak e dan vooral
it itk oreds” met- koppen'” gezerd Hobben, dal do
Helgdenis  gesn wolsnschappelije karakier draggt [k
e et daarmede niet eons. madr —eilisie dil
sopgell Jkerels mot lu;qn-.n“ w0,

Ovar de gegrondbeid van il olame” willien Wij sk
iwiston;  din  gebooregeschicdonis - dor belijdenis © Lot
e wel ghen, dag de vaderan hioe peen by oo
e geroepen. habhed, Muar wij willon wel oven veage,
Welke bowipskrochl er ligeen kan i don leksi Jac
2:17 en et artikel wit de Conones voeor liet betong
van ibne. v, ol Sebmit? }

Eorill moeemd, wi] o of Mol van,

lacobus 2:17 zept immérs, dal bt gelool] ndion
ot e werken  oict lieeff, b  zichzelven dood s
Manr feel debal loopt niet over e vraag, inhoeverre
VAT Tean worborgen blifeen, manr over da wederg o
honrte. En insichen  wedergehoorie™ eon gelonf™
i= toch wel onderscheid. Heel bt vorband trouwens
van Jecobus 2 bewigsh, dal el inodal boofddiok niet
gaat ovier i goeloalsy eroyren, ol over jels, willirvan
da monsch gich niot bewusl s, maoar over een | ge
lood™, dal men bij zicheell consiateerde,  waarop som-
migen zolle zich beroemden, Tegen do  gedachte van
Incobne 2117 blijd de Kuyper niete (e hebbob; wie
— i maar els e nocmen E Yolo: [, 8921
lppst, 2ol ontwiren, laf Cdese asnhaling van docent
vo il E. niely kone witrielten in oen dispuit over de
vrnag, welka Wfldi Gl mslaal in de dogdeiding
van bl geestolifk  loven wit bel onbewnste naar
hit wusle gislsbestaan, Want in Jacobns 2 hiandedt
o scheifoer van ded brief over wal in hel bewust
agpn receds aanwezip is. Het gelool”, dat Ja-
eohis hier | dood” noemt, is nist aan den v iriegen.
woordiger der door hem hestneden cichiing oubewust”
mon; leee ce. 14, 18

En nu e passnge uit e Canones, de Leoreegels van
Lordl W vermoeden, dat docest v, d. 2, voornamos
ligk Tt oog heelt op liet stot vin deze paragraal:

eeo-o flwoo dat alle disgenen, in wior harten God
op dezo wonderbaarlijke wijze werkt, zokerlifk. on
feilbaar, en  Erochilglijk  wedergeboren wondem e
dodelife  (damdwerkilfk, actu} geleoven. Enoo alsda
wordt de wil, zijode oo vernicowd, niel alleen van
LGiodd gedroven, on bewoges, maar, van God bewogen
zijnde, workl hij ook zelf. Wanrom ook lersch! gazegd
wondt, dal de monsch, door de penade, s hif
antvangen  heeft, gelooft en zich  bekeert.”

Maar wal wil docont v, d. 8, hier oo mee bewijon?

Lal de wederpeboorte tol bekesring overleidt® Manr
dat betwist dr K. aan miemand,

Dw stripl — mu voor ‘hel lantst — loopt dver
do poriode, gedurends welke hel nicuwe levensbeginsol
verborgen bljjven kan, zonder hiol bewustzin te
raken. En daarever speeckl dil anikel nosh rechi-
streeks, noch afjdelings. | Dadelifk galooven™, stoal ar
wol; monr alleen wie gest Latin kenl, zow  zich
dagrdoar van de wip koanen laben brengsn, evenals
de ma, din geon oude schrjvers ooil las; o peen
van beide gevallen doet zich hier voor. Dadeljk
gelooven” 13 hier nisls anders’ dan * omet d= daaid
gelooven™. et gant dus over hot bewnste leven) or
woridl gezegd, dat let nieqwe loven kdmi fol bewust-
heid; maar mel geen woord wordt de veoag bosproken,
hoe lnng dat duran kan,

En wat hel overige betrefi, wif kunnen ons gereedelijk
axtialniten hij wab reeds i een ter generale synnds
vun Ulrecht 10056 ingadiond rapport = oparsmerkt:

Ihe beljdenisschrifton vorklaren™” (ook in het door
doc, v d 3 am aalde artikel) ,wel in het
algemesn, dal de wodergeboorte zich moel en ook

oprnbaren in waneachtip geloof en bekecring, als-
medde, dat de genads Gods onwederstandedijl is en ook
den wil vernienwl, manr doen, nasre het ons voor
komt, geen uitspraak over de veaag, hos langen Ljd
o verloopen kan tusschen hot cogenddilkd  der weder-
geloorle an de openbaring dasrvan in deadwecke)ifos
vrnohl. T algemesne regel ol wel weren, dol met
den bewnsten leeltijpd ook di zalipmakende werkingen
des Gesstes aan het lieht koioen (sn deze repel
wordl in de Belijlenisschriften peatedd), doch alléried
omatandigheden kunnen uitzonderingen op dezen regel
veroorzaken,”

Tegen dese exegese van wal de Canones zegwen,
18, meen ik, net heel ool in te brengen

En — om daarmes de vorwijzingen nanr den hifiol,
goljjk docent v, d 5. 7o geelt, s besluiten — als
do criticos van de  neecalvinistische™ richting i oven
(maar zonder op de kwestie in Qs gnan) apresky
over do peer oude vrang, of Pavlos wedergebioren
beoten mocht, nog voordat hif in Damascus was ge
wiesl en op den wew daarheen door Christus was
stannds  gehodden, dan  mechon Wi dal ook deze
herinnering san hel sroeger gevoende debal hem nied
h k.

Want: o do persoonlfke opinie van dr A, Kuyper Sr.
is lang on bresd besproken en reeds de manier,
wonrop de zaak is behandeld op de gen. s vam
Utrecht 1905, s wen bewips, dat zin opvatiing nist
200 manr gl kenmerkend lecrstuk van de neo-
calvinistisehe  richling” 18 ann Lo halen. Het IMEI
loopt over metschen van nabif,. Eoo docent v, 4. 2
kan dal alles Jezen,

‘norts: 00k onder de oude schrfvers” §s e ge
dachte voorgedragen, wonder dal =z iets ts maken
hadden met de Koyper. f

Daarbif komt, dat menigeen die stelling overnam, niet
torswille  van  een  dogmatische louze, die nfet  alle
goweld moest onderstond ; doch op grond wan
Paulus’ cigen uitspraken, Men kan dio anders uitloggon,
mizear bl Loin dat geval nied aan, de sxegohe
van Paules® uj ken ta lienschetsen als . symptoom
Van i d:ngmaliadn- waarheidsverralsching, die  do
cycgese wringt noar vooropgeactie bedooling.

veomin mug men vergeton, dat onder di voorstanilees
van doze gedichiis omiren! Paulus velen efin, die de
door hen asngenomen wedergehoorfe van Paulus aller
minst beschouwen als eon . dermants wedergeboorte™,
zovals doc v o 3 zo heoft besproken. Ze meenen,

dint bt beginsel van het nieuwe loven bif Panlis
kig workte, in wgn
dat geduan moet worden om des  gewetens | wil :

Wit hieme schorite, was de overlniging, dal do Messigy
kon gekoimon ziju in den  vomederden®, deo | pelegg,
ten” Jeaus, En zij wijzen orop, dat alle golooviem
vun dien {§d hebben moasten worstelen met de gedachl
dat de Messias, dien zij geloofden’ wil Tt  profotise,
woord, koo, ju, mddst, v ernbdord wondon en agy
dis mehandpanl gebiniehl,. Als Simon . Petras’ 0l Jorg
gogt: oif zijt de Messias, dan voreaaidt hij donrnn ook sy
groote  oiwetendbeid omirenl de ooodzakelgEleid vy
dp vernedering van Jezus Christug; Heero, wees
uogemndig. ¥) it zal w geonszing geschisden™, Swh
dan ll achter if, salanes” Elinkt, Toch twijfell gom
mensels pan de waaeachligheid van Petrus’ wods
boorte. |5 het dan son groweljks kellerg, als anilesq
meenen, ot Paulos  vam - Tarsen stond voor lis)
golfde vransstuk en &0k eerst wvenals Patrus, dss
don Megsing zalf koo overtaigd worden® 15 ook d;
kwestie, schoon  in anderen vorm, miel aan de ords
bij de Emmaosgangers, en bij alleng die toen gelesld
hebben en van nabij de raowe workelikhcid mossteg
gien dinirenl e messisansche  profetic. n haor ver
viulling? °

Men Inal onder de pereformeerdon wedor v be mes
nen in deee kwesties van exesese, wat niol ,curisss,
lijk: is e onderzocken™, Manr als men daarvan
e Jrenk™ wil maken, dan zal de hictorie esns rechi
sproker, Wio waarboral, dat ondee de  ChristelifeGers.
formesndin dete voorstelling ombtreal don wedorgobonrs
Paulnz geen voorstanders vindt of vindeo zal? En afy
dnarvan bifikt, wat dan? Wat dan, alz hier sen rectarals
rede van de zank min of meer gen kerkelpk sjibbolehi
e de collegn-docent oen oorzaak van brenke erin zjel
Men =ij soorzichtig: de Che Gerel kerk grocit ook
Zil kan n1 pomakkelik eriteeersn: monr ze ogal Gok
pens mooten slaan yoor beslissingen ineake  gedingm,
waarop nu  bij voorbaat het axioma werd geworpes
Wie knn van (2 voren profeteeron, hoe de oxepes
van e dissipelen van
vallen, ala x_ij het zollen hebbon over Gal, 1: 16H: @ Tim
1:8; 1 Tim, 1:13; Hand. 22:8;26:4, 5; 24:147

@ & @

En nu willen we moaar eindigen.

Was hel vervelend, lezer?

Ja, e sirfpl B overvelend.

AMaar hij kan ooodiz sfjn. |

Ik moeon, dat hat hier zoo ervoor slaal, N

Ik weel wil ervaring, hoo diep deze on desglije
hizw oringen ingrijEnn in het leven van bepaalde grospes
enr oz Kerkelijlc Ieven hedorven, monig lart vergroves
i helemmeren in de bliple erkenning van hel grook
werl, dat God in Nederland ann  hooft,

Ik weet ook, dat in ons lancd de manis van sommigs
(ik zie ne geheel af van sen bepuald porsoon) om s
gehelden, wal e niel welen, en to lnsteren wal
niel kempen, (inds zank in deze jandon groote afb
dool. En cun rede ald doc. v, d 50 kan den hanm
der opwaarheden helpen aan brandsiol

Do heer Lingbeek, wiens vermnaels over de hoypen
leor nict e b iellen :'.El;. ia or ook ol sen bowiis van
Do, v d 5 klaagt, dat dr Kuypor zijn leer der
dormante wodergeboorte  ditgovonden heeft, om hel
kunnen hobiben - over do W boren heidenen”; i®
i geest i dit alles, naar el Dk, oon ma.clhtq
;:I{'iho]_ Maar e heor Linghesk hesft oitsevoodon, neg
wol na lezing der door hom perecenseerdn oratie, df
hot precies andersom is. Dr Koyper had die lesr noodis
nick o de heidenon wedergeboron b0 zien, moags om
vielie brave kerkmonschen in Nedorlond onwesdonrehons
te hadedt, Men hoore den man (antasesren:

[kl Dr Kuyper ol zijn leer in dese komen moest
dut =i verband hisld met mjn Separalistischon ar
Lesid, That hij, no een willskonrlz desl nit e beataande
Rork tp hebben nitgesneden om dat te hesbompelan
tot hel ware volk des Heeren, nu 0ok cen loor noodis
had om het fietieve ondorzchoeid tussehon dot adre
scheiden deel en hot achtorgebleven deel dor RKes
sannemelfk te maken, En dat die leer nu wis b
vinden in de fictieve wedorgeboorte van alle Mk
reformeerden’,

Wic nu =66 twes menschen over dr Kuypor hoot
sproken |n precies tegenovergestelds richting, die kat
het niok overbodiz achton, ocens aven oraan le her
fnneran, dat het negendo gebod ook geldt voor de dondsn
e voor de publicisten s voor wie wetkte in theologische
onderzockingen, of — beweringen,

Het s musschien alleen in Nedorland mogelik, daf
twee menschen zich beide berospen op dezelfde
nis: doe.v. d. Sali. in het zooeven aangehaalde W ekkee™
meachrift: dr I{mﬂ in het Werk v, d H, Gieod,
[ (I, 168 v, zo hol beide doen mot hetzelfds
gowichl; on ddat daarna de een don ander zegh ﬂ
verstaat of niels van; ik berosp mij over o op &
woord. Als ar in dit vermschijnesl ook mosr eon greinte
ernst is, dls ohjecticf vorschijnsel no mexien, dan I'!fllﬂ"'Ii
et komen tol .opnieuw belifden”, Maar dasr s
doc, v, 4 5 Hgmn woord over. En de geref 57
din jpisl op dit punl jots hobben godann,
door hem in dat werk in deze rede tolan] genegeert
Opnicuw wordt het goveehl verlegd ot vadr die nuden
verklaring der Geref, kerken (1005,

Ik schreel dexe recks niet voor de overtuigden, dif
woigeren nog nader Lo onderzocken, Ik sohreaf 20 wil

£

Fwvoor de velen, die voor de veln aanklnchien,

31! tiid prodocesnds m:ﬁd!?ikmndnr ﬂgj:rtmk warden
poTgegevet, too gemakkelgk loegan zn,
Zoll “gelool ik miet, dat zulk work aanwigshath
vruchit hehben  kan. :
Munr tenslotle gast het danrom ook piet lel #
sl gond, de veang te stellen aan denkende menschef,
of wij door =L1Ikurnmpnls e graven, de ermikcE
der gereformeendon n tegonhouden; en of E
#it lehbvaardie brouken mogen dibroepen, om0
won gann in het spoor der vrijwillige atzondering.

T Deas vortaling i wel nict juist, masr we
ernan, wol o bobend fa ME 18 e 17.
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