Gelukkig bleek zijn ongesteldlieid met van em-
gligen anrd, wanl sindsdien p";enklu hif weer,

o als trouw Tinpneier ziel hij uil nowe vorselil-
lende rekeningen, welke bij hem moeten inkomen,

Wal beeft hij — ou heosehi niet op dit gebied
illeen. of op dil gebied hei meest — da kerken
tnlrigke on onwnardeerbars diensten bhowezon |

Hij i3 con van hen, die de hitte des dasgs en
de koude dos nachts heeft verdragen.

Hiyj i hot woard in eere & worden gehoudie.

Wie wij in het gehesl mossten missen was [D=
J. H. Landwehr,

Aijn gezondbividstoestond  schijnl bem hog allid
vieel rust voor le schrijven

doo kan men hel begrijpen, dal bij zich pan e
reis puar Assen niel waagde,

Echter gesfl hy den arbeid el op.

En wae zijn or van overluipd: ook no lsell hij
met onze Synode mee, gelijk alleen veleranen dat
Kunnen,

Het ,briefje”

Nadere panduiding behoeft dil nief.

leder weet wel, wat or onder hot | briefje" most
worden versiamm,

Het moest dienst doen om te bewijzen, dat op
advies van Prof. I1. 1L Kueyper de zank-Goeelkerken
ter clossis malerifel cen andere wending hal go-
o e,

Door Prof. Kuyper was dit reeds poertinent legen-
geaprokon,

Maar het werd niel geloofl.

Dpor cen broederlijke samenspreking tor Synode
wanide het | hriefjo” of om korroki fo xijn:
dem bezwarenden  inhood, die losselion de regels
in zou ligren — weg, heel vor weg zelfs; heelomond
naar het rjk der fabelen,

Hot rijk der [nbelon s romm.

s kerkelijk leven kan nog wel wal ter slol-
feering aom doi rijk ofstaan.

Emigratie van zoogenaamde bewijzon op groote
gehanl danrheen zou zeer gowenschl zijm

Mot zon den kerkelijken dampkring van voeel
ongezonds zuiveren.

Hoowel het briefje” met de prakiijken, welke
dnaraan annex zijn, een donkere bladeyde vormen
in het Synodaanl Agendum, doet men thans hot
hest, dat alles e vergeton

Men late hier den mantel der lefde niel onge
bruikt.

Logisch,

De Synode koml soms yoor eigennardige geval-
len te staan. '

Gelijk men weet, had de kerkoraoud van Amstor-
tlm-duid do wollighaid dor bintengewonoe Synoide
hietwist,

Had hij in die hounding velhard, dion zou by
natuurlije nicts meor lor Synode Lhebbon kunno
brengen.

Voor een vergadering, die niel wottig is, legi
men zgn saken nicl bloal

Waar echler voomoemde koerkernnd vooriging
gich op de Synode te berocpen, erkende hij met.
terdnnd de wettigheid der Synode.

Ten overvloede word dit door de Synode nog
Eeui!. nadrukkelijik vilgesproken in het volgendo

ealnit:

e Giemernle  Synodi, Er!hl‘.ll‘.l!l'll hehbetdes e B
aprekiogen in e Rerkrochbelifke Uomimissis gvar de
sl Geolkerken, mel de  afgevaandigden van de

————

i Veouwen meten piel [nsteren, oude yrouwen ook
nigt; zo moslon niet dinbolisch zijn, zogl de Schrift
(0 Tio B 11, Titvis 3:3); nl weot zij, dat de mond dor
lnsternard, der dinbolische menschen, toch in de woreld
telkonz woor opengant {2 Tim. 3:8).

Dabdelijk 15 bn al deze voorbeelden de anpwending van
het bogrip diabolog in kwaden zin

En dat is dan ook in de tsal v el Nisuwe Tesla-
miml wiel de doorgaande prakifk. De dufvel wordt or
folkene genpemd als oon zelfstandig nanmwoord, en dan
mii, dat or dén bekende dulvel, cen diabolod L, ol woet
derelfdo hijhel ook te soggon, dat monschen diabo-
lach koonen xiin. Een erkele maal komt hot woord ,.dia-
halog™ als eon gekere 002 ¢ nona i im voor, ¢n dan 2o -
der lidwoord, by, Huondolingon 13: 10, De regel is
echtor, dot Lot woord m e lHdwoord wordl aaugetroffon;
on il 18 hot een aandolding van denoddnen  grooten
instorany, den kwasdsprokor bij nilstok, dis altijd op ver-
wiarring aanstoued, on lie met het woord de wanrheid
tegonainal. Want de wanrheid is uit God; mane de doivid
sond wiel in de woorbeid (Job. 3:44) ook als hil aan-
klnngl miet. Want dil hii tegon anderen glely borospt op
de wal, die hijgell mol voolin treed!, dal bowijst, dal zin
anklucht in lugen 5 gedrenkt.

Wij moeten dos de dingen conipezine amiers sion dam
dis korkvidder Hipronymos, dis don doivel ols lasterane
in den Mbresdsten gin des woords opvalle. Wani al Hgt
alle lasterlijk sproken op den weg van het dinbelische,
fuch heeft fn bet woord diakolos™ de laster oon be-
punlde richting en doelstolling. Higronymus zoide, dat
tluivel” lnsfernnr beteekont, en dal die noam gokozon is
om zlin lsterva: b lostert van den mecsch legenover
figd, #n van God tegenover den monsel.

Hiet lnitste ouden wij weglaton, wikoees hot loopl
ovir do grondbeteskenia van bt woord. Want in den
Bijhel kami bt dinbolizche van Safan jui=l dearin alt,
dat bij van deg menseh kwanlspraakl bij God.
Uat i wel de Eerngodachte, in don naam. Dat andoere,
#ijn kwaad zoggen ook van God, iy o0k wael sijn woerk;
miar om A4t to meldon, gobmiklk de Scheill andoro
pnmen, Do Saton heet duoivel™, wist om fo loochenen,
it hij vijuod van God ds, maee tech wél met di bedoe-
ling, den nod rok o legeen op et felt dot bij ook vii=
p.ngr.un denmensehis in hit woord Satan over-

Gerel, Rork van Amsterdam-Zud  over de erkenning
bareeefjds van de huidige Generalo Synods, bealuil
do behandeling dézer zank voort te jiolten, onder
dio oiidrukkeljle vorklariog, dol hel iodionsn van
da protesten van Amstendam-Anid, ok ni de uitsprank
der Synide, over hasr eigen weitigheid én het feil,
iat dv afgevanedigdun van Amsterdam-Zuid handelilen
mir Bleven handelen’ mol de Commissio der Generals
Senate over de saak-Iie Geelkerken, Inhowll de erken:
ning van de wettigheid dezer Synode,

Ook nu deze verklaring bloven de afgevanrdigden
van Amslordam-Zuid mel de Synode handelen.

Erga in daardoor docdubibel vislgelegd, dak zy
e wettigheid  dezor Synode voor hun rekening
D,

Nu meenen we orgens gelezen te hebhen, dat
ur hier loeh nog wal con spoeld tosschen be k-
gon vall

Loker, maar dan moot het een kramme speli
rijn.

In geen goval een rochio,

De negonlian vragon.

oo Reformatie” van de vorige wesk gad wel
ein bijgonder staaltje van synodaeliteit e xzien,

Do nogention vragen ann Or Geolkerken gosteld
waren lmngs et vermderspandjo op do persen: van
plie Telegrmafl*  geworpen,

Do Synode besloot echter zich niet van den weg
dor golwimhouding L laten afdriogen.

Zo wilde niet tol publiceering overgaan.

Maar un bleek, dat onze Christelijke dagblad.
en onze kerkelijke Pors de wvragen uit | De Tele.
praul” afdrokten.

Wil maken haar hicrvan geen e gwaar verwijt.

Integondeel mosten wij het over de zank dor
dyoodile publiciteit lifer nog eons lieliben.

Dl zoo kwam Do Reformatie” door haor
loyaliteit tegenover de Bynode achternam.

Hel zou eelter al le dekirinair zijn om e wei-
goron o vragen alsmog in oms: blad op te nemon.

Hier wolgen e,

Vradg 1. Wonneer ge i uw antwoord aan di
classis Amaterdam (brochure Oode Veagen ene.. pagh)
aehriift- | Ofsehoon aw veagon zich met als zoodanig
nandienes, zin =i {oderdead  poch nadel-realistiscl,
et aldus  heantwoond K elkeen  daarvan  natuorlgh
onmmiddellijk bovestigend”, wab verstant gij dan oniler
Janfefronlintisel’ on op welk stnadpunt atell ge
biij de Schriffverklaning togenover et door u gewraakte
slandpunt der elassia?

Yraag 3 Wannoer pe hiz. 45 van uw hrochure
A weg nane de Synode” zegh, dat achier de
kwestie' it st of  de wrifheid der exegese en de
nrogelijkhen] vai voortguand welenschappelijh onder
zoek binnen pnze kerken Ec'h.'lmlim.l'li sullan bligven
ol nist” en dil losh blgkens we  oitlabimren (b,
Gmde Vreagen™ bl 11 en’ 0p wer nanre de Synnde’
bl. 44) aldes te verslaan i, dat deze wrijheid on
miogelijkhieid aan het gegng van Schiift on Conféssio
mooton eiju gebondin, =t ge don’ niol van oordes],
shal ook de Gereformeonde Kerken ten o allon Ufde hot
rocht en de rooping hehben om de exegess &n hol
wolengchappelil onderzoek te toslzen, of deze nicl

2ii ot ook onder de protontie van het getag der
H. Sehwill te handlaven — mollordand daarman fekorl
o

Vreang & Wal iz voor o het eriterinm om il
1o maken, of con Schriliverhaal in eigenlijken zin is
op 16 valten of miel?

Venng 4 In aw anlwoord ann de clussis Amstor
dam (brochurs | Oude Veagen* ene, ble. 10) wonll
door o gexegd: | Wel slanl esn andere on  dispera

e —_—

Lioerscid de gedachie van de vijandschap togen God, in
dep naams d o lv el de fdes i vijundzehan togon don
man&e e Notmielijk 5 eon stronge scheiding der boido
bBoteokanissen  nisl  mogelijk.  Maor opderselhoid in de
necentuntio is er wel,

Soheiding, 200 eeidin we, mog men usselien do beide
ey ool maken, Herhnaldeligh worden de namen
satnn en duivel als gelijfewanrdig nnast elkonr gebruikt.
M loxe miaar Opeilariog 12: 0, 20: 2. Manr goodra do
Sehrift het thoma, dat in den nanm dinholos” gegeven
i, bogint uil te werken, lant 2e in allerlei bizonderheden
zivn, dat i digbolos el kwsad vad de menschen
skl Hiy wil o het mengohelik leven de roine,
Slechts dim koer (eesdt hij onder degen nnam  roelit-
sirecks op legen Ced: want bot fa de dinbaloa®™, dis st
onkroid zaait in den poeden akker, dion in de gelijkenis
eert menseh med good zand bad beganid, Daar s God de
elgennar van den akker; on die het goede zand zanil s
e Zoon ded Mengchon o de akkor (8 do werebd: en ot
gode zaad zijn de kinderen des Koninkrijks, en bt
onkruid do kindoren des boosen; on deoviggnd, die hot
geEaall beeh, (s do dinbolos (Matth. 15 97—80. Moaar
oak al iz hier het werk van den doivel in den grond een
actla tegon den cigenaar van den akker, God, het &
ol Oak weer wel wanrlijk eon vijandige daad tegen de
menEehen; want het gevolg van zijn onkruld-zaaien
was, dot ol dadelijc by de monschen (en waarom niol
ook in zijn vigen dulsleron geest?) de gedachie opkwan,
it meil mel ol onkroid ook de larwe zou
wltlenkhen (vi. 39, Wi onkeoid zanil, bedosll nlel
alteen den efgonnar van den akker (o schaden, many ook
hot powde pand Lo bescliadigon. Zoo is ook hier nog het
diabolizcha oen topen-menschelijk weork.

- L]

Sawmvaliend booren wij dig ook oo wier sen nuom
viir don Geesl van Diel kwaod, dieziin voesohrikkelijlk-
hiedd o openboaet onder liol doksel van om gewoon,
menschelijk begrip. Dat ouds yrouswen moeton forgen
niot denzalfden munm te gaan verdionon wls de loodge,
ha Tijke, aliijl rostolooze Wreaker der ongerechiig-
bieied o [, let gkt woor dogelfde dingen als welke
o ook in verwondering achiorlislen, leen we op dan
nnam Satan een terughlik wierpen, Wil worden toch do

mivesl horribele dingon gezegd op oon hoel gowono ma.-

vraag hivrmeds o hal oauwste serband, te wedeg
ven kwestie van Schriftbeschoywing eng' v uwe
biedoeling hivrmeds deze, dat hel nadruk op da
girikihistorische boleskonis dar in  geding zijnde el
retibony v Lt Seheiftverbingl poar aw oordesl mos|
vourtvlovien wit esn Schrifllbeschouwing, dis ge mee|
b moeen  Yerwerpen ¥

Viaang 5 Wanneer ge in aw broclure | Gudg
Vragon' enz., bls, ¥ spreskt van Lol gogoveda ol
Gon, # — wil men "0 asolisling er van — " bsilloef
go dan danrmede dubions 1o fowen, of de Schrift iy
¥ Cor, 11:89 het o Gen, B verbanlde opval als histe
rie en ook ooz biorpan bindl?

Veaag O, Woaoneer ge in uw brochure ,Up wog
pmir die synode’’, bl 4b, schejlt: Uit cen organlivhy
Belirifunspiralio ons bol i Genesis 1—8 vorhaadds
el doei g i relatie mel den Ul en lel Iuilil:-u;l
waarin deze Sclrifigedeeiton. althans zgon te hook
gosleld” s el don uw bddoeling e feggen:

n. ol de inlicad van bet verhond, dal i Gens 1—3
ous wordl geboden, onier e dnvlosl staal van de
winstandigheden, waarin de opsteller van dal ver
hanl  leefde;

L, dat dus de verhaalde gebeurdenisson nisl lial
rigeh gotrouw zijn anedegedold; _ ;

o dal owiy ool het  Ristocpscles slechils ki)
doondrmgen: door verschillende elomenten, die door
den invloed van don il en hel miliet van de
goheijver 0 bl verhaal eipn geldmon, of Wit g
climineeren? )

Vreaag 7, Wauneer ge i ww antwoonl aan e
clasais Amsterdam i, & Sepl. 1925 schrijlt (brochs
qinde vragen™ enz., bl 11} JAleer nog, ieder
wie dan ook, die relfls masy jets woel o van il
licht, dat nieuwe kennis van da OudOostorsche we
reld op Lot Oude Testamenl — ook op de zgn
atlergeachiedenis’’, welke in Gonesis 1 —10 18 verval —
goworpen heeff, oo van de moeilike vrangatuliken,
welke donrdoor levens aan de exegest dezer hoold
slukkcen in den weg gelegd zgn ,...", vl ook 0p
weg paar de Synede”, bl 46e, bedoell gij daspmeds
to zeggen, dat de niepwe kennis van de cud-Oostorsche
weoreld In sake het OQude Testwent e Lwjilelachiy
lseft gemankt, of hol in Genesis 3 gesogde anngaands
denn boow dor kouniz des gosds en des kwaads,
aangantile e dlang en hanr spreken, en aangahnds
don boom des Jovens, wel Goddelijke bekendmaking i
van historische realiteiten of felten, et wol in eige
lijken zin is te verstann?

Vraag 8 Lo Gl schrgven yvan brosder Marnes
. de slassis Amatordom, dd. 16 Now, 1984 wordg
o peluigenis van brocder Kranson medegedecld, dad
door n in een parsoonlijc onderhoud gou zijn gosegd
dat het voor de vakmensehon 200 moeilifk 1=, om
do eerste hoofdsiukdken vun Gonesis de dinhterlike
vuorstolling te vnderschejden van de workelijks gebeur
lenisgen. krkont gij, dat dese mededosling woordelijk
of zakelik juist is, en indien jo, woudl’ gij #e uog
voor pwe rekening willon  bomen?

Vraag 9 lo ow anlweord aan de clissis Amaler
dum (brochure: ¥ mij voorgelegd” enz,, ble 19
i drpmt u gozegd: | Natworiik bedoclde ik mel mgn
upmerking: | Vaststual, dal wil in Gen. 8 do god
delijke bekendmaking hebben va oan historisch fail
hiet feit yan den zondaval™ dun ook nist, dat alleon
hal Ieit van den zondeval vast staal”, Kunt ge om
eogaen, wolks andere zaken of feiten in het verhadl
van Gen, 8 door u nog als vuststuand  worden b
shouwd ?

Vriaag 10, Waonneer gii op bl 18 en 10 van ow
brochure: Veagen mij voorgelegd onz., gegt: e
Joomt mij voor, dal wi bij al deze bijzonderheden —
dug ook bij Jhel proefgebod”, de beide Prarmdijboomen,
de slang en baar spreken — godidelike modedoel]
hehlien van swetkelijkheid, zolis van do hoogst don

nier! Blik in de divpte van de hel, en Iuistor oon bt
proatje af, dut op eon hofie pebouden wordl van tanigs
tandiooze ondjes: ge zult in beide gevallen kunnen zee
gen! hier ia Dol dinhalisele,

En wie ongeestolijk is, dio zegt: het is dus goo erg nid
mel dal werk, dal den diabolos typeert. Many wie Lesd
to sjol gedann, helgeen emne kinds s, hi] sogl bi =iehs
zell: oo sbechil moet de woreld ziin, hoo diaboliseh bl
loven, dat it het Teven aller dagen hot | elgen work e
duivels™ giel kan dosn horkonpen,

Doch in zijn schiunte leerl hid zich (0o b vorlouge

Woant hif hooft wwura | gelioord van den Salon —
do ko van den geesl, die opstaat (ogen God,

Toen eng hij den Satan ol eon dolv ol wordon; =
Lol hel duivelsehe bihoorde ook de annk lacht, tegs
de menschen mgebrncht, jo, MAAR DAN BLT GOD,

En toon heeft hij verstann: die van God s afgevall=s
{satnn}, moet toech weer naanr Hew lernd
(duivall. Dip Gods rechiszaal wigeloopen i ondir kel
muzitk,  opatand gitroppend  (spfan, div moot toch
woornnardierechizszanl Lorug (dulvel) T
epral heeft gezopd: met (U lich ik, o God, nlets (o dos
(gatand, din most tooh weeprkeeren o zopgen:
1T, o Rechier van liemel oo oarde, hob 1k alles 10
thoen, want ik bem aanklager, oo gij =il de Rechis
(duivel). Te con eigen werkprogrom ontwikkelde, on if
pigon gezag ou hindelon en met clgon yeohl xol spre
ken (aatand, diz moel als aanklager woer op O od & me
gram gich beroepon, o op G o d & dreigement el grois
den en op Guds gesng en rechl slounem, liesl zin B&
terlijk pleidooi,

In don onam Satan sprecki miskenning, inde®
nam duivel roeds do af st erkenning van

edachte; dat God van zijn plaats niet |s wog te stoolol

hond (satan) s (als duivel) wedergokeerd tol 26 |
eigon uitbraaksel on heeft mooton erkennon: ik hon ﬂ'J
togon Godd wil (satan) maasr ik kano niol hans
dolon BUITEN zijn wil (duival). -

Ja, or J& fronio in de novenssehikking van de names
Snlan dulvel Die Godd pateis nfbeeken 205
{Sntan) komi of con acte van beschuldiging straks pr
menteoren (duivel): geen stben is van hat gehonw
hroken. D duivel Is al de nederluag van den Satan.
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