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gelegd zijn, iiauvvkeuriger en dieper Ie verstaan." Deze 
profetisclie dienst der Keek komt volgens Junius na
tuurlijk niet aan de Bjoomsche Kerk alleen toe, maar 
„aan lederen ecliten Herder en Leeraar der Kerk, 
die door openlijke roeping en opleiding in dat ambt 
gesteld is." En bij die uitlegging der H. Schrift gaat 
het dan niet om een verklaring uit eigen opvatting of 
willekeurige meening, maar lOm een uitlegging „uit de 
Öciirift zelve, aoodat gemakkelijke en duidelijke Schrif-
tuui'plaatsen worden aangevoerd, om de meer duistere 
teksten te doorlichten", en op die manier dus spre
kend te maken. 

Deze Gereformeerde beschouwing O'ver het wezen 
der H. Scltrift sluit, natuurlijk de belijdenis van het 
volstrekte Sohi-if t g e z a g in. W'aarom? Om geen andere 
reden, dan wijl de Heilige Schrift van God is, Gods 
eigen majesteitelijk Woord, te boek gesteld door 
Profeten en Apostelen, „die God als Zijn secretarissen 
heeft willen gebruiken. God, Die onmiddellijk achter het 
SchriJrtwoord staat, is toch de Koning, „Die de hoogste 
en volstrekte macht heeft, zoowel over alle menschen 
door het recht der natuur als over de Kerk door het 
recht der genade." IVlaar wat die Koning daar zegt, 
in Zijn geschreven Woord, zijn natuurlijk ook geen 
„mededeelingen" zonder meer, die wij voor waar kun
nen houden,, om dan over te gaan tot de orde van den 
dag, maar hec zijn bevelen (Junius zegt: rescripta, 
is: bevelschriften van het Kabinet des Konings), die 
gehoorzaamheid en vertrouwen eischen: het zijn alle 
woorden, die ons onmiddellijk aangaan, als onder
danen van den hoogsten Komng krachtens het recht 
dor natuur of krachtens het i-echt der genade. De 
woorden van de H. Schrift zijn gezaghebbende woor
den Gods, die wij voor „waarachtig" hebben te hou
den. (Heid. Gat., vr. en anfw. 21). En „waarachtig" 
is sterker dan „waar". Waarachtig wil zeggen: dat 
het diepste van onze persoonlijkheid, dat wij zelf, ge
heel, tot gehoorzaamheid en geloof opgeroepen worden. 

Uit zulk een omschrijvin'g van den aard van het 
Schriftgezag mag nu echter niet afgeleid worden, 
dat dus de autoriteit van de Heilige bchrift een uit
sluitend zedelijk karakter di-aagt, omdat hier de auto
riteit van een goddelijk Ik tegenover de zedelijke 
persoonlijldieid des mensclien in geding is. De be
perking, die wij met dat woord „zedelijk" willen 
invoeren, is tegenover de Majesteit Gods niet anders 
dan een menschelijk-willefceurige, waarin de zonde 
van het-als-God-willen-zijn zich duidelijk inanifesteert. 
Ernst maken met de autoriteit van den hoogsten 
Koning, dat wil ook zeggen: er geen grenzen aan 
stellen van oos, menschen, uit, door God een terrein 
van Zijn autoriteit te gaan aanwijzen, hetzij het ter-
l^ein vair het zedelijke, of het terrein van het zede-
lijk-rehgieuzfi. 

Nog gevaarlijker is een verdere conclusie, die uit 
dit z.g.n. zedelijk of zedelijk-religieus karalcter van 
dia autoriteit der H. Schrift maar al te licht 
wordt afgeleid: n.l. dat dus de inhoud der H. 
Scluift alleen gezaghebbiend mag heeten, voor zoover 
hij op het zedelijk-rehgieuze betrekking heeft. Wie 
zóó redeneert, staat onmiddellijk geieod om de over-
.befcende stelling in besclierming te nemen: Gods-Woord 
is niet de H. Schrift zelve, maar Gods Woord is in 
de H. Schrift. Ik wil deze in onze dagen veel ver
dedigde Bijbel-beschouwing op het oogenblik niet op
zettelijk gaan bestrijden. Maar ik mag niemand in 
de illusie laten, dat hij het voor de echt- Gerefor
meerde Schriftbeschouwing opneemt, als hij belijde
nis doet van deze stelling. Wie zoo spreekt, verlegt 
de autoriteit naar het subject, en het resultaat wordt 
geen ander dan 'dit: dat het menschelijk ik, dat gehoor
zamen mioest aan het Woord van den Groeten Gij, 
den Majesteitelijke, uit Wien, door Wien en tot Wien 
aJlö dingen zijn, op den troon gaat zitten, van waar 
af bet commando deroiiderscheidingen gevoerd wordt. 
Neen, het moest blijven: De H. Schrift is Gods Woord, 
en de geheele H. Schrift heeft dat onfeilbare godde
lijke gezag. De gansdie H. ..Schrift heeft dat wondere 
verniiogen, om den zondigen mensch „toe te spreken/'. 
Junius drukt het op deze wijze üit: alles in de H. 
Schrift is op God betrokken, zelfs datgene wat naar 
ons oordeel het verste van Hem verwijderd is. Overal 
in de H. Schrift ligt de sprake Gods van Wet en 
Evangelie. Niets is daaiwan uit, te zonderen. Zelfs 
geen droog geslachtsregister. Als Gods Geest door het 
geschreven Woord heen de consciënlie des menschen 
aanraakt, dan wordt het „gezag" van de H. Schrift 
bevend doorleefd, ook het gezag van zulk een blad
zijde van den Bijbel, waar men vroeger nooit iets 
in vond van dat toespreken Gods. Terecht is door 
Dr Kuyper in zijne En cycl opaedie gezegd: het 
Schriftgezag „klemt" in den Christus. En waar men 
den Christus in de SiChrtft het duidelijkst treft, daar 
doet zich dan ook het teerste de klem van het Schrift
gezag gevoelen. Maar de kring der Scliriftwoorden, 
waarin Christus getroffen werd, breidt zich voor clen 
geloovige lederen dag uit. 

Wie durft als ootmoedig geloovige zeggen: in dat 
Bijbelbioek, of zelfs, in dat hoofdstuk der Schrift is 
Christus niet? Onderzoekt de Scliriften: „die zijn 
het, die van Mij getuigen," zeide Jezus zelf. (Joh. 5:39.) 

En nu is Christus niet anders dan de openbaring 
Gods. En daarom is Christus in de Schrift: „God, 
die als God gekend wordt, de sprekende God, Die 
ons overweldigt met Zijn eischen en beloften, vragend: 
alleen geloof! 

Heel fijn is door Dr Bavinck in zijn Dogmatiek 
dan ook gevoeld, dat de onderscheiding, die in de na-
reformatorische eeuw opkwam (ze is van niemand 
minder o.a. dan van Voetius!), die tusschen auctoritas 
normativa (normatief gezag) en auctoritaa hisotrica 
(historisch gezag) bij de waardeering van de H. Schrift 
niet zonder bedenking is. Terecht acht Bavinck de 
.opvatting dezer onderscheiding bij de meesten te ab
stract. Gezag in den zin van historische betrouwbaar
heid mag 'geen oogenblik gescheiden worden van de 
autoriteit, waarmede God zelf ons toespreekt in Zijn 
Woord. „Ook in leugenachtige woorden van Satan 
en , de booze daden der goddeloozen heeft God iets 
tpt ons te^ zeggen. De Schrift is niet alleen nuttig tot 
•leering, maar ook tot waarschuwing eii vermaning.'" 
Hier is DaTinck. echt-reformatorisch in zijn belijde

nis van het Schriftgezag. Hij zegt hier met zooveel 
woorden, dat in geen enkel stuksfce der H. Schiiirt 
louter „mededeeling", historisch-betrouwbare mede-
deeling, mag gezien worden. 

De gansche inhoud der H. Schrift dient op God 
betrokken te blijven; en er is geen woord in den 
Bijbel, of het kan vroeg of laat voor een menschen-
kind worden „aanspraaJc" Gods: goddelijke eisch en 
goddelijke belofte. 

Deze Gereformeei-de belijdenis van den aard en 
den grond van het Schriftgezag Muit natuurlijk in 
zich — 'ik mag hierover in dit verband niet verder 
uitweiden, doch het alleen maar even aanstippen — 
dat het Sclrriftge'zag nooit bewezen kan worden door 
menschelijke redeneeringen. De Gereformeerden der 
I60 eeuw beleden zeer nadrukkeiijk de autopistie 
der H. Schrift; d.w.z., öm Calvijn's woorden te ge
bruiken: „de ScJirift draagt een gevoel van hare 
waarheid voor zich uit". De Schrift is in zichzelf 
geloofwaardig, en bekomt daarnevens dé geloofwaar
digheid voor ons door het getuigenis van den H. 
Geest. En nadat Calvijn oen uitvoerig hoofdstuk aan 
allerlei menschelijke bewijzen voor de geloofwaardig
heid der H. Schrift heeft gewijd, komt hij tenslotte 
toch weer terug tot de w;aarschuwende opmerking, 
dat al deze bewijzen tocli op zichzelf niet krachtig 
genoeg zijn om de Sphrift vast geloofwaardig te maken. 
De hemelsche Vader moet Zelf, in de openbaring van 
Zijn goddelijke Majesteit, de eerbiedwaardigheid van 
de Schrift' buiten allo tegenspraak uitheffen. 

Dan komt de levende God te staan achter het 
geschreven Woord, en spree'kt ons toe, waarbij Woord 
en Geest op' wonderbaar innige wijze zijn verbonden. 
„De religie van het Woiord wordt ons diepe ziele-
ei-nst in onderwerping aan Zijn gezag, wanneer de 
Geest, die ons daarin Gods aanschijn doet opmerken, 
ons bestraalt. Maar oofc omgekeerd: zonder voor zelf-
misleiding bevreesd te beboevcm te zijn, mogen wij 
den Geest omhelzen, wanneer wij Hem in Zijn beeld, 
dat is in het Woord, herkennen." 

Hierin komt alzoo. ook voor zin argumentatie 
uit het woord „waarachtig", waaroip we reeds kri
tiek oefenden. 

De korte schets van de Crereformeerde belijdenis 
van het Schriftgezag is hiermee af. 

Hoewel wij' nog niet aan de beoordeeling toe 
zijn, mag toch wel de vraag, welke bij menigeen 
zal zijti gerezen, geuit: is'dit alles! 

HEPP. 

GEESTELIJKE ADVIEZEN. 

De H. Doog. 
Z. te A. maakt bedenking tegen wat ik in ons 

nummer van 20 Aug. j.l. schreef ter beantwo-or-
ding van eenige vragen aangaande den H. Doop. 

Hij acht dat mijn zeggen „dat de H. Dooip: dient, 
om den geloovige verzegeling te doen", in strijd 
js met de H. Schrift, die leert, dat de geloovigenj 
verzegeld worden door den Heiligen G-eest. (2 Cor. 
1:22, Ef. 1:13b en Ef. 4:30.) 

Deze bedenJcing rust blijkbaar op een misver
stand. En vermoedehjk zou dat misverstand on
middelijk onder de aandacht van mijn opponent 
zelf gekomen zijn, als hij den volzin, waaraan hij 
de door hem aangehaalde woorden ontleende, in 
zijn geheel had afgeschreven. 

Ik schreef toch, „dat de Doop, gelijk elk Sacra.-
mont, dient o-m den geloovige verzegeling te doen 
van de atwassching zijner zoenden door 
den Geest -en door het bloed van Chris
tus, en daardoor zijn geloof te versterken". 

Had hij d'eze uitdrukking wat nauwkeuriger gele
zen, dan zou hij begrepen hebben, dat ze niet 
spreekt van dé verzegeling van den geloovige-zélf, 
gelijk de door hem aangevoerde Schriftuurplaat-
sen doen, maar van de verzegeling van iets, n.l. 
de- reiniging van zonde, aan den geloovige. Trou
wens, hij' moest gevoeld hebben, dat de aangehaalde 
woorden „om den geloovige verzegeling te doen" 
iels geheel anders bedoelen dan de uitdruJcking: 
„om den geloovige te verzegelen". 

En, zoo hem dit niet aanstonds duidelijk was, 
zou het hem stellig duidelijk' zijn geworden, als. 
hij mijn raad, in het begin van mijn schrijven, had 
opgevolgd, en „E Voto" over het betreffende onder
werp had nagelezen. 

In het vertrouwen, dat hij' dat alsnog zal doen, 
doe ik hier geen poging, om hem het verschil tus
schen de verzegeling van den geloovige-zélf en 
het verzegelen aan den geloovige van wat hij' 
in Christus bezit, -duidelij'k te malden. 

Dan zal hem mét het ond'erscheid óók het ver
band tusschen beide duidelijk worden, tin zal hij 
inzien dat het -een h-et ander, in plaats van ermee 
in strijd te zijn, juist integendeel dient. 

Als hij' verder poogt te bètoogen, dat de Doop-, 
bij' den volwassen geloovige, óók en vóór alles 
de beteelpenis had van een b e 1 ij' d e n i s, ben ik 
dat natuurlijk aanstonds met hem -eens. 

Doch als hij' dan verder schrijft, dat de Doop 
„zoo ontzaglijk rijk is, en d'at het, gel-et op da 
diepere beteekenis van den Doopi, zulk een onuit-
sprekelij'k voorrecht is g-edoo-pt te mogen worden 
in den Naam des Vaders, en in den Naam des 
Zoons, en in den Naam -des Heiligen Geestes", 
blijkt daar toch uit, dat de Doop ook voor hém 
noig iets anders is dan een plechtige belijidenis-acte 
van den geloovige, dat de geloovige er niet slechts 
iets in uitspreekt, maar er ook iets in ontvangt. 

En als hij dan een antwoord zoekt op de vraag 
wat hij er in ontvangt, en daarbij' denkt aan de 

symbolische beteekenis van den Doop, en vollen 
nadruk legt op h-et woordje „in" in de Doops-
foTmuie van Matth. 28:19, dat hijl-zelf onder
streepte, ,dan is hij op weg om in te zien, dat 
de H. Doop wel waarlijk den geloovige van Gods
wege verzegeling doiet van de afwassching der 
zonden do'or het bloed en door den Geest van 
Christus, en van de ge-meenschap met den Drie-
eenige die hem door de-reiniging van. :^onde ont
sloten WOTdt. 

Had Jezus broeders naar 't vleescli? 
K. „te V. vraagt mo, of onze- Heere .lezus al of 

niet broeders-naar-'tvleesch heeft gehad.' 
,tWas van ouds een strijdvraag. 
En ze is het nog altoos. 
De verschillende antwoorden, vóór en na ge

geven, laten zich tot drie groepen terugbrengen. 
De eerste groep- ontkent het, en acht, met ©en 

beroep op de ruime beteekenis van „bloedverwant, 
die het woord „broeder" een enkelen keer (b.v. 
in Gen. 13:8 en 11) heeft, dat met de „broeders 
dos Heeren" bedoeld zijn de zonen van Clopas of 
Alphëus, die 'van Maria's zijde „neef's" van Jezus 
waren. 

De tweede ontkent evenzeer, en meent, dat bij' 
Jezus^ broeders en zusters (want ook van zuisters 
van Jezus lezen we in Matth. 13:56, Mare. 6:3) 
te denlcen is aan zoons en dochters van Jozef 
uit een vorig huwelijk. 

De derde antwoordt be-vestigend, en houdt voor 
Jezus' broeders en zusters, kindere;p., na Jezus' 
geboorte, uit het huwelijk van Jozef en Maria ge
sproten, en die derhalve half-broers en half-zusters
van Jezus waren. 

Het gaat bij' deze kwestie eigenlijk om de vraag, 
ol Maria, ook na de geboorte des Zaligmakers 
maagd is gebleven. 

Niet. omdat men het strijdig achtte met de majes
teit van Christus zelf, maar uit de reeds vroeg 
opgekomen neiging om Maria als de H. Maagd te 
vereeren, schroomden vélen te aanvaatden dat 
Jezus broeders en zusters naar 'tvleesch gehad 
zo-u hebben. 

Anderen daarentegen meenden, en m.i. terecht, 
dat daarmee aan de eere van Maria, zoomin als 
aan die des Heilands wordt • tekort gedaan, en dat 
tal van uitspraken der Schrift, als b.v. Matth. 
1:18 en 25, 12:46 en 47, 13:55, Mare. 3:21 en 
31, 6:3 en 4, Lukas 2:7, 8:19 e.a., zich met een 
andere opvatting bezwaarlijk laten verzoenen. 

Correspondentie. Een viertal lezers, die me 
bedenkingen èn opmerkingen zonden, naar aanleiding 
van m'n antwoord op do vraag naar het geoorloofde 
van „handw-erlqes op Zondag", zal het, hoop ik, geen 
al te groote teleurstelling zijn, dat ik, bij afwezigheid 
van nieuwe gezichtspunten, in hun schrijven geen aan
leiding vond, verder op deze materie in te gaan. 

V. F. 

LITERATUUR EN KUNST. 

„Leontientje" en ,.De Pastoor uit den BloeUenden WUngaerdt". 
In de serie „Zilveren Verpoozingen", waarin de 

Uitgevers P. N. van Kamp-en en Zoon „een keur 
van kunst en letteren" bieden, verscheen als een 
der laatste nummers „Leontientje" door Fe
lix Timmermans en E d. Veterman, een 
tocneelspel in 10 bedrijven. Dit „tooneelspel", van 
welks vertooning we in de couranten der laatste 
weken herhaaldelijk melding gemaakt vinden, be
hoort tot die producten der literaire kunst, die 
tegenwoordig de algemeene belangstelling trekken. 
Misschien ligt de verklaring daarvan wel minder 
in het stuk zelf, dan in andere oorzaken, maar 
feit is hel, dat „Leontientje" een van de boeken 
van den dag is. ' ' 

Nu is het ons, als we daarom er de aandacht 
op vestigen, niet te doen om het „tooneelspel" 
als zoodanig. Wij willen het stuk' van een anderen 
kant bezien, als de dramatiseering van een bekend 
Vlaamsch boek „De pastoor uit den Bloe-yenden 
Wijngaerdt" van Felix Timmermans. En dan komt 
geloof ik de juiste beteekenis aan h-et licht. 

Velen zullen Timmermans' boek (dat van 1924 
is) gelezen hebben en aan die lectuur een blij'ven-de 
herinnering hebben behouden. Want er gaat iets 
van deze geschiedenis uit. 

Het gegeven zelf is vrij' eenvoudig en zeker niet 
nieuw. Leontientje, een vroom Katholiek meisj-e, 
houdt van een ongeloovigén jongen, Isidoor. Haar 
vader verzet zich tegen dezen omgang en ten slotte 
komt ook Leontientje tot de overtuiging, dat ze 
met een ongeloovige niet trouwen kan. Maai-, als 
ze Isidoor dit geschreven heeft, is ze diep onge-
lulckig en spoedig sterft ze. Bij' haar sterfbed komt 
dan Isidoor • tot het geloof. 

Zoo, nuchte-r-skel-e-tmatig weergegeven, is dit 
thema niets bijzonders; tal van boeken hebben 
het behandeld, zij het in ietwat anderen vorm; 
het slot lijkt zelfs ouderw-etsch en afgesleten. Maar 
wie het boek gelezen heeft en de realiteit van dat 
gebeuren met diepe ontroering heeft mee-doorleefd, 
denkt er anders over. Die heeft ervaren dat in de 
bewerking van het gegeven hier de kracht ligt, 
dat het hier de kunstenaarshand is, die van het 
gewone iets buit-engewoons heeft gemaakt, dat ten
slotte veel meer 'dan éen „verhaal" hier woï-dt 
geboden. 
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Immers, 't gaat in dit boek' niet om 't verhaal, 

maar om den zielkundigen achtergrond daarvan. 
Juist daarom heet het naar den Pastoo-r, Leontien-
tjes oom. In hem zijn liefde en geloof één, voor 
zijn besef tot een volkomen synthese gewo-rden; en 
nu komt van buitenaf het groote conflict tusschen die 
beide op hem losgestormd, zoo, dat het zijn strijd, 
zijn zaak, zijn lijden wordt. Begaan met Leontientje, 
die hij zielslief heeft, gevoelend ook de kracht 
van zijn eigen overtuiging, wil hij' hemiddelend 
optreden: als Leontientje bij hem logeert spreekt 
hij met haar, lang en veel, en hij belooft 
met Isidoor te zullen praten. Zoo zeker is hij van 
zijn zaak, dat hij bij voorbaat al een goeden uitslag 
belooft. 

Maar als Isidooï komt bevindt hij, dat het „hard 
is in dien kop". IsidooT is verstrikt in allerlei 
stelsels, die de eenvoudigheid van het gelooven 
verhinderen, en, ofschoon van goeden wil en ook 
om Leontientje een ander inzicht begeerend, hij 
komt niets verder, zoodat het bezoek geheel onbe
vredigend eindigt. Dan moet ook de pastoor zich 
gewonnen geven en hij' stelt Leontientje den eisch, 
dat het met die liefde uit moet zijn. „Isidooir is 
een van die grijze zielen, die van hun heimwee 
naar God meer houden, "dan van 'God zl^ven ,,hi| 
wordt nooit geloovig, dan bij' mirakel", zoo zegt hij. 

Leontientje maakt een zwaren strijld door. Eiken 
dag bidt ze in het landelijke kapelletje van „Onze 
Lieve Vrouw der Vijf woijdekens", vast geloovend 
aan het wonder, dat komen za'I en alles eensklaps 
zal veranderen. Maar als het wonder uitblijft en 
ze daarin duidelijk ziet, dat ze de vervulling van 
haar wensch niet meer begeeren mag, schrijft ze 
een kort, beslist briefje aan Isidooir en maakt een 
einde aan de verhouding. 

De goede pastoor is kinderlijk blij, maar Leon
tientje bidt. „O Heer, kom Leontientje nu maar 
halen". 

Langzaam kwijnt het meisje weg. Maar niemand 
ziet het, dan de oude kosteres van het kapelletje, 
Mieke Zand (die zelf een lij'den als dat van Leon
tientje heeft doorgemaakt) ',jZoo'n liefde geweest", 
zegt ze, „en daar zoo feunnen overloopen, neen, 
daar gaat dit kind van kapot". En Mieke Zand 
ziet het goed, beter dan menheer Pastoor en de 
dokter. Want op een oogenblik zakt Leontientje 
bewusteloos neer en dan komt snel het einde. 'W'el-
dra is het ook den pastoor duidelijk, dat ze stengen 
gaat. En nu begrijpt hij ook ineens alles: haar 
strijd is voorbij, haar lijden ook, maar haar liefde 
is gebleven. En als ze "dan verlangt Isidoor nog 
eens te zien, doet hij dezen haastelijk roepen. Groot 
is de spanning, of hij nog op tijd komen zal. Leon
tientje ligt te wachten, als vroeger op. het wonder, 
en de dood nadert zichtbaar. Maar dan ineens 
roept ze: „Daar is hij" en Isidoor komt binnen. 
,,Nu zal ik kunnen sterven" is het woord, waarmee 
Leontientje hem begroet. 

Hij, Isidoor, is 'verslagen, Ikan niet praten. Hij 
had verwacht, dat ze begeerig uitzag naar troost-' 
woorden van hem, iri hartstochtelijk verlangen, en 
„ze is één glimlach van uiterlijk en innerlijk geluk". 
Zij' streelt zijn handen, zijn zwarte lokken, en juicht 
dan ineens: „Het is licht rond u, Isidoor 
Heeroom, ik ben blij, dat ik dit licht rond Isidoor 
nog heb gezien". En dan sterft ze, met de ont
roerende woorden tot Isidoor op de lippen: „Men 
moet maar ééns diep gelooven, Isidoor, één keer 
en men gelooft voor altijd zooals men maar 
ééns diep moet liefhebben en men VOOT altijd lief-

POPDLAIR-WETENSGHAPPELIJKE SGHETSENj 

Cisbertus Voetius 
IX. 's-Her togenb osch 

Een der belangrijkste jaren uit de tweede periode 
van onze worsteling tegen Spanje, die ro.et het 
einde .van het TwaalQarig Bestand in 1621 ajan-
ving en waarin de grenzen van de Republiek der 
zeven vereenigde Provinciën zijn bevestigd, is 1629. 
In ^at jaar sloeg prins Frederik Hendrik het beleg 
voor de sterke vesting 's-Hertogenbosch, het bol
werk van Rome's macht in 'Noordelijk Brabant. 
De vijand wendde van zijn kant alles aan om de 
stad te ontzetten, en deed zelfs, om het Staatschs 
leger ervan af te trekken, een inval over de Veluwe 
tot in Utrecht. Do'Ch alles te vergeefs: na een beleg 
van vier maanden gaf 's-Hertogenbosch .zich in 
September 1629 over. 

De laatste weken van "dit beleg heeft Voetius 
medegemaakt als legerpredikant. Het was de ge
woonte, dat jaarlijks op de ZuidhoUandsche Synode', 
een der Classes naar toerbeurt werd aangewezen 
om een predikant naar het leger te zenden. Op de 
yynode van Leiden van 1629 was de Classis Gorin-
chem aan de beurt, en deze vaardigde Voetius af. 
Den 7den Augustus vertrok hij naar het legerkamp, 
bovendien nog voorzien van een mandaat van de 
Synode zelve, om er bij de bevoegde autoriteiten 
krachtig op aan te dringen, dat „ingevalle het Godt 
soude believen ons met de victorie van die stadt 
te begenadigen" in 's-Hertogenbosch en de omlig
gende dorpen de „Paapsche afgoderij" niet langer 
zou worden geduld, aangezien, zoo schreef de Sy
node in den hem verstrekten geloofsbrief, „de chris-
telijcke overheyt, in de oorloghe, die sy voert voor 
de religie ende den staet, niet so seer te letten 

• heeft" i 
Dat is het „mirakel", het wonder, dat komen 2 

moest, om Isidoor tot God te brengen. En in den e 
stillen sterrennacht belijdt hij zijn geloo'f aan den c 
pastoor, bevend van ontroering, maar volkomen -v 
overwinnaar van zijn twijfel, 'doo-r de 'hooge en 2 
pure liefde, die hem gelouterd heeft. En Heeroom, c 
die óók zijn strijd heeft gestreden in den stillen, c 
zwijgenden nacht, juicht: „En daarvoor mo'est zij i 
sterven! Nu begrijp ik het gebaar des Heere'n. Ge- 1 
zegend zij' de druif, die Gij bestemd hebt voor Uwen s 
Goddelijken beker! O Ware Wijngaardt, Jezu- l 
Christu!" i 

Ik gaf hier den inhoud van het boek zelf weer, i 
om te beter te doen verstaan de dramatische kracht, ' 
die in deze stofbewerking ligt. En, wie haar ge- ^ 
voelt, ziet dan ook, welke de beteekenis moet zijn ^ 
van het tooneelsp'el„Leontientje", dat deze kracht ' 
effectueert. Ik kan daarom volstrekt niet instem- 1 
men met het oordeel, dat een der tooneelrecen- > 
senten in de courant uitsprak, toen hij' het stuk Ï 
qualificeerde als „vlak, ouderwetsch, sentimenteel, "^ 
langdradig", 't Is mogelijk, dat het als tqoneelstuk ' 
dien indiiik maakt, als spel dus, ik "kan dat niet '' 
beoordeelen, maar als literair werk, als boek dus, ' 
dat men leest in de'stilte van zijti kamer, wekt het 
een gansch andere stemming. Misschien — ik acht ' 
dat zelfs waarschijnlijk — doet de „vertooning", ' 
het tooneelspel van dit stuk, ontwijdend aan, maar 
als ge het leest, met U zelf alleen, is uw ziel ont
roerd en bonst uw hart. Neen, hier is geen senti
mentaliteit en langdradigheid, hier staat ge voor 
de meest smartvolle ontwikkeling van den strijd 
tusschen liefde en geloof en dat kan nooit vlak 
zijn en nimmer ouderwetsch, maar is diep en aan
grijpend menschelijk. 

Zelfs geloof ik, dat in „Leontientje" de kracht j 
van dat alles nog groo'er is, dan in den roman, 
hl de enkele slotwoorden is gansch de geweldige 
overwinning, het wonder der overgave, het wijken , 
van Isidoor's twijfel voor de stralen van het ge-
nadelicht, uitgedrukt. En nu is er wel iets van 
reserve in uw ziel als ge het stuk overziet, (de 
kwaadheid van den vader in het eerste bedrijf ' 
b.v. zoekt in ongeweuschte bewoording lucht en 
soms kan het sterk-kafholiek jjarakter U niet be- ' 
koren) maar toch ligt het geloof „als een mane- ' 
schijndauw" over het gebeuren en heft de treffende 
uitbeelding van het door genade volkomen en voor ! 
altijd gelooven .uw bezwaren op. 

Wel is de figuur van den Pastoor wat vage-r en 
daardoor niet zoo centraal als in het boek', dat naar 
hem heet, maar de titel van het stuk' zegt ook, 
dat Leontientje hoo'fdpersoon is en dat al het licht 
op haar vallen moet. De analyse is zeker fijner 
in den roman, maar de dramatische kracht over
weegt m.i. in het tooneelspel. 

Zien we nu ten slotte roman en tooneelspel 
samen in het kader van Timmermans' werk, dan 
blijkt de beteekenis^— die wat de boeken zelf be
treft duidelijk genoeg spreekt — als literatuur-
richting. 

„De pastoor uit den Bloeyenden wijngaerdt" en 
het daarbij behoorende „Leontientje" vormen met 
„Schemeringen van den dood" en „Pallieter" een 
zeker geheel. „Schemeringen...." toch geeft den 
Timmermans voor Isido'Ors' gestalte te aanschou
wen. We weten van hem zelf („Uit mijn rommel
kas") hoe hij een tijd lang vernepen heeft gezeten 

heeft op conquesten i) van landen ende steden als 
wel op 'de uytbreydinge van des Heeren wooi-dt 
ende de voortplantinghe van sijn kerck'e". Voetius 
kreeg de opdracht dienst te doen bij het gedeelte 
der troepen, dat o-nder bevel stond van graaf Willem 
van Nassau, een kleinzoon van den grondlegger 

, van de Unie van Utrecht Jan den Oude, die als 
commandant van het garnizoen van Heusden, hem 
niet onbekend was. De velddienst was geen sine
cure; lederen avond werd voor het front het 
„avondgebed" gedaan, gevolgd door eene korte toe
spraak,- waarna over de troepen, die de wacht
posten gingen betrekken, de zegen werd uitgespron-
ken. Verder moesten de talrijke zieken en de ge
wonden worden bezocht, vermaand- en getroost, 
en .soms moesten soldaten, die wegens vergrijpen 
tegen de krijgstucht ter dood werden gebracht, in 
hun laatste oogenblikken worden bijgestaan. De 
legerpredikant had te spieken met ruwe, onbe
schaafde manschappen, maar ook' met hoogst ont
wikkelde officieren. Later heeft Voetius, in zijne 
Politica Ecclesiastica dan ook verklaard, 
dat niet iedereen zoo maar voor Hen legerdienst 
deugde, maar dat daarvoor alleen in aanmerking 
mochten komen mannen, die ervaren waren zoo
wel in de dingen van 'Gods Koninkrijk als in de 
wereldsche zaken, en die verstand ^piaarden a.an 
standvastige godsvrucht. 

De gezondheidstoestand der troepen van het be
zettingsleger was allerellendigst, en ook Voetius 
zelf was een. poos krank. 

Over den val van 's-Hertogenbosch werd feitelijk 
beslist dooT 'de verrassing van Wesel, ten gevolge 
waarvan de vijand, die nu in den rug bedreigdj 
werd, zich uit de Veluwe moest terugtrekken en 

1) veroTeringen. ; i J i 

V 
• in allerlei occultistisch denken^ hoe een verstrikt 
zijn in stelsels en „-ismen" hem in de slingering 
en den onvrede van twijfel heeft gebracht, zoozeer, 
dat de rast uit zijn leven weg was en de glans 
van de dingen verdofte. Toen kwam zijn zware 
ziekte,' lichamelijke, maar vooral ook geestelijke 
ontwrichting. Bij' zijn eindelijk herstel, juist toen 
de lente glimlachend over het land trok, vond hij 
in de natuurgenietingen een zekere levensvervul
ling, die hij met uitbundigheid in ,,Pallieter" ge
stalte gaf. Maar in het niet-meer-denken, het „pluk
ken" van den 'dag, kon toch ook de innerlijke 
rust, de levensbevrediging niet liggen, ook niet voor 
een Timmermans, die immers in Franciscus den 
ideaal-heilige ziet. De omslag van den twijfel aan 
alle levenswaarden in'de uitbundigheid van levens
genieting is niet natuurlijk, verklaarbaar misschien 
uit de omstandigheden, maar niet van blijvenden, 
aard. In Timmermans leven ontbrak de synthese. 
En die nu is gevonden in „De pastoor.-.:." len 
„Leontientje". IsidoOr, de twijfelaar, die wel wilde, 
maar niet kon gelooven en eerst door de ervaring 
van volkomen overgave tot vrede komt, getuigt 
dat. En de volle accentueering van den grond, 
waarop deze vrede rast, in „Leontientje", beves
tigt het. 

Dat is 'dunkt mij, de beteekenis van deze lite
ratuurproductie. En die 'gaat verder, dan tot het 
literaire alleen. ' , 

,C. T. 

HET BOEK VAN DE WEEK. 

Over „God en de Natuur". 
't Was in het jaar 1906. 
Titius, Professor in de theologie te Göttingen, 

sinds 1921 te Berlijn, voelde zich gedrongen zich 
bezig te houden met de problemen, die de natuur
wetenschap had opgeworpen en hun terugslag had
den op het religieus leven en denken der mensch-
heid. Met alle kracht heeft hij zich toegelegd op 
de bestudeering der natuurwetenschappen, en thans, 
na '20 jaar, is hij in staat de resultaten van zijn 
arbeid het publiek aan te bieden. Ze zijn neergelegd 
in het voor eenige maanden verschenen bo-ek: 
Natur und Gott. Ein Versuch zur Verstandi-
gung zwischen Naturwissenschaft und Theologie, 
von D. Arthur Titius, Professor der Theologie in 
Berlin. Göttingen. Vandenhoek & Ruprecht, 1926. 
831 pag. 1) 

Wie het compres gedrak'te boek heeft doorge
werkt, zal vol bewondering zijn voor den man, 
die, met enorme werkkracht ©n ijveren volharding 
zich heeft eigen gemaakt de belangwekkende resul
taten van het natuur-weteaischappelijk onderzoek, 
waardoor hij' irf staat was een overzicht te geven-
van het huidig natuur-wetenschappelijk' wereld
beeld. 'Prof. Kohnstamm wijdt in het „Algemeen 
Weekblad voor Christendom en Cultuur" "van '15 
Oct. 1926 onder het hoofd: „Is Christelijke natuur-
philosophie mogelijk", een zeer waardeerend arti
kel aan djt belangrijke werk. Prof. Kohstamm, O'nge 
tAvijfeld een bevoegd beoordeelaar, zegt daar o.m. 
„En dan moet ik verklaren, dat er naar mijh mee
rling maar heel weinig physici zijh, die over deze 
vraagstukken (Prof. K. doelt op' de hoofdstukken 
waarin gehandeld wordt over de mathe^matische 
natuurwetenschap, en over het vraagstuk va'fl. de 

1) Natuur ^n God. Een poginj tot verzoening van natuur
wetenschap en theologie. 

ook geen pogingen meer 'kon doen om de stad te 
ontzetten. Dit feit werd dan ook 'in het kamp 
met een dankstond gevierd, waarbij Voetius voor
ging en blijkbaar zoo zeer voldeed, dat 's Prinsen 
gemalin Amalia van Solms," die in de buurt, te 
Crevecoeur, verto'efde, hem uitnoodigde voor haar 
en hare omgeving het gesprokene te herhalen. 

Den 17den September 1629 tro'k' het garnizoen 
van Den Bosch met volle krijgsmanseer uit de 
vesting en verliet ook de Roomsche geestelijkheid 
de veroverde stad.' Twee dagen later werd door den 
vasten legerpredikant Conradus Markinius in de 
Sint-Janskerk de eerste Gereformeerde prediking 
gehouden. Naast hem werden nu vier predikanten 
uit andere kerken geleend, om de reformatie der 
geheel Roomsche stad tot stand te brengen; en een 
hunner was alweer Voetius. Er viel heel wat te 
doen: de kerkgebouwen moesten voor den Gere
formeerden eeredienst worden ingericht, een kerke-
raad moest geïnstitueerd worden, scholarchen 
moesten worden aangewezen om toezicht te houden 
op "het onderwijs,' het gasthuis moest worden her
vormd en alle Roomsch dienstpersoneel daaruit 
verwijderd, en bovenal moest worden omgezien 
naar blijvende predikanten, 'daar de gemeenten, die 
de hunne geleend hadden, sterk opi den terugkeer 
hunner eigen dienaren des WoO'rds aandrongen. 
Voetius werd naar Den Haag afgevaardigd om over 
•de vaststelling der predikantstraiktementen 'te 
onderhandelen. Hoe verbaasd was hij, toen hij' na 
eene afwezigheid van drie weken terugkeerde, te 
vernemen dat men hem' dood gewaand had: er 
was rondverteld, dat hij plotseling was gestorven, 
en van Roomsche zijde had men daarin een straf 
des hemels gezien, omdat hij tegen de aanwezig
heid van crucifixen in de kerken zou hebben ge
ijverd! Hij wist daarop niet beter te doen, dan de 


