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Met voorloopigen voorbijgang van een tweede 

punt, dat dr Schlunk noemt, vestigen wij de aan
dacht op de derde zaak, die bij' een oiptoouw eener 
Afrikaansche kerk in het oog moet worden gevat, 
n.l. de religie. 

pe godsdienst der A,1:rikanen schijnt niet zoo 
ruw te zijn, als wel eens wordt aangenomen. Wel 
nemen magie en tooverij een groote plaats in hun 
gedachten wereld in, maar in het algemeen gaat 
het bij hen toch om natuurdienst, vereering der 
vaderen, geloof aan de onsterflijkheid, zoekbn van 
verlossing; zij kennen het gebed en het olfsr. En 
het zal der zending niet moeilijk vallen bij dezö 
gedachten zich aan te sluiten, om ,poo tot de 
zuivere prediking te komen. 

.Wat echter te denken geeft is, dat het der, zen
ding niet gelukt is in de Inlandsche Christenen 
de verkeerde vooTstellingen te overwinnen en 
slechte bewegingen, welke met het ware geloof 
onvereenigbaar zijn, tot zwijgen te brengen. Er 
is dan ooik nog veel bijgeloof; voor de daemonen 
wordt nog gevreesd; men mijdt de rustplaats der 
döo'den; hun godsdienst draagt nog een wettisch 
karakter, of, zoo men zich opi genade verlaat, wordt 
de zedelijke ernst gemist. • 

,T!it alles bewijst, dat het 'Christendom nog niet 
de vclksziel zelf heeft geraak't en gewonnen. 

.Tevens moet men zich herinneren, wat boven 
gezegd is van de vele genooitsohaplpen en kerlden, 
die in Afrika arbeiden. Van eenheid van belijdenis 
is dus 'in de verste verte geen sprake. En ho© zal 
er ooit een Afrikaansche 'k'erk kunnen komen, in
dien de eenheid der leer ontbreekt! Lutherschen, 
Gereformeerden, Anglicanen, Piresbyterianen, Mei-
thodisten en In dependen ten, zij dragen alle steenen 
bij voor den bouw van de kerld, maar hoe kan 
daaruit een vast gebonw verrijzen? 

'Ook in 'dit opizicht zal men moeten breik'en met 
de tot dusver gevolgde methode. De berken, die 
in de belijdenis elkander verwant zijn, moeten trach
ten tot samenwerking te Komen. Er zullen dan 
door heel Afrika heen G-ereformeerde, Luthersche 
enz. kerken komen. Dat wil dus zeggen: de schei
ding, welke er in Europa is, zal oiok' in Afrikja 
moeten worden ingevoerd. En wellicht, dat "dan 
later door de Afrikaansche Christenen zelf, hieruit 
een zelfstandige Afrikaansche kerk wordt opge
bouwd. 

Doch dat veronderstelt dan een zelfstandige be
werking der theologie. De ééne Christelijke leer 
zou overeenkomstig de geestelijke krachten, door 
God in de Afrikaansche volken gelegd, moeten wor
den nagedacht en omgewerkt en uiteengezet. 

Zoo is dan de voorstelling, die men zich van 
den gang van zaken kan maken. Maar of het nu 
zoo ook gaan zal, wie k'an het zeggeni'?' 

J. D. W:. 

DIT DE BDITENLANDSCHE KERKEN. 

Pers-stemmen. 
„Die Volkstem" over professor Visschers 

„Paradijsprobleem". 
Ook buiten ons land is men niet blind vioor 

de gevaren, welke een boek' als „Het Paradij's-
probleem" voior het Gereformeerde geloofsbevirust-
zijn oplevert. 

In „Die Volkstem" schrijft Dr B. Gemser daar
over een tweetal artikelen, waaruit wij het volgende 
overnemen. 

't Boek van Prof. Visscher b'ehandelt nu juist de Bij-
belhoofdstukkeii, welker verschillende opvatting de 
aanleiding tot dat rumoer is geweest. Daar prof. Vis
scher 'n zelfstandig Gereformeerd theoloog is, is met 
spanning naar zijn betoog uitgezien. Nu ligt voor ons 
't kloeke boekdeel van 190 bladzijden in royaal formaat, 
op stevig papier, in biezondere%eldere druk, 'n boek 
welks uitvoering aan de uitgevers, La Rivière en Voor
hoeve te Zwolle, alle eer doet. Dat 't voor 'n belangrijk 
werk gehouden wordt, blijkt uit 't feit, dat binnen vier 
maanden na de verschijning van de eerste druk reeds 
'n derde druk nodig was. De beoordelaars nu van Gere
formeerde zijde putten zich uit in lof en aanprijzing: 
ze spreken van 'n „goudmijn, 'n prachtboek, dat de ver 
wachting ten volle overtreft, 'n boek up-to-date, 'n pro
fessoraal werk in de beste zin des woords, gouden ap
pelen op zilveren geheelde schalen, 'n teken des tijds", 
enz., zelfs onder windt zich een om te beweren: de Ma
jesteit Gods spreekt uit dit werk. 

We worden door zoveel en door zodanige lof 'n beetje 
huiverig en op onze hoede, 't Is 'n onaangenaam werk 
tussen zooveel vreugdekreten de wanklank van 'n 
nuchtere kritiek te moeten laten horen, temeer wanneer 
de zaak, waar 't hier om gaat, Bijbel, Godsdienst, Theo
logie, ook Gereformeerde Theologie de beoordeelaar ter 
harte gaan, misschien evenzeer als aan de schrijver. 

Waar prof. Visscher zich beperkt tot z'n eigen terrein 
(hij is hoogleeraar in de Wijsbegeerte van de Gods
dienst en in Ethiek of Zedekunde), geeft hij mijns in
ziens (maar dit is niet mfjn terrein) waardevolle uiteen
zettingen, b.v. in 't hoofdstuk over Schepping of Evo
lutie (bl. 175—184), of waar hij over de zedelike be
schouwing van de dood, of over 't ontstaan van bekle
ding uit schaamtegevoel spreekt (bl. 149 vv., 126). 

De kwestie van Paradijs en Zondeval is echter, voor 
al wanneer men gelijk prof. Visscher hierbij de over
levering van 't Oude Testament volgt, allereerst 'n 
kwestie van Oud-Testamentiese wetenschap en kennis 
van de litteratuur van de oude volkeren temidden 
waarvan Israel leefde. Met de Oud-Testamentiese we
tenschap nu staat prof. Visscher op 'n uiterst gespan
nen voet, en hij gedraagt zich hier erger als 'n leek. 

Hij volgt onvoorwaardelik de oude Statenvertaling van 
nu bijna driehonderd jaar geleden; zo behoudt hij de 
onmogelike tekst van Zeph. 2:2, en vindt hier 'n tref
fende diepzinnigheid van de profeet — de diepzinnig-
beid ligt hier echter hij de vertalers uit de 17de'eeuw 
en bij tekstbedervers uit vroegere tijden. Zo neemt hij 
kwasi-wetenschappelik de omschrijving van 'n He
breeuws woord over uit 'n Duits tijdschrift-artikel, 
zonder bemerkt te hebben, dat die (duitse) „Saraphe" 
en de Serafim van Jes. 6 presies 't zelfde woord zfjn 
(enkelvoud: saraf, meervoud: serafim) (bl. 115). Be
langrijke kwesties als 't auteurschap van Mozes, en de 
oplossing van moeiükheden in de O. T. verhalen door 
naar de samenstellende delen en verscheidenheid van 
bronnen te zoeken negeert de schrijver volkomen; ook 
in dit opzicht geeft hfj zich eenvoudig aan de traditie 
kritiekloos over. Erger wordt dit veronachtzamen van 
bezonnen wetenschap, als de schrijver zich met de ba-
byloniese achtergrond van de Bijbelverhalen gaat be
moeien. Zo beweert prof. Visscher, dat in de (veronder
stelde) bahyloniese slangenverering zich 't zelfde be
ginsel openbaarde als in de verheerliking van Marduk 
(de hoofdgod van Babel); als men echter bedenkt — ge
lijk de schrijver zelf weet — dat Marduk juist de bestrij
der van 't slangemonster is, de god van licht en orde, 
die de macht van duisternis en wanorde bestrijdt en 
overweldigt, dan vervalt de hele redenering en kombi-
natie van deze bladzij 117. In plaats van voor de baby-
loniese legenden en mythen de standaard-vertalingen 
en -bewerkingen van Jensen, Dhorme, Ungnad, Gress-
mann te raadplegen volgt de schrijver hier 'n werk, dat 
blijkbaar op dit gebied twedehands is, ten gevolge 
waarvan hij de mythe van Atarhasis (foutief hier 
Atarpi genoemd) verbindt'met de Paradijsgeschiedenis 
in plaats van met de Zondvloed (bl. 132 v.); 'n enkel 
ogenblik van rustig doorlezen van 'n betrouwbare ver
taling van de mythe had de schrijver aanstonds op 
't rechte spoor gebracht. 

't Meest nieuwsgierig is men natuurlik naar Prof. 
Visscher's beschouwing aangaande de slang. Vijftig 
bladzijden zfjn dan ook aan dit onderwerp gewijd 
(72—122). 't Eerste hoofdstuk over dit monster stelt 
door zijn opschrift direkt de vraag: Slangenbeest of 
slangsimbool? De schrijver betuigt met klem van woor
den (zonder veel argumentatie) dat bedoeld is 'n werk-
like slang (hl. 82, 84). Maar daarbij wordt'de schrijver 
niet moede te betuigen, dat die werkelike slang gezien 
moet worden in 't licht van de Oud-Oosterse voorstel
ling, welke de slang zag als 'n vertegenwoordiger van 
de demoniese macht (bl. 80 vv., 84, 89, 94, 116 v., 123), 
De schrijver ontgaat nu ec'hter de moeilikheid van de 
vraag: gold de slang terecht als demonies wezen? 
wil de Bijbelschrijver ons de slang als 'n duivels dier 
leren kennen? is die paradijsslang vertegenwoordiger 
en werktuig van de satan geweest, ja of neen? Neen 
zegt hlz. 84, want „wij mogen verwachten, dat, indien 
de auteur de Satan bedoeld had, hij deze ook zou heb
ben genoemd". Ja, zegt bl. 97, waar beweerd wordt: 
„'t Geestelike oog dez,er slang deed 'n verstenende in
vloed uitgaan op de vrouw" en bl. 98, die spreekt van 
„demoniese macht welke onder 't masker van 'n engel 
des lichts de weerschijn van 'n valse verwachting deed 
stralen", en bl. 99, waar die valse verwachting wordt 
weergegeven als: „Verheffing boven 't mens zfjn, ken
nen wat de slang keiade als de inkarnatie (!) ener bo-
venzinlike macht, opgenomen te worden in 'n wereld 
van andere orde, waartoe de slang behoorde". Deze 
zelfde tweeslachtigheid en dubbelzinnigheid heerst in 
dit boek, waar de schrijver spreekt over 't spreken van 
de slang. De schrijver wil de samenspraak tussen de 
slang en de vrouw in letterlike sin handhaven, en voert 
dan als „bewijzen" aan, dat bij de primitieve mens 
't natuurgevoel zoveel sterker nog is, en dat nog heden 
duizende mensen Indianen en Indiërs, „er absoluut 
zeker van zfjn", dat zy met dieren kunnen spreken, deze 
hen verstaan en zijzelf de dierentaal begrijpen (zo ma
ken Voor Jndiese slangenbezweerders 'n kontrakt met 
de gevangen slangen betreffende de duur van hun ge
vangenschap). De hooggeleerde schrijver vergeet hier 
weer onderscheid te maken tussen voorstelling en wer-
kelikheid; en in 't debat over de Paradijsgeschiedenis 
gaat 't juist over die vraag (zie bl. 30 w.). 

't Maakt op mij sterk de indruk, dat de schrijver de 
konsekwenties van zijn kennis niet aandurft. Telkens 
geeft iij veel materiaal over met de Bijbelse voorstel
ling verwante verschijnselen bij de andere volken; maar 
bij verklaart hiermee niets, want steeds voegt hij direkt 
hierbij, dat in Israel die voorstellingen 'n geheel andere 
inhoud 'hebben. Hij neemt steeds aanstonds met de an
dere hand terug, wat hij met de ene heeft aangeboden. 
Dogmaties staat hij op 't standpunt dat Gen. 2 en 3 let-
terlik de realiteit van 't gebeuren weergeven, zoals de 
Heilige Geest 't aan Mozes heeft laten zien; wat bedoelt 
Prof. Visscher er dan toch mee, als hij telkens spreekt 
van de bahyloniese achtergrond van 't Paradfjsverhaal 
(b.v. bl. 83, 118 V., 120 V., 133, 164, 172 v.), en van de 
ontlening door Mozes aan Babel van allerlei trekken en 
voorstellingen? ZiJn die voorstellingen juist, dan be
hoeft prof. Visscher voor zijn betoog er geen melding 
van te maken en is dit maar net geleerd vertoon, zü'n 
die voorstellingen onjuist of gebrekkig, dan is de reali
teit die er achter ligt dus anders, en komt men op de 
lijn van symboliese of allegoriese verklaring. De schrij
ver is dan ook zoo voorzichtig geweest al te stoute aan
halingen uit wetenschappelike studiën maar in 't oor-
spronkelik Frans, Duits of Engels te laten staan. 

Taal en stijl van de schrijver, welke in de aankondi
gingen worden geprezen als „schoon, machtig, verhe
ven, magistraal", kunnen mij weinig bekoren, al is dit 
wellicht meer 'n kwestie van individuele smaak. Op 
mij maken ze 'n onnatuurlike indruk. Als 'n gewoon 
mens zegt: „zelfs tweelingen gelijken nooit geheel op 
elkaar", dan zegt Prof. Visscher: „Geen twee zonen zijn 
er uit eenzelfde moederschoot ontsproten in eenzelfde 
tijdsgewricht, die niet ieder toch zichzelf slechts zijn" 
(bl. 13). Dit is gezwollen en gemaniereerd. Waarom 
praat de schrijver van: generen, unilateraal, bilateraal, 
visueel, anthropomorph, terwijl daar voor die begrip
pen goede Nederlandse uitdrukkingen bestaan? Hoe 
ondoordacht is de beeldspraak aangaande de man en 
zijn verhouding tot de vrouw: hij is haar hoofd, do 

draaggrond van haar leven (bl. 131, men kan zich dit 
alleen voorstellen door de vrouw als akrobate te zien), 

't Spijt mij om de mooie en diepe gedachten, welke 
hier en daar 't werk sieren, en om de magistrale Gere
formeerde Theologie, waar de schrijver 'n toegewijd 
aanhanger van is, dat ik dit boek 'n mislukking moet 
achten, 't Draagt m. i. in geen opzicht bij tot de oplos
sing van 't belangrijke probleem, noch histories of ht-
terair, noch wijsgerig, noch dogmaties. In 'n wijsgerig-
dogmaties geschrift passen toch zeker niet uitdrukkin-

, gen als: „de vinger van Gods Geest", en voorstellingen 
als: „levensadem inblazen, 'n geesteslamp ontsteken, 
Gods mond" en dergelijke; terwijl in 'n wetenschappelik 
geschrift kwasie-belangrijke opmerkingen als dat de 
schrijver van Gen. 2 en 3 niet zelf in 't paradijs geweest 
is (bl. 35) en dat Adam geen theoloog was, doorkneed 
in alle stukken der leer (bl. 74), misstaan. In plaats 
van 'n vraagstuk op te lossen, stelt dit boek vele pro
blemen er bij, o.a. dat van de geestesgesteldheid van de 
schrijver en van' 't publiek, dat binnen vier maanden 
om 'n derde druk vroeg. 

Wij zijn er dankbaar voo'r, dat zulke dingen 
gezegd worden jloor een nuchteren Afrikaander, 
die geheel buiten onze kerkelijke stroomingen staat. 

Blijkbaar had hij bij' het schrijyen van zijn arti
kelen nog niet vernomen, dat er ook 'in ons land 
kritiek op het bedoelde boek is geoefend. 

Zijn laatste zin bevat een rake opmerking. 
Een buitenstaander moet wel verbaasd staan, 

dat de strekking van dit boek niet dadelijk door 
alle 'Gereformeerden is doorzien. Er is echter wel 
een psychologische verklaring voor. Men is in onze 
kringen allicht geneigd om wat pro-Assensch 
klinkt voor goede Gereformeerde munt aan te 
nemen. 

HEPP. 

PERSSGHODW. 

De dienst der vrouw in ds kerk. 
DT E. D. Kraan schrijft .naar aanleiding van be

sprekingen in den kerkeraad' der Geref. Kerk van 
Den Haag-Oost over mogelijke dienstverleening der 
vrouw ten bate van het kerkelijk leven, een arti
kel in „Geref. Kb. v. Vlaardingen ca.", waaruit 
we dit ontleenen: 

Dat de vrouw bij den diaconalen arbeid hulp
dienst kan en mag verrichten, is onder ons lang
zamerhand algemeene overtuiging geworden en ook 
in practijk gebracht; al blijft er mijns inziens, ook 
na de teleurstelling die het samentreffen van man 
en vrouw in het werk der barmhartigheid wel eens 
bracht, nog reden voor de vraag, of deze hulpdienst 
nog niet ruimer en dieper moet worden opgevat. 

Evenmin is onder ons kwestieus meer de roe
ping, die de vrouw heeft bij den geestelijken arbeid 
der kerk naar buiten, in de evangelisatie. Wat 
zouden anders onze Zondagsscholen, onze evangeli
satie-zangkoren, onze naaikransen en ook de sectie's 
voor het huisbezoek moeten beginnen? 

Maar hoe het toch eigenlijk met de taak der vrouw 
staat bij den geestelijken arbeid der vrouw naar bin
nen — deze vraag werd over het algemeen islechts 
schuchter gesteld en door de praktijk mèt ontken
ning beantwoord. De dienst der vrouw werd in dezen 
tak van arbeid niet begeerd; en overeenkomstig haar 
karakter, door de vrouw zèlf niet aangebodeui 

Voorts: 

Ik geloof, dat wij ook ten opzichte van dezen kant 
• van het leven aan de Schrift nog niet voldoende recht 
hebben gedaan. 

Trouwens, onze eigen praktijk veroordeelt ons. Wan
neer wij den dienst der vrouw wèl gebruiken om in 
de evangelisatie het verdwaalde en afgedoolde leven 
tot Christus en de kerk terug te leiden, dan is het 
toch zeer inconsequent, wanneer wij bezwaar maken 
als het gaat om het verzwakkende en inzinkende leven 
binnen de kerk zelf te bewaren en te versterken. 

Tenslotte: 
Met belangstelling zie ik dan ook tegemoet, hoe 

deze hulpdienst der vrouw nader geregeld zal wor
den en ik hoop van harte dat deze regeling zóó 
voortreffelijk zal uitvallen, dat ook andere kerken 
geprikkeld worden om zich te bezinnen of haar werk
organisatie en haar werkmethode in het algemeen 
wel in overeenstemming is met de behoefte van 
deze dagen; en ook, of het met de kerkelijke positie 
der vrouw naar het Woord Gods wel heelemaal in 
orde is onder ons. 

Ik weet wel, dat de nuchterheid vragen zat, of 
hierdoor de toestanden zoo veel veranderen zullen 
en of de kerk en de wereld in 't algemeen er zoo 
heel veel beter door zullen worden. 

Maar een dergeUjke vraag komt eigenlijk niet te 
pas en nadert tot de Icwestie van een verkeerde zijde. 
Wat voor een Gereformeerd belijder beslist, is niet 
allereerst het praktisch nut, maar de vraag, wat de 
openbaring Gods meebrengt. Indien 'deze gesproken 
heeft, is dit motief genoeg. 

Nog eens: de breuk van ds Aalders met het 
historisch Calvinisme. 

Ook in andere bladen trekt men de oiiveifmij-
delijke conclusie uit de jongste pers artikelen van 
ds J. C. Aalders, die tot de groep-Geelkerken over
gegaan is. Enkele bladen zullen we ciiteeren. 

Dr K. Dijk zegt in „'sGravenhaagsche Kb.": 
Men is begonnen op luiden toon te verkondigen, 

dat het in Assen alleen ging om vragen van exege-
tischen aard. 

Principiëele quaestïes, zoo beweerde men^ waren 
niet in het geding. 

Het geschil raakte alleen moeilijltheden van ver
klaring en uitlegging. 



En daarom waren de beslissingen van Assen geheel 
eri al onrechtvaardig. 

Daarom protesteerde men tegen het onrecht, 
door de Geref. Kerken bedreven. 

Een protest, dat zeker op zijn plaats was, indien 
slechts kleine, bijkomstige dingen scheiding hadden 
teweeggebracht. 

Maar zoo staat het niet. 
Dat hebben wij tot vermoeions toe betuigd. 
.Men heeft ons niet willen gelooven. 
Zelfs overtuigde de duidelijke taal van Ds Büs-

kes, die een principiëele klove tusschen hem en 
,,Assen" erkende, de klagers niet. 

Thans stelt een ander der uitgetredenen zich tegen
over de bovengenoemde meening. 

Niemand minder dan Ds ,1. C. A alders, die het 
land doortrekt om tot scheuring op te wekken, heeft 
erkend, dat op de Synode van Assen behandekl zijn: 
,,vraagstukken van fundamenteelen aard, die ons terug
voeren tot de groote grondbeginselen der geheele 
theologie." 

Later (citee^fende): 
De jong-gereformeerden willen zich losmaken. 
Losmaken van Kuyper en van Bavinck. 
En diat wordt gezegd door een uit den kring, die in 

naam van Kuyper en van Bavinck, en vooral van 
den laatsten, tegen de Synode van Assen nog altijd 
toornt. 

Maar er volgt meer. 
Ds Aalders wil zich niet alleen losmaken, doch 

ook aansluiten. 
En aan wie dan? 
Aam 'de gereformeerden, wat men toch van refor

matorische gereformeeiiden zou verwachten? 
Keen, maar de jong-gereformeerden „voe'.en zich 

aaDgetrokken op vele punten tot den geestelijken 
ernst en de tijdsoriënteering der rechts-m'Odernen; 
zij voelen zich verwant aan vele gedachten en ten-
denzen der oudere etliischen, met name Gunning, zij' 
voelen voor een deel a,lthans, vooral sterke gelijk
gestemdheid met de tonen, die Barth doet hooren. 
2u!len vvdj metterdaad iets leveren, dan lijkt mij 
noodig tegenover het al te eenzijdig Calviniseeren 
van de theologie,, dat in de kerken onzer herkomst 
mode werd, ons eerlijk en onbevooroordeeld ook 
weer over te geven aan de groote gerlachte van 
dien zoo oorspronkelijken geest Dr Maarten Luther". 

't Is wel een wonderlijke combinatie, 
Rechts-modernen, etliischen, Barth, Luther. 
Ik vermoed, dat Luther zich in dit gezelschap niet 

thuis zou gevoeld hebben. 
Dais Wort sollen Sie stehen lassen. 
Maar Ds Aalders ziet deze vier in een lijn. 
En voor ons is het duidelijk, welke richting hij 

inslaat. 
Los van 't „eenzijdig calviniseeren", los van 'tneo-

oalvinismc van Kuyper; los zelfs van Bavinck, naar 
den kant van Luther, in de richting van Barth, ge
meenschap zoekende met de oudere ethischen als 
Gunning, en zelfs zich aansluitende aan de rechts-
modernen. 

En dan noemt men zich nog gereformeerd. 
Dan klaagt men nog over onze ingezonkenheid en 

,,aderverkalking". 

TenslO'tte: 
En om die reden roepen wij hen, die van ons 

gingen, maar niet den weg van Ds Aalders 'op willen, 
toe terug te keeren. Dit is geen gereformeerd pa:d. 
En zelfs geen weg, die genade zou vinden in de 
cogen van Luther. 

ï)e verwarring is wel groiot. 
Maar de geesten worden scherp openbaar. 
En dat reeds twee jaren na Assen. 

Ds C. Lindeboom bespreekt de zaak 'in „N.-H. 
Kbl.". Ook hem treft de tegenstelling tussohen wat 
men zijn lezerspubliek en meetingsgehoior voorzet 
•èn wat men nü lezen kan: 

Gelijk bekend is, heeft men van de zijde der Dr 
Geelkerken volgende groep herhaaUelijk ontkend, dat 
liet te Assen ging om het Schriftgezag. Beweerd 
werd, integendeel, dat de Synode van Assen exege
tische vragen , van verwijderd belang in het centrum 
Il eelt geplaatst,. Zelfs kan men nog steeds in het 
bekende orgaan dezer groep lezen, dat er van spe
ciale gevoelens van Dr Geelkerken c.s. geen sprake is. 

In tegenstelling met hen, die meenden da.t te As
sen te veel gespecialiseerd werd, komt nu Ds Aalders 
verklaren, het er ging niet slechts oan Tra
gen V ia n b ij. k o m s t i g e n aard, formeel-kerkrech
telijk en splinterig-dogmatisch, maar om vraagstukken 
V an fundamenteelen a a r d, . die ons terug
voeren tot de groot© grondbeginselen der geheele 
theologie. 

„Drie theologische belangrijke betrekkingen" — al
dus Ds Aalders — „zijn in geding: Bijbel en Woord 
Gods, Schrift en Kerk, confessie en consciëntie." 

Deze erkentenis is hoogst-merkwaardig. 

Omtrent ds Aalders zegt ds Lindeboom: 

Dat hij echter het Gereformeerde spoor zoozeer 
bijster zou zijn geraakt als thans uit zijn artikel 
blijkt, hadden we niet kunnen vermoeden. 

Later: 
Telkens hebben we kunnen hooren, dat de groep-

Geelkerken zich bewoog in het voetspoor va;n Bavinck; 
dat, als Bavinck nog geleefd had, hij 't met haar 
eens zou geweest zijn, enz. 

Maar Ds Aalders ziet het anders. Hij wil los, 
niet alleen van Kuyper, ook van Bavinck 

Wat de toekomst betreft: 
Velen zullen Ds Aalders gaarne volgen op den weg 

door hem geprojecteerd. 
Maai' anderen, al beletten de omstandigheden hen 

dit aanstonds uit te spreken, zullen bezorgd het hooM 
schudden, en bij zichzelven zeggen: dien kant moet 
het niet uit. 

In één opzicht is men het eens: niet-Assen. 

Maar bij de vraag: wat dan? zal het verschil aan 
den dag treden. 

bprekende over ds Aalders' oproep om te luis
teren o.a. naar Luther en.... Barth, zegt Mar-
nix in „Gron. Kb.": 

Het is geen Ideinigheid. Want Barth en Luther — 
staan wei heel ver van elkander af. Maar dit nu 
daargelaten: de actie die ds Aalders zich ziet ontwik
kelen schuift in de richting van Luther, van de 
ethischen, van Gunning, en van Barth... . 

Van het gereformeerde is hier heel weinig meer 
over. 

Ja, de jongere gereformeerden gevoelen zich zelfs 
aangetrokken tot den geestehjken ernst en de tijds
oriënteering van de rechts-modernen. 

Ook dit lezen .we nog bij Marnix: 
WIJ begrijpen levendig, dat hij het in onze gere

formeerde kerlten niet langer kon uithouden. Het 
is ons een raadsel, hoe een man als Ds Van der 
Brink het vinden kan in het gezelschap van Ds 
Aalders. 

Maar vast staat wel, dat dit alles ons duidelijk 
den achtergrond doet zien van het gebeuren in lonze 
kerken en dat wij eiken dag meer dankbaar worden 
voor het feit, dat onze kerken het gevaar, dat dreigde, 
hebben gezien en duidelijk de dwalingen, die in onze 
kerken doordrongen, hebben aangewezen. 

Ds P. V. Dijk staaft in .„Zeeuwsch Kbl." met 
verschillende bewijzen, onderstaand oordeel: 

Het is er dus wel heelemaal naast, wanneer dr 
Aalders zegt, dat men zich met de positie van de 
door Kuyper en Bavinck bedoelde herleving der Ge
reformeerde theologie stelde TEGEROVEH. de be
staande oude schrijvers. 

En zoo klinkt overal eenzelfde geluid, als ooik 
ik meende öp te vangen uit ds Aalders' sahrijven: 
het historisch Calvinisme wordt verlooclbend'; en, 
als jis Aalders naar den eenen kant van zijn gees
telijke leiders luistert, dan roep|t hij' om een fleu
rig calvinisme; docè als hij zich aan Barth over
geeft, dan laat hij het b e g r i pi calvinisme ge
heel en al los. Calvinisme — is niet mogelijk, of 
het is voor ds Aalders een ergernis. 

De moeder bij den doop. 
Het debat heeft zijn, 'v'ervolg. 
Ds H. S. Bouma citeert in „Geref. Kb. van Am

sterdam-Zuid" eerst deze regelen van dr 11. W. 
V. d. Vaart Smit: 

„Aangenomen nu, dat de drie vragen een herhaling 
der geloofsbelijdenis zijn en dat deze herhaling der 
geloofsbelijdenis tot het wezen van het Sacrament 
behoort, dan rijst een nieuwe vraag, n.l. of men deze 
handeling ook in naam zijner vrouw „verrichten" 
kan. Stipulatiën ... ja, die zal een man ook in naam 
van zijn vrouw en mede ten haren behoeve 
kunnen verrichten. Bij het „maken" van sti
pulatiën treedt een gozinshoiofd op. Bij' het af
leggen (herhalen"! eener geloofsbelijdenis treedt 
niet het gezinshoofd, doch een man en vader 
op. En deze man en vader kan de geloofsbelijdenis 
nimmer ook in naam zijner vrouw atleggen. Daarin 
is de vrouw nimmer in den man begrepen. Evenmin 
als de man voor zijn vrouw en mede ten haren be
hoeve aan het H. Avondmaal of den Dienst des Woords 
deelnemen kan, evenmin kan hij in haar naam en 

. mede ten haren behoeve in het Sacrament van den 
H. Doop optraden. Dat is uitgesloten; 

Welaan dan, indien deze dingen alzoo zijn, dan 
vloeit hieruit voort, dat een vader, die niet wacht 
op het herstel der moieiler, aan zijne echtgenoote 
het mede-gebruik van hot H. Sacrament onthoudt." 

• Hierop zegt ds Bo'uma: 
Dr Van der Vaart Smit zegt ilus, dat ten eerste 

het antwoorden oj de Doopvragen niet is het aan
gaan van stipulatiën, maar het afleggen van een ge
loofsbelijdenis en ten tweede, dat dit afleggen der 
loofsbelijdenis behoort tot het wezen van het Sa
crament, waarom dan ook niet alleen het kind, maar 
ook de ouders het Sacrament ontvangen. 

Wanneer deze beschouwing juist is, dan moeten 
wij komen tot eene gansch andore doopsbeschouwing 
en doopspractijk, dan. tot nu toe O'uder • ons in eere 
was. Maar is zij juist? Moeten wij — om daarmede te 
beginnen — in het beantwoorden van de doopvragen 
zien eene herhaling van de geloofsbelijdenis, of moe
ten we deze handeling blijven aanmerken als een 
aangaan van stipulation. 

Ik meen het laatste. 

Om dit laatste gevoelen te bevestigen, gaat ds 
Bouma dan vervolgens de drie j,doopvragen" na. 
Wat de eerste betreft: 

Hier wordt ge'vraagd, niet maar iets in het alge
meen, maar iets zeer bijzonders, n.l. of de ouders 

* begeeren, dat hun kind deel heeft aan de gaven 
van het genade-verbond en of het een lidmaat is 
van de gemeente. Wanneer we hierin zouden moeten 
zien een geloofs-belijdenis, die door de ouders 'wordt 
afgelegd in de plaats van het kind, dat dsn Doop 
zal ontvangen, dan zo-u deze vraag veel krasser ge
formuleerd moeten zijn. 

En 'wat de tweede vraag , aangaat: 
Deze vraag 'lijkt op het eerste gezicht wel eene 

herhaling van .de geloofs-belijdenis te zijn. Toch is 
ze dit niet. De eerste vraag is eene verklaring, dat 
het kind is een Verbonds-kind. Daaruit volgt nood
wendig de kwestie, of er recht voor is, het er voor 
te houden. AUeen 'een kind van geloovige ouders 
is erfgenaam van het .Verbond. 'Ook zul.en alleen 
geloovige ouders het als een Verbonds-kind kun
nen leiden en onderwijzen. Zoodoende is deze tweede 
vraag de schakel tusschen de eerste en de laatste: 
eenerzijds wordt er in vierklaard, dat er grond is 
voor de beschouwing, dat het kind, dat gedoopt zal 
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worden, erfgenaam is van het Verbond, en anderzijds 
wordt er in gewaarborgd, dat zij, die tot do opvoeding 
worden geroepen, dat zullen kunnen doen in over
eenstemming met de leer, die naar de godzahgheid is. 

Bovendien kan een geloofs-belijdenis niet her
haald worden. Die kan alleen worden ingetrok
ken. Die het geloof ontving, kan het niet meer ver
liezen. Wat wèl mogelijk is, is da,t iemand zich ver
gist heeft, toen hij in het midden der gemeente open
bare belijdenis deed, en hij zijn historisch geloof 
aanzag voor een oprecht geloof. Wil men iets, dat m 
de verte op eene herhaling van de geloofs-belijdenis 
lijkt, dan zou men dit veeleer moeten zoeken in het 
gedurig aanzitten aan bet H. Avondmaal, dan in het 
antwoorden op de Doopvragen. 

Tenslotte, inzake 'de d' e r d e -vraag: 
Deze vraag draagt geheel het karakter van stipu

latie, en heeft niets van eene geloolsbelijidenis. 

Hierom concludeert ds Bouma: 
En daarom juist is het antwoorden op de vragen 

niet eene herhaling van de belijdenis, maar een aan
gaan van stipulation. 

Ook dr W. A. v. Es heeft de zaak aangesneden 
in „Leeuvvarder Kb.". Hij zegt o.m.: 

Dr Smit meent te kunnen betoogen, dat het vroege 
doopen onzer vaderen niet anders dan een over-
blijlsel uit de Roomsche kerk bij hen was. Nu is 
dit niet een stelling die veel waarschijnlijkheid heeft, 
zelfs als de argumenten daarvO'Or sterker waren dan 
hij ze bij brengt. In ieder geval ontgaat het blijkbaar 
echter sommigen in hun opgetogenheid, dat 'laïu'-
mode dus toegegeven wordt dat onze „vaderen" voor 
het vroege doopen waren, terwijl het grootste argu
ment bij de tegenstanders was, vlak tegen de histo
rie in, dat liet vroege doopen „een nieuwigheid van 
Kuyper" was. 

Vervolgens citeert dr v. Es een artikel, dat de 
„N. R. C." schreef over de discussie, die door 
dr V. d. V. S. ontketend is. Het blad sohreef: 

En dan: „Uit het pleidooi van dr Van der Vaart 
Smit, om ook in het kerkelijke leven eerbied te 
t'oonen voor de ziel en het zieleloven der echtge
noote, valt af te leiden, dat de oude beschouwing, 
welke het orthodoxe Christendom ten opzichte van 
de vronw kenmerkt, onder invloed van de algemeen 
zich wijzigende levenshouding aan het wankelen 
raakt. 

De liehandeling, welke tot nog toe de vrouw ook 
als echtgenoote in het kerkelijke leven ten deel valt, 
is patriarchaal. De heer des ïuiizes is ten overslaan 
van God en de goddelijke dingen als „gezinshoofd" 
de verantwoo'rdelijke man. Met hem rekent de kerk 
ten slotte eigenlijk uitsluitend. Het Oud-Testamen-
tische beschikkingsrecht over vrO'Uw en kinderen kan 
zich onder de moderne cultuur weliswaar niet meer 
ten voile in lichamelijk opzicht bestendigen, maar in 
geestelijk opzicht zet dit Oud-ïestamentische recht 
zich nog onverzwakt in zekere orthodoxe kringen 
voort. 

Hetgeen dan de „N. R. C." niet kon beha,g'en. 
Dr V. Es zegt evenwel aan het adres der „N. R. C": 

We kennen deze patriarchaal-theorie van de „N. R. 
Ct." ook ten aanzien van het ouderlijk gezag. We 
vreezen, dat onze vaderen voor deze theorie nog 
banger zouden zijn geweest, dan voor het Roomsche 
zuurdeesem, waarvan zij' althans volgens Dr Smit 
in dit geval nog eenige kruimelkens hebben meege
nomen. Of waren zij volgens Dr Smit misschien 
in dit opzicht eigenlijk hun tijd vooruit en over 
dCze „patriarchale" opvatting heen, als zij maar wat 
minder „Roomsch" waren geweest? 

Dr C. Bouma discussieert nog steeds, met in
zenders over zijn eerst, hier deels overgenomen 
artikel, te handhaven. Hij zegt in „Geref. Kbl. v. 
Drente en Overijsel": 

Wanneer men dus wil mededeelen, wat Dr Kuyper 
over deze kwestie dafcht, moet men niet breed citee-
ren, wat hij in vroeger tijd in E Voto schreef, 
niaa.r ook al is het slechts aaln den voet der pagina 
even mededeelen: „In zijn laiteren tijd dacht Dr Kuy
per hierover anders." 

Ds J. D. Boerkoel („Watergraafsm. Kb.") gaat 
in zijn historisch overziciht de verschillende oor
zaken na, die geleid hebben tot het uitstel van 
den doop, en besluit zijn breed artikel met deze 
opmerking: 

En eindelijk had liet Rationalisme invloed op de 
Doopspractijk. Het Rationalisme, dat niets wilde ge
looven dan wat voor de menscheljjke rede verklaarbaar 
en begrijpelijk was, ontkende weldra alle geopenbaard? 
waarheden der H. Schrift, en zocht voor het daardoor 
ontstane gemis een vergoeding te geven in het organi-
seeren van allerlei kerkelijke plechtigheden. Zoo ont
stonden er bepaalde hoogtedagen van indrukwekkeii-
den ernst; het Avondmaal werd op den Goeden Vrijdag 
gevierd, by kaarslicht en zacht orgelspel; de Oude-
jaarsavonddienst werd de ware kerkbeurt. Ook voor 
den Doop werden, enkele keeren in het jaar, afzonder
lijke dagen ingesteld. De Doop was niet langer teeken 
en zegel van het genadeverbond, van zoiidevergeving, 
maar werd middel ter opvoeding. Want zonde bestond 
niet in de oogen der verlichte verstandsmenschen; de 
openbaring Gods bood een systeem van opvoeding der 
menschen tot deugd en plicht en braafheid; en in dat 
systeem kreeg de Doop een plaats. Hij gold als een 
plechtige aansporing voor ouders en kinderen, om „met 
vasten gang het pad 'der deugd te betreden" (de berij
ming van ps. 1, en van nog andere psalmen, is door
drenkt met den taffen geest van den tijd); en daarom 
moest de bediening vooral indruk maken. En daar niets 
den indruk meer wegneemt dan veelvuldige herhaling, 
werd de gewoonte, om zoonoodig eiken Zondag te doo
pen, vervangen door de bepaling, dat er slechts enkele 
dagen in het jaar, vooral op Paschea en Pinksteren, 
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gelegenheid tot liet ontvangen van den Doop zon vror-
den gegeven. De schaduw van deze gewoonte hebben wij 
nog overgehouden in de openbare belijdenis die ge
woonlijk ook éénmaal 's jaars plaats heeft. 

Zoo werkten allerlei oorzaken mee tot uitstel van den 
Doop, en tot de praktijk, die we in de Ned. Herv. Kerk 
tegenwoordig nog steeds aantreffen. 

Voor deze week genoeg, dunkt me. 
K. S. 
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EXODUS 
DOOB 

Dr F. M. TH. BÖHL 
Hoogleeraar aan de Rijks

universiteit te Leiden 

Prijs, gebonden . f 2.90 
Bij inteekeningop de serie 

a f 2.76 
Bij inteekeningop de serie 
voor inteekenaren N. T. 

a f2.50 

Uitgave van J. B. Wolters 
Groningen-Den Haag 

Uitgave van 
Oosterbaan & Ie Cointre, Goes 

LOÜRËNS INQËLSË 
Een episode uit het geeste

lijk leven op Walcheren 
omstreeks 1780 

door A. JANSEI 

hoofd Chr. School Biggekerke 

Prijs f 0.60, franco p. p. f 0.64. 

Alom verkrijgbaar in den 
Boekhandel en na ontvangst 
V. h. bedrag bij de Uitgevers 

r 

Uitgave OOSTERBAAKT & LE COINTRE. Goes. 

LICHTSTRALEN UIT HET WOORD 
DOOB K. WIELEMAKER 

in leven Redacteur van „De School met den Bijbel" 

Prijs, in fraaien linnen stempelband, f 3.25. 

Tijdens zijn leven schreef de heer WIELEMAKEB in „De School met den 
Bijbel" regelmatig de rubriek „Lichtstralen", die zoo zeer de aandacht 
trokken, dat herhaaldelijk, vooral in onderwijskringen, aangedrongen -werd 
op een bloemlezing daaruit. 

Deze wensch is thans vervuld. De heer A. JANSE, hoofd der Chr. Sc^iool 
te Biggekerke, één der bijzondere vrienden van vyljlen dhr. WIELBMAKEH, 
belastte zich met de samenstelling van de begeerde bloemlezing, welke 
thans is verschenen. 

Er zal zeker geen schoolbibliotheek zijn, waarin dit werk niet een plaats 
zal vinden, en velen, die zich maar even de „Lichtstralen" van den heer 
WIELEMAKEB herinneren, zullen zich het werk ook persoonlijk willen aaii-
schaffen, waar de lezing ervan zooveel lichtstralen doet vallen van groote 
waarde voor het verstaan en doorvoelen van zoo menig schriftwoord, in 
verband met opvoeding en onderwijs. 

Zijt ge wellictit bestuurslid van een Chr. 
Schoolvereeniging ? 

En leest gij als zoodanig ook het Weekblad 

JE SCHOOL MET DEN BIJBEL'? 
Zoo niet, vraag dan enkele nummers ter 
kennismaking bij de Uitgevers 

OOSTERBAAN & LE COINTRE, GOES. 

Verschenen bij Drukkerij Edecea te Hoon: 
De voorschriften betreffende de 

Comptabiliteit der Dir. Belastingen, 
Invoerrechten en Accijnzen (V. 3935) 
Beknopt toegelicht voor praktijk en studie, door D. SWEEPE, 

Ontvanger der Directe Belastingen, enz. te Elburg. • 
Prijs; gecart. f 3 , gecari. en doorschoten f 4.— 

Wijngingen en verbeteringen zullen door 
supplementen verkrijgbaar worden gesteld. 

Wat de pers er van zegt: 

Bij het doorlezen der stof hebben wij den indruk 
meegenomen, dat de heer Sweepe dien tijdroovenden 
arbeid op zorgzame wijze heeft verricht, zoowel wat 
den vorm als de materie zelf betreft. Wij achten liet 
uit 150 blz. compressen druk bestaand werk in verband 
met dit alles zeer geschikt voor het doel waartoe het 
is geschreven. Weekblad der Dir. Bel., Inv. en Aa-

We twijfelen er niet aan of op de meeste kantoren 
der belastingen zal het werk met succes kunnen 
worden geraadpleegd en een gunstig onthaal vinden. 

De BelastingamUenaar. 

Op eenvoudige, doch practische wijze heeft de be
werker zich van zijn taak gekweten en daardoor een 
goed bruikbaar handboek doen verschijnen. 

Orgaan van den Bond van Adm. Personeel &!) 
's Bijks Belastingen in Nederland, 

Dit werk is ongetwijfeld een zeer betrouwbare weg
wijzer in de massa voorschriften betreffende de Comp
tabiliteit, 't Is de eerste toelichting die verschijnt op 
de nieuwe Comptabiliteits-voorschriften. Reikhalzend 
werd hiernaar uitgezien; welnu, hier heeft men iets 
en wat goeds. 

0)?.s Orgaan van den Chr. Bond van Bel. ^W"'' 

Zonder nu in de finesse te treden, kunnen wij vol
mondig verklaren, dat de bewerker er inderdaad in is 
geslaagd voor weinig geld een knap stuk werk te leveren. 

De Ohristeli)ke AmUavUJ-

De wijze waarop de schrijver het onderwerp betian-
delt toont aan, dat hij de materie meester is en als 
vakman het woord voert. De AmUenaon-

Zendt ons per postwlssel, in postzeoels of per siM 
(No. 32404), ra.— of f4.-, en ü ontvanflt dit met zors 

samengestelde werk franco thuis. 


