
Nü zijn' de gevallen niet geh'eel gelijk. 
Daar heeft men geen Particuliere Synodes. 
Maar ertegenover staat, dat de Generale Synodes 

er om de twee jaar worden gehouden. 
Men zint er op middelen, evenals ten onzent 

gedaan wordt, om de Synodes te bekorten. 
Ds H. Keegstra, de voorzitter der laatste Synode, 

houdt er in de Am. „Wiachter" de volgende be
schouwingen over: 

Of er verandering ten goede kan worden aange
bracht in dezen? Het ware te wenschen. Meer dan 
eens is die.wenscli uitgesproken en ook zijn er in liet 
verleden wel wegen gezocht en aangewezen, waarop 
verbetering zou zijn te vinden. Vermindering van aan
tal afgevaardigden is meer dan eens aanbevolen, en 
als één der gronden werd soms aangevoerd, dat 
bespoedigin,g in den arbeid het gevolg zou zijn. De 
waarheid dier bewering ligt, mijns inziens, nog zeer 
in "hot onzekere. Met vermindering van het aan
tal afgevaardigden zou 't aantal sprekers ver-
minderen (misschien) en daardoor zouden de 
discussies worden bekort (misschien). .Maar zeg, 
dat dat werkelijk het geval werd en de „mis-
schiens" wegvielen, zou daarmee zoo heel veel tijd 
gewonnen-worden? Wel wat, zeker; een paar dagen 
op zijn hoogst; want de workzaamhoden zouden toch 
dezelfde blijven en de wijze van werken zou met 
vermindering van ódlgevaardigden zonder meer, niet 
veranderen. 

Instelling van particuliere Synoden is voorgesteld, 
maar ook nu weer geen besluit geworden. En terecht 
onzes inziens. De zeer groote afstanden in en tus-
schen sommige zoogenaamd naburige classes inakein, 
het instelleri. van particuliere Synoden in ons land 
voor eene kerk als de onze wel haast onmogelijk. 

Op onze Synode, nu pas gehouden, is eene com
missie benoemd, die de werkwijze onzer Synodale 
vergaderingen heeft te onderzoeken en daaromtrent 
.advies uit te brengen. Ook ligt het op den weg dier 
commissie, om de regels van orde te herzien en zoo 
mogelijk, te verbeteren en aan te vullen. Zonder twij
fel komt die commissie ook in aanraldng met de 
vraag, hoe we ter Synode tijd kunnen besparen. 

We willen de commissie, die door de Synode aan
gesteld werd, het werk niet uit de handen nemen, 

' noch haar voorschrijven, wat ze te doen heeft. Ze 
heeft hare officiëele opdracht en zal daarnaar wel 
handelen en de volgende Synode van advies dienen. 

Toch zijn er twee zaken, waarop we hier en nu 
de aandacht willen vestigen, omdat ze mede oor
zaak waren, dat onze laatste Synode zoo lang aan
hield. 

Daar is te veel werk. Te veel onnoodig werk. Te 
vaak komen er ter synodale tafel zaken, die door de 
Classes hadden afgedaan kunnen en moeten worden. 
Teveel wil men nog van de Synode een vraagbaak 
maken, die locale vraagstukken zal oplossen; te vaak 
brengt 'men tot haar, wat niet van algemeen belang 
is en waarvan nog niet gebleken is, dat de Classis 
zelf de zaak niet had kunnen afhandelen. Al te groote 
bescheidenheid (of is het gebrek aan moed?) ver
meerdert soms onnoodig de last voor de Synode. 
Ook komt het voor, dat er advies gevraagd of wijzi
ging zonder voldoende gronden begeerd wordt aan
gaande zaken, waarover op vorige synodale verga
deringen besluiten gepasseerd werden. Al is men 
het soms met leen besluit met volkomen eens, dat 
geeft nog geen recht of reden, om op eene volgende 
Synode wijziging te vragen. Wel hebben we in de 
toekomst te zorgen, dat de Synode geen vraagbaak 
worde, noch zich leene als een klauw, v.^aarmede 
men de kastanjes uit het vuur haalt zonder eigen 
handen te branden. 

Ook make -de Synode zichzelf geen bemoeial, die 
tot in de kleinste bijzonderheden alles voor de ge
makkelijkheid der praktijk uitpluist en stuk voor stuk 
en beetje voor beetje bepaalt en vaststelt. Onze de
mocratische geest speelt ons wel eens parten. Stellig 
we willen geen boards en commissies, die eigen
machtig handelen en zich langzarnerhand een soort 
bestuursrecht in de kerk aanmatigen. Dat ware on-
schriltuurlijk en dies ongereformeerd. Maar men make 
van de commissies, die do Synode zelf aanstelt en 
opdracht geeft, ook geen loopjongons aan wie men 
absoluut niets anders toevertrouwt, dan dat ze loopen 
en spreken, wat hun woord voor woord en letter voor 
letter is voorgezegd. Door reglementen (liever rege-
lingenj worden Curatorium en Publication Committee, 
om slechts die twee als voorbeelden te nemen, geleid 
in de uitvoering van wat de Synode voor onze School 
en onze Kerkelijke bladen besluit. Dat is wel. Aan de 
kerken in Synode vergaderd, zijn die commissies ab
soluut ondergeschikt, aan haar verantwoordelijk en 
voor nieuwe werkzaamheden van hare besluiten af
hankelijk; doch daarmede behoeft de Synode niet tot 
in het minutieuze alles zelf onderzoeken en goed
keuren en vaststellen, wat er in elk mogelijk voor
komend gevalletje gedaan moet worden. Öp die lijn 
gaande zouden we op den duur eene Synode moeten 
hebben, die al maar door, zonder ophouden, in zit
ting diende te blijven. 

En voorts dienon de regels van orde, naar welke 
de Synode arbeidt, door de benoemde commissie 
onderzocht te worden. Misschien moeten ze hier en 
daar gewijzigd en aangevuld worden. Langzamerhand 
zijn we er toe gekomen, om gedeeltelijk door de 
regels van orde en gedeeltelijk door R o b e r t s Ru-
l e s of O r d e r ons te laten binden. Zulks deugt iiiet 
en geeft soms eene verwarring, waaruit het gehei
ligde c o m m o n s e n s e van het moderamen plus 
den goeden en welgem,eenden raad van ervaren sy
node-leden nauwelijks een uitweg kunnen vinden. Wat 
recht R o b e r t s R u l e s of O r d e r op eene kerke
lijke vergadering zouden hebben, is duidelijk. Hoege
naamd geen! En toch worden ie soms toegepast en 
dan weer niet. Zelfs zouden we uit het verleden 
voorbeelden kunnen aanlialen, waarin de onderwer
ping aan die r u l e s onrecht deed en schade berok
kende. 

Onze wijze van werken dient- onderzocht en ver
beterd te worden. Door de veelheid en tweeslachtig-

lieid der regels, waarnaar we nu luisteren, ontstaat 
ongereigeldheid, verwarring, soms onbillijkheid en ook 
tijdverlies. 

Zou het geen overweging verdienen om ook bij 
ons een Commissie in te stellen, welke te advi-
seeren heeft over een betere werkwijze onzer Sy
nodes? 

Veel is er reeds in onze pers over geschreven. 
De gevoelens loopen echter nog al uiteen. 
Zulk een commissie zou wellicht tot een een

parig advies kunnen komen. 
HEPP. 

PERSSGHOUW. 

Maria Magdalena. 
De „N. R. Crt." gaf een artikel over de gestig

matiseerde Therèse Neumann („die E,esi"). Daar
aan ontleenen we deze passage.: 

In het dorp wordt stilzwijgend uitgegaan van de on-
omstootelijke waarheid en juistheid van wat „die Resi" 
in haar extatische toestanden ziet en hoort. Van haar 
mededeelingen maakt de pastoor klakkeloos in zijn 
prediking gebruik. Zoo woonde dr Weisl een gods
dienstoefening bij, waarbij de pastoor, over het Mag-
dalenafeest sprekend, o.m. zei: „Therese Neumann 
heeft ook de geschiedenis van Maria Magdalena ge-

. zien. Zij heeft mij verteld, dat Maria de jongste zuster 
van Lazarus was, die zeer rijk was. Maria was een 
koppig en hartstochtelijk meisje en het ernstige leven 
in het huis van Lazarus beviel haar niet. Zü verlangde 
haar erfdeel van hem en kocht daarvoor het slot Mag-
dala aan het meer van Tiberias en leefde daar en ging 
den verkeerden weg op. En toen ontmoette zij den Hei
land en had eerst den man iu Hem l ief . . . ." En zoo 
vertelt de pastoor al de vizioenen van Therese als die 
van een ooggetuige. 
Gelukkig, dat wij den blaam, waarvan de we

tenschap langzamerhand Maria Magdalena had 
gezuiverd, nog niet op gezag van „die Resi" ver
diend behoeven te achten. 

Heidensche voorstellingen in de Openbaring 
van Johannes; en nog wat. 

Dr C. Bouma vervolgt zijn artikel in „Geref. 
Kbl. Dr. en Ov." o.m. aldus: 

In zijn boekje over de Openbaring van Johannes 
verklaart Prof. de Zwaan vele trekken der Openbaring 
uit heidensche voorstellingen, die in de volken rondom 
het terrein der bizondere Openbaring Gods leefden. 
De zeven sterren in de hand van den Zoon des men-
schen, de vier en twintig Ouderlingen rondom den 
troon, de Ruiter op het witte paard en de paarden ach
ter Hem aan — het is alles overgenomen uit heiden
sche voorstellingen, die in de gemeente niet onbekend 
waren. Zoo verklaart De Zwaan» de Openbaring uit de 
heidensche voorstellingen, zonder te vragen, of hij zoo 
ook in strijd komt met het Woord des Heeren zelf. 

Daartegen nu moet men op Gereformeerd standpunt 
ernstig bezwaar maken. Zóó mag het niet en zoo kan 
het niet. Daarin, in die methode van „verklaring" gaat 
geen Gereformeerde met hem mee. En als hij die hei
densche bizonderheden beschrijft, vinden we dat erg 
interessant om te liooren. Maar als De Zwaan nu zegt' 
„Hier is het materiaal, met behulp waarvan men; en 
hier is de geestelijke bodem en de sfeer, van waaruit 
men de Openbaring van Johannes verklaren kan en 
moet", dan zeggen we; neen! 

Later; 
Reeds wees ik er op, dat volgens De Zwaan in de 

Openbaring vele heidensche goden en engelen wor
den genoemd. De zeven sterren in de hand van den 
Zoon des menschen zijn de zeven planeetgeesten;, 
die het lot van alle stervelingen bepalen, en alles 
hier beneden als een ijzeren noodlot bepalen. 

De Ruiter op het witte paard in Oponb. G is Mithras, 
de Perzische zonnegod, die oorlog, duurte en honger
snood brengen kan hier beneden. 

De vier en twintig Ouderlingen uit hoofdstuk 4 
zijn vier en twintig steiTenbeelden, die in deze we
reld of in het hiernamaals groote macht hebben. 

Enzoovoort. Overal ziet De Zwaan heidensche af
goden in de Openbaring geteakend, die door Johan
nes worden bestreden. 

Hoe doet Johannes dat nu volgens De Zwaan? 
Niet zoo, dat hij aan zijn lezers schrijft, dat deze 

afgoden niet bestaan; dat die sterrengoden en ster
rengeesten niets anders zijn dan producten van hun 
fantasie. Zoo zou men denken, dat het moet- Zoo is 
het immers naar de Heilige Schrift, die zegt, dat een 
afgod niets is. Zoo is het de waarheid. En zoo zou 
Johannes zeer gemakkelijk de Christenen hebben kun
nen troosten len bemoedigen met de waarheid der 
Openbaring Gods. 

Maar noen, zoo doet Johannes volgens De Zwaan 
niet. Hij volgt een geheel andere methode en be
wandelt een geheel anderen weg. 

Hij gaat uit van het werkelijke bestaan van die 
goden. Dat ze bestaan, geeft hij metterdaad toe. Al 
die afgoden hebben een reëel bestaan. 

Maar, en dat is nu het nieuwe en het heerlijke 
van de Openbaring Gods, in Christus verschenen, al 
die goden staan nu onder de macht van Christus, den 
Triumtator. Die sterren en die ouderlingen en die 
ruiter op het witte paard en zij op de andere paar
den — al die godon, ze bestaan werkelijk, maar ze 
zijn aan Christus onderwoi-pcn. 
- Zóó is de centrale gedachte van het boekjie van 
De Zwaan. 

Zóó wordt de Openbarmg verklaard. 
Maar het behoeft weinig betoog, dat wij' met zulit 

een verklaring niet mee kunnen gaan. 
Dan is er immers oen van twee mogelijk: 6f Jo-

• hannes heeft metterdaad gemeend, dat die goden ooü: 
bestaav óf hij heeft geweten, dat hij met een 
dwaling der heidenen had 'te doen en die goden slechts 
bestonden in hun fantasie. 

3 4 5 
Jn het eerste geval kon hij niet de drager der Gods

openbaring zijn, omdat dan de Geest des Heeren hem 
niet in de waarheid had geleid naar de belofte des 
Heeren. Dan had de Geest hem op dit kardinale punt 
laten dwalen en aan de gemeente een grove on
waarheid laten zeggen. 

In het tweede geval heeft hij "opzettelijk een onwaar
heid gezegd, niet op eon gering stuk, maar op een 
centraal punt; aangaande de vraag, of er één god 
is, of dat er meer zijn. 

Nu we dr Bouma zien schrijven over de Zwaan, 
is er plaats voor een citaat van ds P. v. Dijk, 
wiens kroniek in „Geref. Theol. Tijdschrift" her
innert aan de (hier vermelde) klacht van prof. 
Brouwer over de onmondig gehouden lezers der 
geref. pers : 

Het zal me misschien weinig baten, wanneer ik den 
professor naar „De Reformatie" zelf verwijs, waarin 
week op week allerlei niet-Gereformeerde litteratuur 
wordt besproken, waarin week op week van allerlei 
wetenschappelijke en populaire werken een breede re-

• oensie gegeven wordt, met dikwijls den aandrang er 
. bij om van deze boeken kennis te nemen, al dienen ze 

met onderscheidingsoordeel gelezen te worden. 
Het zal me evenmin baten, wanneer ik zeg, dat er 

bijv. in „De Heraut" en ook in doodordinaire Kerk-
bodetjes veel meer notitie wordt genomen van wat er 
in den kring van Prof. Brouwer verschijnt dan door 
een blad als b.v. het „Wkb. voor G. en C." van wat er 
onzerzijds geschreven wordt. 

Tegenover l a r a i s o n d u p l u s f o r t helpt do 
logica van het slachtoffer nu eenmaal niet; De La 
Fontaine leerde het al in onze schooljaren: 

„ Q u i t e r e n d s i h a r d i de t r o u b l e r m o n 
b r e u v a g e ? 

Tu seras chatié de ta témerité". 

Van het „Algemeen Weekblad" gesproken — het 
zwijgen van zijn redactie op mijn haar eer rakende 
opmerkingen inzake die bedankende abonné's ver
sterkt me in 't vermoeden, dat het verhaal pure 
fantasie was. 

In welk geval het meest zegt, wie 'tschrik'lijkst 
over zóó iets zwijgt. 

Duitsche oordeelvellingen over Karl Barth. 
Ds Landwehr is in Duitschland geweest en heeft 

er velen gesproken over Karl Barth. Er waren 
twee stroomingen, blijkens „Geref. Kb. van Rotter
dam" : 

Er waren er onder, die bijzonder ingenomen waren 
met de herleving van de Calvinistische gezindheid in 
Duitschland. Deze allen spraken onverholen hun in
stemming uit met de theologie van Calvfin. Ze vonden 
hun gevoelen het duidelijkst weergegeven in onzen 
Heidelbergschen Catechismus. De leer der uitverkie
zing en de beschouwing der sacramenten, zooals Cal-
vfjn idie ontwikkelt in zijn Institutie, vonden ze zeer 
aantrekkelijk, omdat ze zoo echt schriftuurlijk is. De 
meesten dezer broeders waren zeer ingenomen met 
Barth en achtten Barth in zooverre hoog, dat hij het 
Rationalisme den doodsteek gegeven heeft. De mo
derne professoren aan de universiteiten (zoo verze
kerde men mij) hebben bijna geen studenten meer, en 
Barth trekt er telkens meer. Evenwel, hoezeer ze dit 
een verblijdend verschijnsel vonden, waren hun oogen 
niet gesloten voor de gebreken, die de theologie van 
Barth aankleefden. Deze gematigde aanhangers zei
den, dat ze steeds toezagen, of hier of daar niet een 
ontaarding aan het licht zou komen, die zou manen 
tot steeds grootere voorzichtigheid. Hierin waren ech
ter allen het eens, dat Barth op schitterende wijze het 
schriftgeloof verdedigde tegenover het Rationalisme 

Er waren echter ook anderen, die het met Barth 
volstrekt niet konden vinden. Men vertelde mij, dat er 
zelfs een heftige strijd gestreden wordt tusscheii 
Barth en diens volgelingen eenerzijds en de Piëtis-
tisch-getinte geloovigen anderzijds. Dat is voorname
lijk zoo geworden, nadat Barth het Rationalisme en 
het Piëtisme op één lijn gesteld heeft. Dat heeft yeei 
onrust verwekt. De Piëtistisch-getinte broederen kun
nen dat niet verdragen en op samenkomsten van ker-
kelijken aard is er op meer dan één plaats heftige 
strijd ontstaan. Enkele dezer Piëtistisch-getinte broe
ders verzekerden mij: Barth is onze man niet en kan 
het niet zijn. 

-De lezers zullen gevoelen, dat het voor mij moeilijk 
was om voor die onder elkander verschillende broe
ders uiteen te zetten, wat men in Nederland onder de 
Gereformeerden over Barth denkt. Immers ten onzent 
ziJn de gedachten al evenzeer verschillend. Die met 
Barth dweepen, maar hem niet altijd verstaan, gaan 
met hem door dik en dun, en het is opmerkelijk, dat 
onder hen, die men zou kunnen betitelen met den 
naam: „Gereformeerden in hersteld verband", velen 
derzulken ziJn. Deze mogen wel eens acht geven op 
wat een doctor in de theologie mij toevoegde: ,,Barth 
bewierooken is niet moeilijk, hem verstaan is moei
lijker, en hem op den rechten prijs schatten is wel het 
moeilijkst. Evenwel ieder, die dweept, is altoos opper
vlakkig". Ik deelde aan de broeders mede (hot was op 
een bijzondere samenkomst) dat de broeders in de Ge
reformeerde Kerken, voorzooveel zij tot oordeelen be
kwaam zijn, het goede in Barth wel waardeeren, maar 
de fouten evenzeer opmerken en daarom tot voorzich
tigheid manen. 

Zeer opmerkelijk vond ik het, dat een paar broeders 
mü vroegen, waaroin enkele confessioneelen in Holland 
(men noemde mfj o.a. den naam van Haitjema) zoo 
fel gekant waren tegen de Gereformeerde Kerken en 
zoo bijzonder vredelievend en waardeerend tegenover 
de Gereformeerden in hersteld verband. Ik antwoord
de, dat de geschiedenis die vraag wel beantwoorden 
zou. De mogelijkheid is niet uitgesloten, dat de liefd-3 
tot de z.g.n.. vaderlandsclie kerk hier een groote rol 
speelt. Het schijnt mij toe, dat de confessioneelen in 
de Ned. Herv. Kerk in ons land, althans velen hun-

• ner, niet objectief zijn in hun oordeel. 

K. S. 
• 


