
waren om te zetten, welke het measchelijk ver
stand zelf ook had kunnen ontdekken, indien het 
er maar lang genoeg over had nagedacht. Men 
moest toegeven, dat de rede met ïerschillonde 
Schriftvoorstellingen geen weg wist. Dit werd niet 
aan de zwakheid der rede geweten, maar aan 
de niet-redelijkheid van de Schrift. Daaruit nu 
ontstond de Beruchte historische Schriftkritiek, 
waarin de rede haar scherpzinnigheid den vrijen 
teugel liet, maar de Schrift werd gesloopt. Uit 
de neergehaalde muren werden enkele materialen 
uitgelezen, met behulp waarvan een nieuw boek-
gebouw werd opgetrokken. Uit den nieuwen bijbel 
was alles geschrapt, wat de rede niet kon billijken. 
De rede schreef voor, hoe de historie had moeten 
verloopen en dikteerde dat aan den nieuwen bijbel. 
De oude bijbel, was als een boek vol duisterheden 
en tegenstrijdigheden afgeschaft. De rede maakte 
door nieuwe konstruktie de -Schrift doorzichtig. 

De g r o n d d w a l i n g v a n R o m e ' s k e r k 
w e r ^ a l z o o d o o r de h i s t o r i s c h e S c h r i f t 
k r i t i e k g e d e e l d : de S c h r i f t i s d u i s t e r , 
h e t l i c h t m o e t v a n e l d e r s k o m e n . Betrok 
echter Rome dit licht uit de kerk, de Schrift
kritiek ontleende het aan het menschelijk verstand. 

Intusschen maakte de radikale Schriftkritiek zich
zelf onmogelijk. Men vond, dat zij al te willekeurig 
met een eerbiedwaardig boek als de bijbel om
sprong. Menigeen, die zelf geen Schriftgeloovige 
was, greep moed om de Schriftkritiek als vanda
lisme te hekelen. Wat deze kritiek vooral in mis-
krediet bracht was 'het feit, dat zij tot geen vaste, 
algemeen erkende resultaten leidde. Er was niet 
één nieuwe bijbel, maar er waren er wel honderd 
en nog meer geschapen. De Schriftkritiek had zich
zelf in .den chaos' geworpen. Geen wonder, dat 
latere geslachten geen lust gevoelden zich nu ook 
maar op te offeren en hun vaderen in dien chaos 
gezelschap te houden. De radikale Schriftfcritiek 
heeft nog altijd enkele vertegenwoordigers, met 
name ook in ons land, maar ze zijn een uitster
vend ras. Wat de tegenwoordige modernistische 
theologie en sommige ethische theologen daarvan 
overhielden, was een gematigder historische Schrift
kritiek. Maar deze is niet in staat om nieuwe 
banen te wijzen. En waar de oude paden bleken 
dood 't3 loopen, valb met dit .soort -Schriftkritiek 
nieis meer te bereiken. Men krijgt soms den indruk, 
dat het door velen alleen uit kracht van traditie 
wordt aangehouden. Het konservatisme is ook 
onder modernisten en ethisch en een geweldige 
faktor. 

Daarmee heeft echter het Rationalisme niet den 
geest gegeven. Het ging meer dan één koalitie 
aan. Onder andere ook met die geestesstrooming, 
welke wij door „kulturisme" zouden willen aan
duiden. Wij kunnen hier geen nadere typeering 
van dit verschijnsel geven. Indien wij deze stroo
ming van haar bronnen tot haar monding wilden 
afvaren, Ijaar breedte schatten, haar" diepte pei
len, zou dit in deze artikelenreeks een. laakbare 
excursie zijn. Wij willen hier slechts öp een paar 
uitingen van dit k u l t u r i s m e de aandacht ves
tigen, welke tot recht verstand van ons onder
werp noodig zijn. Dit kulturisme heeft er n.l. ook 
toe geleid studie te maken van de oude Oosjersche 
kuituren, als ook van de kultuurtoestanden in den 
tijd van het ontstaan van het Nieuwe Testament. 
In het voorbijgaan zij opgemerkt, dat deze studie 
als zoodanig geen afkeuring, maar toejuiching ver
dient. Er kan een kostelijk gebruik van gemaakt 
worden. Doch zij kan ook misbruikt worden. En 
dat kan niet alleen, maar is ook in feite het geval. 
Een groot getal geleerden meent thans in gemoede, 
dat door de nieuwere gegevens omtrent die oude 
kultures de Schrift opeens duidelijk wordt. Men 
heeft de oude Sumeriers, Egyptenaren, Hethieten, 
Babyloniërs en anderen leven ingeblazen en roept 
ze op om te verklaren, hoe de Schrift op deze 
en op gene plaats moet worden verstaan. Men 
houdt hen voor de menschen, door wie de Israë-
heten geestelijk gevormd zijn en daarom kent men 
hun de bevoegdheid toe om als leermeesters op 
te treden in zake de Heilige Schrift, dat voor 
hen is een bewonderenswaardig produkt van Is-
raëlietische kuituur, welke echter geheel afhan
kelijk is van hfm kuituur. Eenzelfde enthoesiasme, 
dat de Schriftkritiek bij haar opkomst in.de theo-
logenwereld ontstak, doet ook het kulturisme in 
deze toespitsing thans onder de mannen van gods
dienstwetenschap en exegese opvlammen. Aan 
schier alle universiteiten verheugt men zich over 

het licht, 'dat uit het Oosten ójigihg.' Mèh 'waaïiï' 
nu pas recht den bijbel te leeren kennen. Totnutoe 
was die bijbel in duisterheid gehuld, maar de 
wetenschap is thans in staat opheldering te geven. 
Het licht straalt niet van de Sichrift uit, maar van 
de wetenschap. 

En deze kultuurwetenscLap krijgt in onze da
gen steun ook vaij de natuurwetenschap. De on-
geloovige natuurwetenschap weigert de duidelijk
heid van de Schrift te erkennen. Ook al legt 
men er van onze zijde nadruk op, dat de Schrift 
niet als een handboek van natuurwetenschap mag 
gelden, maar dat daarin wel antwoord wordt ge
geven op de eerste en laatste vragen, welke de 
mensch zich door alle eeuwen heen omtrent de 
natuur stelt en dat zij in dit opzicht normatief, 
reguleerend en gezaghebbend is ook voor de na
tuurwetenschap, zoo slaat zij alle voorlichting der 
Schrift af. Zoo komen Schriftgeloof en ongeloo-
vige natuurwetenschap, inzonderheid waar het gaat 
omtrent den oorsprong en het doel van het be
staande, diametraal tegenover elkander staan. De 
man van de ongeloovige natuurfilosofie houdt 
tegenover ons vol: uw licht is geen licht, maar 
dwaallicht, of beter dwaasheid en duisternis. Wilt 
gij de ontwikkeling der menschheid niet in den 
weg staan, dan. moet gij uw bijbel, dien gij overigens 
onder zekere reserves wel behouden moogt, stel
len onder de belichting van mijn wetenschap. Dan 
zult ook gij tot de konklusie komen, dat er veel 
in uw bijbel of althans in de uitlegging .van uw 
bijbel veranderd moet worden. Beoefenaars van 'die 
natuurfilosofie, die op onze vriendschap prijs stel
len, -bidden en smeeken ons haast: ontsteek bij 
ons uw licht en exegetiseer uw bijbel zó;'), dat hij 
zich bij uw • meening aanpast. 

Het is ook hier weer de oude kwestie. D e 
d w a l i n g v a n R o m e , w e l k e t e g e n o v e r 
b n z e l e e r v a n de d u i d e 1 ij k Ii e i d, d e d u i s 
t e r h e i d d e r S c h r i f t s t e l t , w o r d t h e d e n 
t e n d a g e in b r eed e k r i n g e n p r i n c i p i ëe 1 
o V e ]• g e n o m e n, m e t d i eai v e r s t a n d e , d a t 
m e n h e t g e w e n s c h t e l i c h t n i e t van de 
k e r k , m a a r v a n de w e t e n s c h a p ver
w a c h t . 

Over de houding van Mysticisme en Piëtisme 
Ivunncn wij korter'zirJiVDok'die keeren tot I^ome's 

of znllén wé tot achter'dé Refofmatie' en-zelrs 
tot achter Rome terugzinken? 

Of liever nog, het gaat hierom: zullen wij leven 
bij de zon van het Woord of bij menschelijk k.uns.t-
hcht? •':i'M^i^' 

HÊF'P. 

dwaling terug. De Schrift werpt geen licht uit. 
Zij doet alleen een. historische waarheid kennen. 
Zij kan hoogstens werkeiï een historisch geloof, 
dat geen waarde heeft en vaak de grootste vijand 
is van de geestelijke waarheid. Aan den mensch 
moet geschonken worden een l u m e n i n t e r n u m , 
een i n w e n d i g l i c h t , waardoor hij de waar
heid achter de waarheid leert vinden. Dat inwen
dige licht brengt den bekeerde een geestelijken 
inhoud, waarnaar hij de Schrift heeft te verkla
ren tegen allen klaarblijkelijken zin in. Want die 
duidelijke zin is maar een uitvinding van 'den 
natuurlijken mensch, die niet begrijpt de dingen, 
die des Geestes Gods zijn. 

H e t P i ë t i s m e b e w e e g t z i c h d e r h a . l v e 
op ge l i j ke lijn. R o m e ' s l e e r v a n de d u i s 
t e r h e i d d e r S c h r i f t w o r d t a a n v a a r d . De 
S c h r i f t w o r d t e c h t e r n i e t v e r h e l d e r d 
d o o r h e t u i t w e n d i g e l i c h t v a n de k e r k , 
m a a r d o o r h e t i n w e n d i g e l i c h t d e s 
G e e s t e s . 

Deze ideeën sijpelden helaas door tot wat wij 
voor het oogenblik willen noemen de orthodoxe 
protestantsche christenheid. 

Er werd en er wordt sinds lang aan een kom-
promis gearbeid tusschen hen, die leeren, dat de 
Schrift duidelijk en tusschen hen, die ervan uit
gaan, dat de Schrift inzichzelf duister is. 

In orthodoxe kringen heeft men zich niet ge
heel van de besmetting met kulturisme en piëtisme 
weten te vrijwaren. . .-'.-'tfiiÊS' 

Er is zelfs een soort ervarings theologie, dal 
zoowel het kulturisme als liet piëtisme met warme 
sympathie begroet en de duidelijkheid van de 
Schrift hoe langer hoe meer prijsgeeft. 

Ook in onze naaste omgeving worden stemmen 
vernomen, die meer dan vreezen doen, dat men 
kulturisme en piëtisme heeft toegestaan althans 
één voet binnen, de deur te zetten. 

Het gevaar is ons zeer dicht genaderd. 
Het is daarom plicht het leerstuk van de dui

delijkheid der Schrift te doorvoelen als een levens-
stuk. 

Het gaat hierom: zullen we uit de beginselen 
der Reformatie levend in reformatie voortvaren' 

DIT DB SCHRIFT. 

Liefde tot het Woord. 
Hoe lief lieb ik Uw w-et! zij is mijn.^be-

tracliting den ganschen dag. Ps. 119: 97. 

Hoe hef heb ik Uw wet. . 
Een liefdesbetuiging, welke met ,den dag zeld

zamer wordt. 
Een liefdesbetuiging, welke ook van u, mijn ziel, 

veel te spaarzaam wordt vernomen. 
Gij verontschuldigt u zoo dikwijls, dat het Woord 

Gods een eisch brengt, waar ge wel naar streeft, 
rnaar waaraan gij in dit leven niet kunt voldoen. 

Maar hier wordt u geen eisch voorgehouden, 
doch werkelijkheid. 

De dichter vermaant zichzelf niet, dat hij Gods 
Wet en Woord m o e t hefhebben. Maar hij legt 
het als een feit voor Gods aangezicht, dat hij 
die wet inderdaad liefheeft. 

Hij begeert niet, dat die wet zijn gedachten den 
geheelen dag z a l bezig houden. Maar hij mag 
verklaren, dat zij zijn betrachting, zijn overden
king IS van den margen tot den avond. En ergens 
anders zegt hij, dat zij al zijn vermaking is. . 

Welk een wonderbaar geestelijk leven! 
.Lief te hebben die wet en dat woord, welke 

door hun slagen u zoo bitter pijn kunnen doen:. 
IJet te hebben die wet en dat woord, welke 

uw persoon en uw leven in stukken en brokken 
slaan. 

Lief te hebben die wet en dat woord, welke 
ü een C!od verkondigen, die een verterend vuur is. ' 

Lief te hebben die wet en dat woord, welke 
U een Christus . voorstellen, die vordert, dat gij 
uzelf om Zijns wil zult haten. 

O, als de genade krachtig in u werkt, is 'het 
al veel, dat gij onvoorwaardelijk voor dat Woord 
b u i g t . 

Maar het l i e f te hebben, alle andere vermaak., 
ervoor op zij te zetten, den ganschen dag er u 
in te verdiepen, altijd weer te spreken met harts
tocht over dat woord, het is eigenlijk onbegrijpelijk. 

Zóó onbegrijpelijk, dat anderen u voorhouden: 
zoo'n liefde is overdreven. 

Ja, dat zij zich zelfs verstouten om te von
nissen: zoo'n liefde is afgoderij. En zij pogen u 
te verstrikken door de redeneering: zulk êen liefde 
raag alleen aan God en Zijn Christus betoond, 
maar niet aan het Woord. Want dat Woord, voor
al gelijk het in de Schrift tot u komt is slechts 
middel. God alleen is het doel. 

Alsof Christus en dat AVoord van elkander los 
te maken zijnl 

Alsof dat Woord niet de stem van den Goeden 

Herder is. --^'^SI^L 
Alsof dat Woord niet het levende Woorl̂ ^^Ts^ 

van den levenden God door den Heiligen Geest! 
Hoe ontneemt men zoo het leven aan het Woord! 
Hoe maakt men het tot een „ding", een „zaak". 
Hoe maakt men. de Schrift, die dat woord doet 

doorklinken tot in het diepste van u tot een boek 
onder de boeken! 

En zeker, dan is .zoo'n overweldigende liefde 
misplaatst, zondig, verboden. v^i-iiéj^ 

Doch alle klem op het Uw wet, Vw''wooi-d, 
U w stem. . '"4"tS'?;a '' . 

Het uiterlnke van het Woord is h e t/.J^öaid, 1 
nog met. ' \. •', • 

Het behoort tot het Woord. 
Maar het is niet -het een en al in het Woor^. 
Het Woord is, in welke vormen het ook tot 

u komt, de spraak van den God en' Vader van 
onzen Heere Jezus Christus. 

Daarom, wanneer gij uw frod, wanneer gij uw 
.Heiland liefhebt, zult gij ^Zijn Woord liefhebben. 

En indien gij waarlijk Zijn Woord hefhebt, is' 
dat één van de zekerste kenmerken, dat gij Hem | 
liefhebt, die den Vader verklaart. 

Liefde tot het Woord is een wapen tegen den] 
innerlijken onderwerpelijken twijfel. 

Liefde tot het Woord is een vrucht des Geestes 1 
en mede uit die vrucht wordt gij,, .mJtJJg kind-1 
schap verzekerd. . >»i*'«*««esf5'-. 

Och, dat gij het Woord warmer liefhadt! 

http://in.de

