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schuwen tegen zeker relativisme, waardoor de vastig-
lieid van het Woord Gods zou worden bedreigd. 

In laansluitüig hiei-mede laat bijgaande brochure 
echter zien, dat dit „gevreesde" relativisme reeds 
lang z'n intocht in de Kerken heeft gedaan en er 
door onzio Hoogleeraren is en wordt ingedragen. Met 
allerlei voorbeelden die aan duidelijkheid niets te 
wensdien overlaten, wordt aangetoond hoe door ver-
sohülende Hoogi.eerarén „vraagteekens" zijn geplaatst 
en dat zij meennalen veel, veel verder zijn gegaan 
dam in cle bekende kwestie het geval was. Zelfs 
.jOntkonningen" en „verwea"ping" van Scliriftgedeel-
ten zijn niet U-itgebleven! 

Moge de lezing van deze brochure er toe bijdragen, 
dat veler oogen hiervoor worden geopend. Tevens 
zal dan blijken, hoe willekeurig en onrechtvaardig 
het bekende ooiiflict werd beslecht! 

Iemand van geref. belijdenis buiten de Geref. Ker
ken, heeft zich niet ten onrechte uitgelaten als volgt: 

„Wat met Dr Geelkerken gebeurde, is een carica-
tuur vaai ware, schriftuurlijke, kerkelijke tucht
oefening." 

En verder, na op andere moeilijkheden te hebben 
gewezen: 

„Is het geen tweeërlei inaatstaf de kwestie-Geel
kerken nu p a ; r t i ö e l te beslissen en zich daarbij 
«peens op de strengste letterlijke verldaring terug 
Ie trekken z o a i d e r een andere ook maar disputabel te 
willen stellen?" 

Een en ander duidelijk to maken, is het doel 
van deze brochure, waarin ze volkomen geslaagd mag 
heeten.' 

„Daar zal geen onrecht in Uw midden zijn", waar-
ïichuwt de H. Schrift. Wee ons dan, indien we z.wijgen! 

Met br. groeten, 
(Volgt een soort handteekening, die ik niet 

ontcijferen kan.) 
Amsterdam, November 1928. 

Zooals men ziet, was de handteekening wel als zoo
danig bedoeld, althans men kan dat niet met zekerheid 
ontkennen. Maar ze was volmaakt onleesbaar. De en
veloppe' bevatte ook geen adres van afzender, de circu
laire zelf evenmin. Merkwaardig genoeg bij een stuk, dat 
als drukwerk te verzenden was. 

Anonieme propaganda- voor een anonieme brochure, 
want het gold de brochure van den thans bekenden, toen 
nog onbekenden schrijver der brochure ,,Zijn de mannen 
van Assen" enzoovoort? 

Men blijft wel in stijl, zoo. 
Maar of deze strijdmanier eenigszins te rubriceeren 

valt onder de „uniform van Gods heiligen", zooals ds M. 
Schuurman Efeze 6 heeft gekenschetst? Ik zie geen kans, 
deze strijdmethode eronder te rubriceeren. 

mm 
„Kuypervrees". 

In het „Maandblad van de Géref. Vereeniging voor 
Drankbestrijding" zegt de heer G. Buitendijk: 

Is hel: niet om te sclireien, als men, zooals een 
dezer dagen een H e r v o r m d p r e d i k a n t , als 
l i d o n z e r V e r e e n i g i n g bedankt, om den „ K u y -
p e r i a a n s o h e n geest" (zooals Z.Eerw. het noemde) 
in ons maandblad, . en die daarbij dan C a 1 v ij n. 
G r o e n v a n P r i n s t e r e r en D s L i n g b e e k 
als G e r e f o r m e e r d e n op één lijn stelt, en feite-
hjk daartegenover K u y p e r een „W e d e r d o o -
p e r " noemt, terwijl men toch kan weten, dat Dr 
Kuypei zijn. leven lang tegen de D o o p e r s c h e n 
«n de leer en de buitensporigheden der W e d e r 
d o o p e r s heeft gestreden. 

Zoo werkt zelfs de p o l i t i e k e strijd al in onze 
Vereeniging door. Och, kon er toch door den p o s i 
t i e v e n g e 1 o o f s t o o n van de verschi lende Gere
formeerden in onze Vereeniging eens wat meer liefde 
voor elkander tot openbaring komen! G e r e f o r 
m e e r d e broeders en zusters, in de v e r s c h i l 
l e n d e K e r k e n , er is pjaats voor u allen in onze 
gelederen! 

Een merkwaardige bijdrage tot de kennis van de in 
Nederland gangbare typeering van theologen, die men 
niet lijden mag wegens kerkelijke verschillen. 

Nadere toelichting. 

Eenige weken geleden gaf ik hier een gedeelte weer 
van een artikel van Marnix in „Gron. Kb." over den 
heer J. E. Kok te Tiel inzake zijn opvatting van de be-
teekenis der Synode van Assen voor onze jeugdbeweging. 
De heer Kok schreef mij hierover o. m. deze nadere toe
lichting: 

Van m e e t af heb ik met de Asser beslissingen 
p e r s o o n l i j k ingestemd. Onze reg.emfentskwesti© 
was er echter een, waaraan nog wat méér vast zat. 

Mijn e i g e n o o g e n waren dus wèl open, alleen 
heb ik geaarzeld, of we de bekende reglementsaanvul-
lüig in 1928 al moesten opnemen en in h o e v e r r e 
onze Bonden hier een roeping hadden was me niet 
duidelijk. 

Ten tweede ben ik nooit abonné van „W. en G." 
geweest. Al wordt je zoo'n b ad toegezonden, daarom 
vind je er je vermaak nog niet in! Misschien dat U 
een en ander in „De Reformatie" met een enkel 
woord kunt rechtzetten, gelijk ik het in ons „Leiders
blad" zal doen. 

Gaarne geef ik deze nadere verklaring door. 

Dr Kraan over de jongste Apeldoornsche 
inaugureele oratie. 

In „Geref. Kbl. Maassluits etc." zegt dr E. D. Kraan: 

Met zijn stelling dat aan het zaligmakend geloof-al
tijd het historisch vooraf moet gaan, is Prof. Wisse, 
naar hot znij voorkomt, in tegenspraak niet alleen met 
zichzelf, maar ook met de Schrift. 

Men behoeft zich slechts voor den geest te roepen, | 
wat de Schrift ons in het algemeen over het geloof 
leert, om in te zien dat de bewering van Prof. Wisse 
hiermee niet overeen stemt,. 

Ik kan voor deze gelegenheid niet beter doen, dan 
aan te halen, wat hij zelf vroeger in zijn Gereformeerde 
geloofsleer (3e druk 1911) achtte de schriftuurlijke leer 
des geloofs te zijn. 

,,Het geloof is een vrucht van de wedergeboorte". 
(Blz. 71.) 

„In de wedergeboorte is ons hart weder in de rechte 
verhouding tot God geplaatst, en daaruit vloeit dan ook 
voort, dat den wedergeborene door de verlichting des 
H. Geestes het rechte licht opgaat over allerlei leven 
en terrein, inzonderheid over de verhouding tusschen, 
God en mensch. Deze nieuwe kennis is een kennis des 
geloofs." (Blz. 71.) 

„Na den val richt het (geloof) zich bepaald op deze 
genade Gods, dat de C h r i s t u s alle gehoorzaamheid 
heeft volbracht. Maar om dat te kunnen en te willen 
moet eerst de wedergeboorte vooraf gaan. Anders is 
het getuigenis Gods ons niet aangenaam, noch on
misbaar.' (Blz. 71.) 

„Het ware, zaligmakende geloof is dus niet een 
nieuw vermogen bij de vermogens van verstand en wil 
toegevoegd, maar het is eene inklevende, naar God ge
keerde richting i n verstand en wil. Het is een k e n-
n i s, waardoor wij de beloften Gods in Christus voor 
waarachtig houden, en daarom en daarbij een v e r 
t r o u w e n op die beloften. Nimmer echter gescheiden 
van elkaar." (Blz. 72.) • . " 

„Wie waarlijk voor Waarachtig houdt al wat God 
beloofd heeft, kan dat alleen als wedergeborene." 
(Blz. 72.) 

Naar Prof. Wisse's eigen uiteenzetting van 19.11 
leert de Schrift ons, dat zonder wedergeboorte geen 
geloof bestaan kan. Dat wij pas door en na de weder
geboorte het rechte licht hebben over allerlei terrein 
en leven, inzonderheid over de verhouding tusschen 
God en mensch. Door de wedergeboorte alleen wordt 
ons het getuigenis Gods aangaande den Christus aan
genaam en onmisbaar. In het zaligmakend geloof pas 
verkrijgen ons verstand en wil de richting, die naar 
God is toegekeerd. Dit geloof wederom is pas de ken
nis, waardoor wij de beloften Gods voor waarachtig 
houden. 

Maar thans in 1928 leert Prof. Wisse, dat aan het 
zaligmakend geloof niet alleen de wedergeboorte, maar 
ook het historisch geloof moet vooraf gaan. Hij voert 
hiervoor echter helaas niet één bewijsplaats uit de 
Schrift of een anderen bijbelschen grond aan. 

Allerlei vragen doen zich hier dan ook voor.. 
Plaatst Prof. Wisse soms het historisch geloof na 

de wedergeboorte en vóór het zaligmakend geloof, dus 
óók als werking van de wedergeboorte? Maar dan is 
het historisch geloof geen historisch geloof meer, doch 
zaligmakend geworden; en valt het onderscheid tus
schen deze beide geheel weg. 

Of plaatst Prof. Wisse het historisch geloof tóch nog 
vóór de wedergeboorte? Maar dan keert dezelfde vraag 
terug: wat voor schriftuurlijken grond heeft hij er 
voor, dat er historisch geloQf moet wezen, zal er.ooit 
van zaligmakend sprake kunnen zijn? Zijn er dan 
volgens hem, voorwaarden voor de wedergeboorte? 
Kan de wedergeboorte dan alleen vallen in diè zielen 
die aan bepaalde vereischten voldoen en die in dit 
geval het historisch geloof bezitten? Is het dan, naar 
zijn oordeel, onmogelijk, dat iemand nooit historisch 
geloofd heeft, dat terstond de wedergeboorte en met de 
wedergeboorte het zaligmakend geloof verkrijgt? Kun
nen dan met name de jonge kindéren in hun eerste 
levensjaren niet de wedergeboorte deelachtig zijn, om
dat zij nog niet historisch hebben geloofd? 

Naar mijn inzicht zal Prof. Wisse met de Schrift in 
de hand, deze vragen moeilijk toestemmend kunnen 
beantwoorden; terwijl toch zijn krasse stelling uit zijn 
rede te Apeldoorn dit meebrengen zou. 

Misschien — en 't verband waarin zijn uitspraak 
voorkomt geeft reden om dit te ver-moeden — zal Prof. 
Wisse zeggen, dat hij bedoelde te beweren, dat men 
toch eerst eenige kennis van de waarheden van het 
Christendom moet hebben, voordat men gelooven kan. 

Maar ook met deze mogelijke opmerking staan wij 
nog niet op schriftuurlijken bodem. 

Want volgens de Schrift — en zoo leerde Prof. 
Wisse het zelf ook nog in 1911 — gaat het licht ons 
pas op in de wedergeboorte. De kennis van den Waar 
achtige, Zijn Woord en Zijn waarheid, bezitten wij 
eerst in en door het geloof. Of anders uitgedrukt: de 
zoogenaamde kennis van het zoogenaamd historisch, 
geloof is wezenlijk principieel onderscheiden van die 
van het zaligmakend. En indien dit waar is, laat zich 
ook niet denken, waarom het historisch geloof vooraf 
zou moeten gaan. 

En ook met de afzonderlijke teksten der Schrift kun
nen wij de stelling van Prof. Wisse niet rijmen. Ge
woonlijk worden voor het historisch geloof aangehaald 
plaatsen als Hand. 26:27, Jac. 2:19, enz. Ook Prof. 
Wisse noemde deze in zijn boekje van 1911. (Blz. 73.) 

Maar ook hier is weer dezelfde moeilijkheid. Is het 
nu werkelijk schriftuurlijk om te leeren, dat een geloof 
als van Agrippa (Hand. 27: 27), of zelfs een duivelen-
geloof dat doet sidderen (Jac. 2: 19), vooraf moet gaan, 
zal er van zaligmakend geloof sprake kunnen wezen? 
De Schrift zelf zegt dit toch op niet ééne plaats. 

Aan Prof. Wisse zij vriendelijk verzocht, nader in 
het licht te willen stellen, welke schriftuurlijke gron
den hij heeft voor de steUing, die ik i n d i t en het voor
afgaande artikel besprak. 

Ik ben het met hem eens, dat er in de prediking ook 
plaats kan wezen voor een apologetisch element. Maar 
hij zal van zijn kant het met mij eens wezen, dat de 
prediking nog eerder zuiver schriftuurlijk dan apolo
getisch moet wezen; en dat vóór alles de eisch gaat, 
dat zij de waarheden, die God ons openbaarde in Zijn 
Woord, zuiver en schriftmatig heeft uiteen te zetten. 
En onder deze waarheden bekleedt toch zeker die aan
gaande het geloof een zeer voorname plaats. • 

Een „kankerbuil van ons moderne leven".; 

In „De Hervorming" (vrijzinnig) geeft dr G. H. v.' 
Senden een verkort excerpt uit een hoek van Leopold 
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Ziegler, „Zwischen Mensch und WMrtschaft". Daaraan 

ontleen ik deze passage: 

„Heden ten dage maakt de industrie als zoodanig 
zich meester van den in den mensch instinctief 
aanwezigen wensch naar opwinding en prikkeling 
(wiens vervorming in vroegere meer religieuse tij
den op heel wat edeler wijze geschiedde). Die wensch, 
die des te elementairer doorbreekt, naar mate de 
massaliseering der aardevolken vooiïtgaat, verkrijgt 

. nu zijn vervulling door de versnelde wisseling van 
alle indrulcken der naaste omge\nng', zooals die in 
het kapitalistisch tijdperk met den voortgang der goe-
derenproducti© en -consumptie noodzakelijk verbon
den is. Daarbij is het beste in het bijzonder aan 
drieërlei te denken, dat voor deze stelselmatige kunst
matige opwekking van behoeften in het bijzonder 
'karakteristiek is: ik bedoel in de eerste plaats den 
z.g. b o o m , of hetgeen tegenwoordig aan propaganda 
'en reclame gedaan wordt tot vermeeffdering van den 
omzet van waren; in de tweede plaats de bijna vol
komen onderwerping der geheele productie aan de 
ongeschreven wet der mode; in de derde plaats 
de doelbewuste industrialiseering van iedere denk
bare wijze om de m.assa te onderhouden, te verstfooien 
en to amuseeren. 

lo . Men vertaalt het engelsche woord b o o m door 
luid gonzen of in het algemeen door zich met geruisch 
voortliewegen. Wat beteekent dit? Dat de b o o m 
met alle uitgezochte en onuitgezochte middelen van 
aanprijizing en marfcfgieschreeuw het erop' zet den 
begrensden kooplust van den verbruiker aan het 
onbegrensde aanbod van den verkooper zooveel als
maar mogelijk is aan te passen. In welke afgelegen 
plaats der Alpen of der steppe de mensch van dezen 
tijd daarom ook zou mogen vluchten — hem volgt 
dat opdringerige lokken en verleiden der moderne 
waren op den voet. Alles wat het blinde eroplos-
produceeren van ontketende winstbegeerte op- de markt 
slingert, moet aan den man, nog meer aan de vï'omv 
gebracht worden. Het is de taak van den b o o m 
ruilwaren tot gebruikswaren om te liegen, ook, als 

' het om den domsten zwendel vair de wereld gaat. 
En waarachtig! — de b o o m volbrengt dit kimst-
stukje, doordat hiji alle levend gevoel voor wezenlijk 
en onwezenlijk, heilzaam en schadelijk, smaakvol en 
smakeloos door zijn onafgebroken trommelvuuü van 
oiverdrijvingen volledig overdondert en ten slotte zélfs 
doodt; doordat hij het in ieder menschelijk wezen 
ingeplant onderscheidingsvermogen eerst tégenover de 
goederen volledig vernietigt, maar dan ook in het 
algemeen tegenover ieder voortbrengsel der cultuur, 
tot de hoogste geestelijke werken van het genie 
toe. Dag aan dag booi-t de b o o m in de onbe-
Bchormde oogen van. den wandelaar zijn schelle 
reclamebeelden en zijn schreeuwende firma-namen: 
en erger nog, duizendmaal erger! verblindt hij nacht 
aan nacht déze zelfde oogen door zijn kleurige licht
en vlammenlieekens, die aan troostelooze muurruimten 
in geluidlooze razerniji op- en wederom uitlaaien. 
Zooals het voortdurend oogengeraas van den b o o m 
onophoudelijk bergen en wouden, steppen en vel
den, bij dag uit het bewustzijn van den grootstedeling 
verdringt, zoo brengt hij bij nacht zelfs den herïiel 
met zijn sterrebeelden en melkweg tot verdwijnen in 
de knetterende salvo's van kunstlicht, dat de goed
koopste margarine, het nieuwste blanketsel aanbe
veelt. Is het de menigte toeschouwers soms om 
weldadige bezigheid voor hun zintuigen te doen ge
weest? Nu, do b o o m verheft het bewustzijn dezer 
menigte meer en meer tot een toestand van over
matig wakker zijn, die haar vitaliteit ten laatste 
moet verteren en uitputten. Hetzelfde publiek, welks 
zintuigen iedere Ideinste verandering in zijn blikveld 
registreeren, blijft afgestompt en ongevoelig tegen
over de zwaarste schokken in de diepten der mensch-
heid — offer niet zoozeer van zijn vitale behoefte naar 
wisseling van prikkeling en ontspanning, maar van 
den b o o m , die deze behoeft© botweg onderv/erpt 
aan de oekonomische eischen van het kapitalisme; 

2o. Maar nog ki'asser dan deze b o o m gri pt intus-
schen dg tweede maatregel in de zielsgesteldheid der 
moderne massa's in. Zij bestaat voornamelijk daarin 
langzamerhand alle voortbrengselen der industrie, en 
gelijk wij zien zullen, niet van de industrie alleen! aan 
die verwonderlijke stijlwisseling te onderwerpen, die 
tot nu toe in de gedaante der mode meest alleen 
dingen als Meeding, haardracht, enz. betroffen heeft. 
Nu echter komt het juist met het revolutionair ka
rakter van het kapitalisme en zijn werlrmiddelen 
overeen, als het deze stijlvarialie aan al zijn pro
ducten oplegt, ja, als het ze tot alles uitstrekt wat 
in den eigeiüijken zin van het woord in het geheel niet 
meer een industrieel product, maar iets van geeste
lijken aard is. 

Wie de praktijk der haogkapitalistische productie 
werkelijk begrepen heeft, zak zich daai-om niet over
matig erover verwonderen, dat de moderne industrie 
waren van boogste duurzaamheid dikwijls in het 
geheel niet meer op de markt brengt en b.v. som-
mige soorten duurzame weefsels opzettelijk met dra
den doorschiet, die deze duurzaamheid verminderen, 
integendeel het verslijten bevorderen. Gelijik de tokstiel-
ikidustrie gaat iedere andere industrie te werk, die 
zichzelf door maar steeds aan te komen met nieuwe, 
nieuwere, nieuwste, allernieuwste modellen in de hef
tigste concm-rentie wikkelt en door zulk een toch 
eigenlijk recht belachelijk doen al het nauwelijlcs ont
stane al weer veroaderd en onbruikbaar doet schij
nen. Verwierf in den „goeden ouden tijd" de ver
bruiker een verbmiksgoed met het voornemen dit 
zoo mogelijk levenslang te gebruiken, de kapitalistische 
bedrijfsvorm duldt binnen haar gebied eenvoudig niets, 
wat op duurzaamheid liĵ ct. -Duurzaamheid, zoo mogen 
wij wel zeggen, is die waarde van door den mensch 
vervaardigde dingen, welke dit systeem op de meest 
besliste wijze uitsluit. Wie tegenwoordig een hemd, 
een costmim, een paar schoenen koopt, zal spoedig 
vei-plicht zijn een hemd van iets ander mode!, e&a 
costuum van iets andere • snit, een paar schoenen 
van iets andere kleur en vorm te koopen. Juist zoo 
met meubilair, piano's, auto's, huizen, — wat aan 


