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DIT DE SCHBIFT. 

Een „Satan" en een „aanstoot". 

Maar Hij, Zich omkeerende, zeide tot Petrus: 
Ga weg achter Mij, satan, gij zijt Mij een 
aanstoot. 

Matth. 16 : 23a. 

leieTj die met aandaclil; het zestiende hoofdstuk van 
Matthens' Evangelie leest, bemerkt, dat bet ons een 
hoogtepunt toont. 

Want, zeg het zelf, is dat geen hoogtepunt in 
het «vangelisch verhaaJ, als wij Christus zien in de 
kracht van Zijn •drievo'udig ambt? Als wij hem zien; 
leerende de noodzaak van zijn eigen dood, onthullend 
de gróót© verborgenheid Gods? Ja, op den berg, van. 
het voorwerp e lij k genade-goed van Christus' ge
nadig© Tegenwoordigheid, is hier een. hoogtepunt be-
ïeikt. 

Doch, nog een ander hoogtepunt zien wij hier be-
freden. Dat is er in het ond er werp elij k genade
leven. 

Wie het evangelisch bericht nauwkeurig leest, ziet, 
dat zulk een hoogtepunt thans door de discipelen van 
Jezus bereikt was. Wij zien, hoe de discipelen. Petrus 
voorop, gekomen zijn tot de volle b e 1 ij d e n i s, dat 
Jezus van Nazaretii de Messia;s was. 

Wat lang gesluimerd had, was eindelijk ontwaakt; 
en wat nog niet tot de geboorte van het Hare woord 
had kunnen komen, had nu de doorbraak gekregen, 
en bet was hardop gezegd, in de klare taal van de 
Christelijke belijdenis: Gij zijt de Messias, de Zoon 
des levenden Gods. Dat is dus een tweede hoogtepunt. 

Een hoogtepunt dus, in het objeotieve, en ook één 
in het subjectieve. 

Maar nu, overal waar een hoogtepunt is, daar wordt 
de ademhaling moeilijker. In het koninkrijk der heme
len vooral zijn hoogte punten ook altijd zwaarte-
punten. 

Want er is valsche mystiek en er is ware mystiek. 
De valsche mystiek worstelt alleen maar naar het 

„hoogtepunt" toe, en ze rekent er op, dat, zoodra zij 
het bereikt heelt, daar een rustbank staat en een 
GÜen vlak er ligt. Maar de ware mystiek weet, dat, 
zoodra zij een hoogtepunt gevonden heeft, er ook is de 
worsteling, en de steen des a a n s t o o t s, en het 
kruis, dat zij opnemen moet. De valsche mystiek 
neemt op den reisweg alleen een wandelkaart mee 
van de helling van den berg, en zij- hoopt op elk plateau 
daarboven te kunnen rusten. Doch de ware mystiek 
treedt in de schaduw van het kruis, zoodra zij een 
hoogtepunt bereikt heeft. 

Zij ;^eet dat, en zij beeft. 
Zóó boven ook wij, nu wij hier moeten zien, hoe 

de eerste onder de discipelen, die den sprong naar het 
hoogtepunt in zijn onderwerpelijk geestelijk leven ge
waagd heeft, en die gejubeld beeft, toen hij het zeg
gen kon. „Gij zijt de Messias, de Zoon van den leven
den God", — hoe diezelfde man, wiens naam is Si-
moai Petrus, ook de eerste is, die, op de hoogte gekomen, 
struikelt over dear steen des aanstoots, en die, 
wat nog meer zegt, ook den Christus zou hebben 
li o e n struikelen, indien dat niet tot in alle eeuwigheid 
onmogelijk was geweest. 

Want ook Simon is uit de Joden. En alle Joden 
van geboorte willen, zoodra zij de woorden: „Wij heb
ben den Messias gevonden" getoonzethebben, de muziek 
doen aanzwellen tot het blijmoedige refrein: „Vrede, 

vrede, vrede in de hoogste plaatsen", i) 
O'Oik Simon Bar-Jona wil op z ij n „hoogtepunt" den 

vrede gaan genieten en het Vredeslied gaan zingen. 
De toonzetting is al klaar. 

Maar heden staat hij, die vroolijke zanger, onder de 
tucht van den Opperzangmeester. Jezus is die Opper-
zangmeester. Wel heeft Hij zelf het Messiaansche lied 
uit ziel en geest van Zijn leerling gelokt. Doch toen 
het thema van dat lied — Jezus is de Christus — ge
reciteerd was door den blijden leerling-cantor Petrus, 
toen was de stem van den Meester gaan dalen. 
Hij was, om zoo te zeggen, uit bet bo^ogtepunt 
van den epischen zang, terug gevallen naar bet diepte-
punt van didactisch spreken. En zijn leer was „liia.rd" 
geweest, ei', zwaar om te verstaan. De jongeren willen 
zingen, jubelen, vrede uitroepen en Hosanna zeggen'; 
maar Jezus is gaan b e t o o g e n. Hij is gaan „b e w ij -
zen" (vers 21) dat Hij moest lijden en sterven. 

Doch nu komt daar ineens deze Simon Petrus. Hij 
interrumpeert: God zij U genadig. Meester. Dat zal 
U in geen geval overkomen. ^') 

Petrus interrumpeert. 
En toen gebeurde het. Met een ruk keert zich Jezus 

'Om. Zijn stem, zoo even rustig betoioigend, verheft zich, 
en het woord snerpt: Achter mij. Satan. Gij zijt 
m ij een aanstoot. Ik heb U genoemd een rotsman, 
een man van graniet, op wien men steunen kan, maar 
nu zijt gij geen steunblak, doch een struikelblok. 

Maar wat is dat nu eigenlijk? Wij die er niet bij ge
weest zijn, vragen ons nuchiej. af: Was dat nu zoo erg? 
Heeft 'Simon dat verschrikkelijke woord verdiend: Satan? 
Ook al zijn wij zoo nuchter, om te bedenken, dat het 
woord „Satan" volstrekt niet altijd op den grooten geest 
uit den afgrond wijst, maar meermalen ook op heel ge
wone menschen,passen kan, en dat bet eigenlijk niets 
meer beteekent dan „tegen stander", toch neemt bet 
niet weg, dat dit harde woord in dit oogenblik tussoben 
Jezus Christus en Simon Petrus een muur opricht van 
toorn en van recht. Want Jezus kan den naam „Satan" 
niet aan een gewoon menscb toevoegen, zonder tegelijk 
daarbij te denken aan den grooten geest van den opstand, 
die in der eeuwigheid in de duisternis woont. Daarom 
blijft de vraag: Hoe komt dat zoo in eens, dat Jezus zóó 
tot Petrus spreekt? 

Laat ons eerlijk zijn. Op die vraag zullen wij nooit vol
ledig kunnen antwoorden. 

De helft van wat in Jezus omgaat, is ons niet aan
gezegd. Hoe dezondelooze ziel van Jezus reageert op 
satanische verzoeking, van welke zijde die ook komt, het 
zal ons in den grond altijd een raadsel blijven. Wij heb
ben in de wereld zulk een constellatie nog nooit doorgrond 
of me't de oogen gemeten: de tweede Adam, zonder eenige 
zonde aan den eenen, en een „satanisch" menscb aan den 
anderen kant. 

Wie zal ook maar het minste zeggen van de ziel van 
Jezus, die zonder zonde op aarde verkeerd en op alle 
prikkels zuiver gereageerd heeft? 

Maar, al is de vraag, waarom Jezus zóó spreekt, door 
ons nooit volledig te beantwoorden, toch kunnen wij 
achteraf iets er van zeggen, uit de Schriften. 

In de e e r s t e plaats: Christus is hier waarachtig 
menscb. Als zoodanig is Hij vatbaar voor alle zielkundige 
wet van actie en reactie, die niet uit de zonde voortkomt. 
Daarbij komt ook nog, dat Hij, in Zijn menschelijk be
staan, in alle kleine dingen ook de groote ziet; en in elk 
moment zijns levens het proces van alle tijden doorziet en 
doorleeft. Daarom kan het niet anders of dit oogenblik, 
waarop een satanisch wooi'd door Zijn profetische rede
nen heen snerpt, moet hem wonden tot in het diepst van 
Zijn ziel. En het moet Hem ook voor den geest roepen een 
ander oogenblik uit Zijn Mlddelaarsbestaan; het oogen
blik, toen de Geest Hem, na den doop, uitdreef naar de 
woestijn. Christus, die de eenheid in 'Zijn Middelaars-
leven altijd voor oogen heeft, ziet dat in eens weer voor 
zich. Hij doorleeft het weer, hoe, na zijn doop, toen Hij het 

1) Zie bet verhaal van den uittocht te fenizalem. 
-) Onze Statenvertaling heeft hier staan: Heer wees U 

genadig. Maar deze vertaling is niet geheel juist. Er moet 
staan: God zij ü genadig. In ds Grieksche verlating van het 
Oude Testament wordt dezelfde, ot een gelü'.ve term, dikwijls 
gebruikt als vertaling van de andere uildrukking-: Dat zij 
verre; of: God beware U daarvoor, b.v. 2 Sam. 20:20 en 

'23:17; 1 Kfon. 11:19; .Tosna 22:29, 24 : Ifi; Gen. 44:7 
en 17. 

hoogtepunt bereikt had, waarnaar Hij dertig jaren lang 
verlangend zich uitgestrekt had, de Geest Hem dreef in 
de woestijn, den Satan tegemoet. Toen had die groote 
Satan ook reeds door al Jezus' zuiver menschelijk begee-
ren been, en door al Zijn manlijk zinnen 'heen, en door 
heel Zijn Middelaarslust been, zijn interrupties geplaatst: 
„God zij U genadig: Waf Hij U oplegt, moet in geen geval 
gebeuren". 

En nu heeft Hy weer een mijlpaal bereikt. Hij staat 
gedoopt te worden, niet met water, maar met vuur. Hij is 
van den aanvang van Zijn Middelaarstaak tot het einde 
welhaast gekomen. En nu HiJ bier, in de landstreek van 
Caesarea Filippi, als profeet de katheder beklommen 
heeft, om over zijn dood te doceeren (vs. 21), nu is die 
katheder, om zoo te zeggen, bet einde van bet begin en 
het begin van het einde in Zijn 'Middelaarsstaat van ver
nedering. 

En zie, nu is daar wéér een satan. 
Een satan, wel is waar, van vleesöh en bloed, maar een 

satan dan toch. En wèèr is er die interruptie van helsche 
dr.ift: Wat God wil en als noodzaak stelt, dat zal in geen 
geval gebeuren. 

Is dat geen lijden? 
En is er geen plaats nu voor den toorn? 
Doch er is meer. Christus die de eenheid ziet in 

Z ij n levenswerk, ziet ook den climax in G o d s werk. 
Eens dreef Hem de Geest in de woestijn, den satan te

gemoet. Nu drijft die"Geest Hem Simon Bar-Jona 
tegemoet. Het is de Heilige Geest, die de hand van Simon 
Petrus legt aan den rand van de katheder, waarop Jezus -
staat en leert. En bet is voor den Heiland, dié van liefde 
brandt veel zwaarder, een satan van v 1 e es o b en 
bloed te ontmoeten, dan te staan tegenover den satan, 
die louter geest is. Is Hij zelf niet vleesch en bloed? Is 
Hij niet degene, die Simon Bar-Jona „vriend" genoemd 
heeft? En is daarom de oppositie van Zijn vriend tegen 
het werk, dat 'God Hem oplegt. Hem niet duizendmaal 
zwaarder om te dragen, dan de tegenstand, dien de geest 
uit den afgrond hem biedt, Hem en Zijn Vader? Dat de 
Satan, die van beneden is, den walm der zonde den Zoon 
des menseben in bet gelaat laat slaan, dat is voor Jezus 
erg; maar dat Zijn bruid satanisch wordt, dat een 
menscb, voor wien Hij het leven geeft, instrument van 
Satan wordt; dat op het geestelijk moment van Jezus' 
profetie, bet vleesch in Simon Petrus wakker wordt, om 
bet woord te spreken van verzet tegen de wet van verzoe
ning door voldoening, dat is voor Jezus wel bet zwaarste 
leed geweest. Dit verzet van bet vleesch tegen den Geest 
zal Hem straks spijkeren aan een kruis. 

Neen, nu redeneeren wij niet meer en interrümpeeren 
niet meer, als Jezus met sterke stem roept: Achter Mij, 
Satan! VVij kunnen enkel maar zwijgen bij de groote pijn, 
.die Hij, als rechtvaardig zondeloos menscb, bier gevoeld 
heeft; en wij kunnen enkel maar danken, als Hij, de zui
vere Middelaar, onmiddellijk in sterk verzet komt, ook 
tegen de idéé zelfs, dat Gods raad aan Hem niet zou 
voltrokken worden, en dat het bemelscbe.plan van ver
lossing niet over Simon en over ons komen zal, met een 
vrede-geschenk, dat blijft in der eeuwigheid. 

Wij leggen de hand op den mond, bij dit verterend vuur 
van heiligheid, bij deze vlam van liefde, die spontaan rea
geert op een interruptie van satanischen wil en geest, 
maar die in die spontaneïteit toch ook weer de w e t pro
clameert, en gehoorzaamt, van Gods recht en Gods trouw, 
en die in elk onvoorzien moment, den zuiveren, ronden, 
boog van Gods recht en waarheid ook niet eens met de 
oogen schendt! 

* * * 
En uu? 
Als bet nu eens tot óns gezegd wordt: Achter Mij, 

Satan? 
Wij worden nu heel stil, want wij weten het wel: wij 

hebben óók dien naam verdiend. Zoo vaak wij dezen Pro
feet en Priester en Koning niet gelooven, volgen, dienen, 
zijn wij Hem tot een satan. Want wel is Hij niet meer bij 
ons, gelijk bij Simon Bar-Jona, maar in Zijn Geest is Hij 
toch weer gekomen, en zoo vaak wij Hem niet gelooven, 
of zelfs maar in ons hart een anderen weg van verlossing 
beginnen te verkiezen, bedroeven wij den Geest. En dit 
woord: „den Geest bedroeven" is de ten deele nieuw
testamentische vertaling, na het Pinksterfeest, van wat 
vóór het Pinksterfeest heette; „een Satan zijn voor 
Jezus". 
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Ja, ook in ons strijdt het vleesoli tegen den geest. Daar

om is ook voor ons de katheder, waar Jezus Ohristüs zich 
zelf openbaart, de plaats der ontzetting, waar de Geest 
Gods den twist opent tegen ons vleesoh. 

Daarom is het ook hier zwaar ademhalen. Ook wij 
hebben in ons liet satanisch element, dat den Werker 
van ons heil beleedigt met onze overmoedige interrupties. 

En wèl moeten wij boeten. Het zal in ons blijven, heel 
den lijdenstempel door, heel ons leven door. Het zal ons 
gaan, ook al hebben wij Christus lief, gelijk het Simon 
Bar-Jona gegaan is, die vandaag, als een satan, afge
wezen wordt in het dal der onderwijzing, maar dien wij 
een oogenblik later weer als satan hooren spreken op den 
berg van de verheerlijking (Matth. 17). 

En wat zullen wij nu doen? Zullen wij wanhopig heen
gaan, ziende op ons zelf? 

Neen, dat zullen wij niet. Laat ons terugkeeren, bij het 
einde, naar het begin. 

Toen zagen wij tweeërlei hoogtepunt. Het eerste was 
het plateau op de berghelling van het „o n d e r w e r p e-
1 ij k" leven der geloofservaring, en van het leerlingschap 
bij Jezus. Op óns „hoogtepunt" hebben wij, met Simon 
Bar-Jona, alles, alles bedorven. 

Maar als de walm van de hel — want die is hier im
mers — is opgetrokken, en wanneer de toorn van Chris
tus' woord den nevel van Simons onverstand heeft uit
een gesclieurd, dan zien Avij op den berg van het „v o o r-
werpelijk" heil nog Jezus staan, niet van ons be
schadigd. Profeet, Priester en Koning in zuiverheid en 
deugd. 

En bij het schelden van Zijn stem is het ons toch ook 
weer een uitnemende t r o o s t, te weten, dat H ij „ZIJN" 
hoogten zuiver h o n d t en door den eeuwigen Geest 
blijft staan op den drempel van den tempel van Gods 
recht en heiligheid, als de rukwind van de hel Hem geen 
duimbreed van Zijn plaats liet wijken. 

K. S. 

KERKELIJK LEVEN. 

Reorganisatie, geen reformatie. 
V. 

In' deze artikelen wordt besproken het reor
ganisatie-rapport, ingediend biJ de Synode der 
Ned. Herv. Kerlï. 

Zü hebben geen polemisch doel, maar dienen 
ter oriënteering van onze lezers. 

E n uit den naam van Commissie en Rap
port, welke trouwens overeenkomt met de 
opdraclit, èn uit liet .Jnleidend woord" blijkt, 
dat aan de zoo noodigo Reformatie der Ned. 
Herv. Kerk niet gedacht wordt. Reorganisatie 
en Refonnatie verschillen breed. 

De Dordtscho Kerkenorde wenscht de Com
missie zelfs niet als leiddraad. Welke 
bezwaren ook tegen het reglement van^ 1816 
worden ingebracht, niet dit, dat de autonomie 
der plaatselijke kerken werd opgeheven. De 
grondstraktuur ook van dit reorganisatieplan 
is het genootschap. 

" De belijdenis is volgens dit i-apport niet 
akkoord van kerkelijke gemeenschap, maar 
slechts gemeenschappelijk getuigenis van de 
Kerk. De Commissie wil geen binding aan de 
geheele belijdenis, maar aan het centrum, 
aan „geest en hoofdzaak" van de belijdenis, 
mits deze „geest en hoofdzaak" worde om
schreven. 

Het stelt teleur, dat het ernstigste bezwaar 
tegen het reglement van 1816 in het rapport 
zelfs niet wordt genoemd, n.l. dat het lijnrecht 
ingaat tegen Gods Woord. In deze voorgestelde 
reorganisatie werkt blijkbaar niet de drang om 
de Kerk in te richten overeenkomstig de in
stelling van Christus en de apostelen. 

De eerste reden tot organisatie wordt ont-
•leend aan een fiktie.. . de fiktie van de 
volkskerk. 

Als tweede reden wordt opgegeven, dat de 
tegenwoordige organisatie vele misstanden en 
misverstanden heeft veroorzaakt. Het is echter 
de vraag, of deze bij verwerkelijking van dit 
plan nfet zouden vermeerderen. 

De derde reden is het meest opportunistisch. 
De huidige organisatie biedt geen ruimte om 
het groote-stads-probleem, enz. op te lossen. 
Kon daarvoor echter niet met een geringe 
wijziging volstaan? 

Verwondering baart het, dat men zich op 
ethische voormannen beroept, waar het gaat 
om de ontwikkeling van het klassieke Gerefor
meerde Kerkbegrip. 

Over leertuoht wordt slechts onder de groot
ste reserve gesproken. Niet afwijkingen van de 
leer, zelfs niet excessen, maar allean onder-
m ü n e n d e excessen mogen bestreden. En 
dan wordt dit „bestrijden" nog zóó verzacht, 
dat men niet behoeft te vragen, wat er van 
die teertucht worden zal. 

Het centrum van de belijdenis wordt gezocht 
in „de .^elijdenis van Jezus Christus, Gods 
eeniggeboren Zoon, onzen Heer". Zelfs de 
apostolische geloofsbelijdenis is dus als centrum 
nog te breed. Allerlei richtingen kurmen dan 
in de Herv. Kerk worden geduld. JMisschien 
hoopt de commissie zóó ten minste de moder
nisten te kunnen weren. Maar ook daarmee 
kou zij wel eens bedrogen uitkomen. 

Een ingezonden stuk van Dr J. Riemens 
in „De Nederlander", tegen ons eerste artikel 
gericht, bood ons aanleiding het leven naar 
de voor onzen tiJd herziene Dordtsohe Ker
kenorde aan te prijzen. 

Uit de artikelen zelf wordt met citaten aan
getoond, dat, indien dit ontwerp tot reorgani
satie wet wordt, de Ned. Herv. Kerk haar 
hiërarchisch genootschappelijk karakter blijft be
houden. 

Het bewaren vati de genootschapsidee in dit 
oniwerp-reglement achten wij zoozeer bedenkelijk 
voor een reformatie van de Ned. Herv. Kerk in 
de toekomst, dat wij' er nog nader op willen in
gaan. 

Hoezeer de autonomie der plaatselijke kerk ge
knot wordt in dit Ontwerp blijkt wel hieruit, clat 
zij al haar regelingen aan de goedkeuring van de 
Classicale vergadering moet onderwerpen. 

Art. 13 bepaalt: „geene bijzondere reglementen 
voor de plaatselijke Gemeenten of veranderingen 
daarin (kunnen worden vastgesteld) dan door de 
Kerkeraden, na de goedkeuring te hebben 
ontvangen van de Classicale vergade
ring". (Spatiëering van ons). 

Wel wordt dit eenigszins verzacht door wat erop 
volgt: „Deze goedkeuring van ©en meerdere ver
gadering mag niet geweigerd worden, tenzij het 
blijken mocht, dat de bijzondere reglementen met 
de algemeene in strijd zijn". 

Daardoor is willekeur afgesneden. 
Doch de zaak zelf verandert er niet door. 
De plaatselijke kerk is voor al haar doen en 

laten op de goedkeuring der Classis aangewezen. 
Haar wordt niet de minste vrijheid overgelaten. 
Niet minder wordt het bestuurskarakter der meer

dere vergaderingen gehandhaafd door de Commis
sies, welke een semi-permanent karakter dragen. 
Zij besturen de kerk, al zijn zij rekenschap ver
schuldigd aan de meerdere vergaderingen, waar
door zij zijn benoemd 

Er bestaat volgens dit ontwerp een Classi
cale, een Provinciale en een Algemeene 
S y n o dale Commissie. 

Welk een uitgebreide macht die Classicale Com
missie bezit, komt hierin reeds uit, dat vier 'Clas
sicale vergaderingen 's jaars niet noodig worden 
geoordeeld. Als eerste reden daarvoor wordt op
gegeven : „Vier Classicale Vergaderingen belioeven 
wij niet voor te stellen, daar 'de Classicale Com-
missie(siën) verschillende werkzaamheden voor 
hare rekening nemen", (blz. 36). 

Onomwonden wordt hier dus verklaard, dat de 
Classicale Commissie(sies) de Classis veel werk 
uit de handen neemt. 

Die Classicale Commissie is een zeer invloed
rijk lichaam. 

Art. 40 verklaart toch: ,,D e leiding der za
ken berust in elke Classis bij de Alge
meene Classicale Commissie". 

Deze Commissie is alzoo niet te vergelijken met 
een Deputaatschap, gelijk wij dat in onze "kerken 
kennen en dat geenerlei leidende bevoegdheid bezit. 

Trouwens, onze Deputaatschappen duren slechts 
van vergadering tot vergadering. 

Maar volgens het ontworpen reglement hebben 
de leden van de Algemeene Classicale Commissie 
zitting voor drie jaren. 

Als we dan ook spranken van een semi-perma
nent college is dat eör'-te zwak dan te sterk uit
gedrukt. 

En dat de Algemeene Classicale Commissie fei
telijk niet anders dan een bestuurscollege is, kan 
men opmaken uit de volgende karakteristiek: „Dit 
ontwerp denkt zich de verhouding van de Alge
meene Classicale Commissie tot 'de Classicale ver
gadering ongeveer gelijk aan de verhouding van 
de Algemeene Synodale Commissie tot de Alge
meene Synode, volgens het huidige reglementaire 
stelsel. Vandaar ook de benaming, die hier voor
gesteld wordt: Algemeene Classicale Com
missie", (bl. 38). 

Duidelijker kan het wel niet. 
Het huidige reglementaire stelsel 

wordt uitdrukkelijk aanvaard en uitgebreid tot da 
Algemeene Classicale Commissie. 

Wel wordt er aan toegevoegd, dat de Algemeene 
Synodale Commissie slechts als uitvoerende 
Commissie gedacht mag worden. 

Maar „uitvoerend" staat hier voornamelijk in 
tegenstelling met „wetgevend". 

De praktijk leert, dat door die Algemeene Sy
nodale Commissie zeer belangrijke beslissingen wor
den genomen. 

Dat „uitvoeren" heeft men op te vatten in den 
zin van: besturen. 

En dit ontwerp brengt daarin geen verandering. 
Het geeft integendeel zijn sanktie aan wat er 

nu geschiedt. 
Niet weinig wordt dan ook aan 'de iVlgemeene 

Classicale Commissie opgedragen. 
Haar bevoegdheid wordt in art. 44 aldus om

schreven : 
„De Algemeene Classicale Commissie: 
lo. zorgt voor de ordelijke uitvoering van de 

door de Classicale Vergadering genomen beslui
ten, beslissingen en uitspraken, bereidt de agenda 
van iedere Classicale Vergadering voor en geeft 
telkens aan de Classicale 'Vergadering verslag van 
de gewichtigste werkzaamheden, door de Commis
sie verricht sinds de laatste Classicale Vergadering; 

2o. geeft kerkelijke goedkeuring van aangenomen 
beroepen in • vacante 'Gemeenten en verleent acte 
van ontslag uit, en lidmaatschap van de Classis 
aan predikanten; 

3o. is bevoegd tot het schorsen van predikan
ten en candidaten tot den Heiligen Dieast; 

4o. doet, wat des Kerkeraads is, in de gevallen, 
bedoeld in art. 21 van dit Reglement; 

5o. zorgt voor het archief, naar de bepalingen 
van het Reglement op de kerkelijke archieven; 

Go. geeft acht op die der kerkelijke goederen, 
alsmede der pastoriegoederen; 

7o. waakt voor de -belangen der predikants
weduwen en -weezen in het Ressort, alsmede-voor 
de rechten der classis op de Classicale Weduwen-, 
beurzen; 

8o. correspondeert met de Kerkeraden, de Alge
meene Provinciale Commissiën en de Provinciale 
Synoden namens de Classicale 'Vergadering." 

Men ziet, dit is vrij wat meer dan „uitvoeren". 
Inzonderheid in wat genoemd wordt onder de 

punten 2 en 3 vervangt zij de Classis. 
En waar de Classis zelf volgens dit ontwerp een 

besturend college is, geldt dit ook van de Algemeene 
Classicale Commissie. 

Zelfs de ongelukkige idee van het „doende wat 
des kerkeraads is", wordt hier niet gerriist. 

Wij zullen niet punt voor punt ontleden. 
Dit overzicht toont voldoende, welk een bestuurs

macht er aan dit coUeg'e wordt gegeven. 
Wij /zouden iets dergelijks kunnen opmerken om

trent de Algemeene Provinciale Commissie. 
Dan — dit slaan wij over om niet al te uit

voerig te worden. 
laever nemen we hier nog op, wat als taak 

van de Algemeene Synodale Commissie wordt 
voorgesteld. 

Art. 60 luidt: 
„De Algemeene Synodale Commissie: 
lo. geeft uitvoering van alles, wat de Algemeene 

bynode haar in last heeft gegeven; 
2o. behandelt en beslist in vorderingen tot ver

nietiging van hooger beroep bij genomen besluiten, 
gedane uitspraken en genomen beslissingen over
eenkomstig de artt. 15—18 van dit reglement; 

3o. geeft aan de Algemeene Synode een verslag 
van. de gewichtigste werkzaamheden door haar ver
richt en biedt jaarlijks aan de Algemeene Synode 
een overzicht aan van den staat det Nederlandsche 
Hervormde Kerk; 

4o. beheert de algemeene kerkelijke fondsen, 
waarvan de administratie aan den Quaestor-Gene
raal onder haar toezicht is opgedragen; 

5o. houdt zoodanig algemeen toezicht op de 
administratie van kerkelijke goederen, als haar bij 
een reglement zal worden opgedragen; 

6o. behandelt de diaconale, alsmede die spoe^-
vorderende zaken, welke tot de bevoegdheid der 
Algemeene Synode behooreri; 

7o. correspondeert met alle kerkelijke vergaderin
gen en commissiën, njet de vanwege de Kerk be
noemde Hoogleeraren in de Godgeleerdheid en niet 
de Hooge Regeering; terwijl alle kerkelijke verga
deringen harerzijds verplicht zijn, alle door de 
Commissie gevraagde inlichtingen te geven en te 
voldoen aan hare aanschrijvingen omtrent zaken, 
die tot hare bevoegdheid behooren, behoudens be
roep op de Algemeene Synode; 

8o. houdt toezicht op de archieven volgens het 
Reglement op de kerkelijke archieven; 

9o. beslist geschillen over de uitlegging en toe
passing van het Reglement op de Algemeene We
duwen- en 'Weezenbeurs der Nederlandsche Her
vormde Kerk en van het Reglement op het Pen
sioenfonds ten behoeve van de predikanten der 
Nederlandsche Hervormde Kerk, 'behalve in de ge
vallen, waarin de artikelen 23, 24 en 25 van het 
laatstgenoemd Reglement voorzien; 

lOo. beslist geschillen over de uitlegging van het 
Reglement op de predikantstraktementen." 

Ook hier staan we niet bij elk punt afzonder
lijk stil. 

Zij spreken voor zichzelf. 
Het hiërarchisch en liesturend karakter is on

miskenbaar. 
De grenzen van een Deputaatschap, gelijk het 

Gereformeerde Kerkrecht die heeft gesteld, worden 
hier zeer ver overschreden. 

Het regeeren van boven af ligt er zeer dik op. 
Volgens dit Concept krijgt de Hervormde Kerk 

alzoo niet minder dan zes soorten van bestuurs
colleges : 

de Algemeene Classicale Commissie, 
de Classicale Vergadering, 
de Algemeene Provinciale Commissie, 
de Provinciale Synode, -* 
de Algemeene Synodale Commissie, 
de Algemeene Synode. 
Of de genootschapsgedachte ook tot in verre 

konsekwenties is uitgewerkt! 
Als een bijzonderheid merken we nog op, dat 

in dit reglement streng onderscheiden wordt tus-
schen de gedoopten en de lidmaten, (bl. 25). 

Hier wordt dan ook vastgehouden aan de zoozeer 
te wraken terminologie: bevestiging van lid
maten, (bl. 28). 

Ongetwijfeld echte genootschappelijke taal! 
Voegen we hierbij, dat het aan een emeritus

predikant niet geoorloofd is belijdenis des geloofs 
af te nemen. (art. 27). 

Waarom niet? 
Hieromtrent tasten wij in het duister. 

-^ VoorUereitliDg voor het publieke gebed. 

Het gebed is en blijft een teer onderwerp. 
Daaro.ver te schrijven eischt schuchterheid. 
Het is dan ook een te waardeeren trek in ons 

Gereformeerde volk, dat het, moge het nog al eens 
kritiek op preeken oefenen, het gebed in den regel 
daarvan verschoont. 

Moge het; 
Dit neemt 

schap hebb; 
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vigen, wel 

Bepaalde 
buiten den. 
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