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HET VOORNAAMSTE HUWELIJKSDOEL. 

Dezer 'dagen 'bevatte,„De Maasbode" eea twee
tal artikelen over het huwelijk. 

Daarin werd o.m. betoogd, dat God als hoofd
doel van het huwelijk heeft gesteld de voort-
L re lig ing en de opvoeding der kinde
ren. 

Als ondergeschikt doel werd vervolgens genoemd 
onderling hulpbetoon en liefde der 
e p h t g e n o o t eifs^g 

Dit ' •.•^J.^-^.i... 

voorgesta; 
Het vindt#SKSanhans ih-''9ïM;|i-erefórmeerde 

knngen. ^ --'• •:. .' •'•.•:-
En dat niet slechts in den tegenwoordigen tijd. 
-Maar reeds van ouds. 
Jieii ueeii daaruit alluilei konklusios getrokken. 
Zoo b.v. heeft men daarop gebouwd, dat de staat 

der rechtheid slechts heel kort kan hebben ge
duurd, want anders zou aan het eerste menschen-
paar wel een eersteling zijn geboren. Immers, het 
huwelijk in' het Paradijs zou zijn hoofddoel niet 
hebben gemist. Alles was zeer goed en dat gold 
natuurlijk ook van het huwelijk. 

Wij willen niet nader onderzoeken, hoe men tot 
zulk een opvatting gekomen is. 

- We houde^ het er voor, dat de Grieksch-Ro-
vmeinsche huwelijksbeschouwing hieraan niet geheel 
vreemd is. ' • 

Wel dient men zich af te vragen of zulk eejn 
r^opvatting gegrond is op de b'chrift. ^ 
:••' En', dan is er zelfs geen diepgaande ychrift-
"'kennis voor vereischt om in te zien, dat zij ten 
eenenmale onhoudbaar is. 

Alleen behoort men dan die Schriftkennis los 
•te maken van traditioneel© theorieën. 

Bij de schepping van de vrouw wordt het voor-
• name doel van het huwelijk uitdrukkeMjk genoemd. 

hl Gen. 2:18 lezen we: „Ook had de Heere God 
gesproken: het is niet goed, dat de mensch alleen 
zij; Ik zal hem een hulpe maken, die als tegen-

, over hem zij". 
'• En in Gen. 2:20 wordt gezegd, dat Adam zelf 
ook reeds tot de ontdekking was gekomen, dat hij 
seen hulp tegenover zich _vond. 

h^ deze oorkond© van het huwelijk wórdt de 
verhouding van.ittlMÖ&wröuw principieel aan-
gegeven. • "••''' •"•'" 

De vrouw is den man tot een hulp besteld. 
Daarin ligt haar voorname taak en roeping. 
De man is zonder de vrouw en de vrouw zonder 

den man strikt genomen niet kompleet. 
Eerst als uitvloeisel van deze verhouding wordt 

op de voortplanting gezinspeeld. 
Want als God de vrouw uit den man had ge

schapen en ^xVdam haar had verwelkomd: deze 
is ditmaal been van mijn beenen én vleesch van, 
mijn vleesch, wordt er aan toegevoegd: „Daarom 
zal de man zijn vader en zijn moeder, verlaten 
en zijn vrouw aankleven en zij zulip|f^|-réén 
vleesch zijn". (Gen. ^-^-i)-' -'^MM^^Ê?' ' 

Hiermee is Gen. 1:28 niet^^SEppE". 

op, dat men daar te doen 
heeft met een zegen. -i^p^k^:^ 

Er staat toch: God zegeMe Sen en God zeide 
tot hen: Weest vruchtbaar en vermenigvuldigt en 
vervult de aarde en onderwerpt haar. 
• God verbond aan het huwelijk den kinderzegen, 
den bevolkingszegen, waardoor de mensch in staat 
zou zijn de aarde te onderwerpen. 

Maar volstrekt wordt hier de voortplantiag niet 
als eerste doel voorgesteld. 

Ook de zegen duidt meer op een gevolg dan 
op een doel. 

Nog meer klem verkrijgt dit door wat Paulus in 
Ef. 5 schrijft. 

Als hij over de huwelijksplichten heeft gehandeld, 
laat hij volgen: deze verborgenheid is groot, doch 
ik zeg dit, ziende op Christus en op de gemeente. 

liet voorname doel van het huwelijk is om de 
liefdesrelatie tusschen Christus en. ,Z,ijn kerk af té 
schaduwen. . -M^MfêÊ^iir/'V^Ê^':-

Al wat voorts in het -huwelijk ligt opgesloten, 
moet daaraan ondergeschikt gemaakt. 

In de akte der voortbrenging ligt op zichzelf 
niets zondigs èn onheiligs. 

Alleen vvoi-It zij in don j:l:d der zonde tot oe/i 
middel om de erfsmet te verbreiden. 

En hiervan gaat niets af: ook al wordt zij ge
lijk het behoort geadeld door geestesrelatie, zij is 
toch te zeer lichamelijk, dan dat zij ooit hoogste 
doel van de huwelijksverbintenis zou kunnen zijn. 

Men moge het romantisch dwepen met de ziels
gemeenschap nog zoo sterk afkeuren, in de ziel 
ligt toch het zwaartepunt van den mensch en van 
'alle menschelijk leven. 

Wel beschouwd is het dan ook een naar be
neden halen van het huwelijk, indien men de voort
brenging en de vermenigvuldiging vóór het over
wegend ziellijke stelt. 

En het tot-een-hulp-zijn heeft wel een alzijdige 
beteekenis, maar de ziele-hulp en ziele-steun staat 
daarbij toch in het centrum. 

Ten deze de lijn zuiver te trekken is ook prak
tisch gesproken van groot gewicht. 

Indien werkelijk voortbrenging het voornaamste 
doel ware, dan zouden zij, wier echt niet met 
kinderen is verrijkt, zich moeten beklagen, dat 
hun huwelijk zijn eigenlijke doel heeft gemist. 

Al zouden zij daarin' terecht niet zien een gevolg 
van persoonlijke zonde, toch zouden zij het ont
breken van kinderen hebben te beschouwen als 
een vloek, die als straf van algemeene zonde hen 
in het bijzonder treft. 

En hoewel het op zichzelf ondenkbaar is, dat 
in onzondigen staat permanente onvruehtbaarheid 
zou voorkomen, hoewel er zeer stellig verband 
moet gezocht tusschen zonde en onvruchtbaarheid, 
dit geeft nog niet het recht om hier van oen 
vloek te spreken. 

De vloek, door God om der zonden wil geboden, 
bestaat in de smart, waaronder het baren plaats 

grijpt-
Kinderloosheid is wel een uitblijven van zegen. 
Maar een uitblijven van zegen is nog niet het

zelfde als een vloek. 
De vloek grijpt dieper in. 
En allerminst mag een huwelijk zonder kinderen 

als minderwaardig worden voorgesteld. 
Het heeft ook zonder voortbrenging heiligen zin. 
Het staat in niets beneden het huwelijk, dat rijk 

is aan kinderen. 

Want wat niet werd verkregen is niet het voor
naamste, maar een daaraan ondergeschikt doel. 

Zeker, dat kan leed veroorzaken. 
God werkt een natuurlijk verlangen naar khi-

deren in het hart. 
Maar wordt dat verlangen, niet bevredigd, het 

huwelijk blijft er even volwaardig om. 
ytelt men zich op het standpunt, dat de voort

brenging het voornaamste doel is, dan moet het 
huwelijk, waarbij door ziekte of onderdom de kans 
der vruchtbaarheid is buitengesloten, van meetaf 
op lager plan worden geplaatst. 

Zulk een beschouwing drukt het lot van hen, 
die van te voren weten, dat geen kinderen zullen 
zitten rondom hun tafel en daarvan de bitterheid 
reeds bij de huwelijkssluiting begonnen, nog zwaar
der naar beneden. 

Het moet vo.or hen een beklemmende gedachte 
zijn slechts voor een ondergeschikt doel een hu
welijk aan te gaan. 

Trekt men echter de lijnen zuiver naar de schrif
ten, dan maakt men het hun, die den kinder
zegen derven, niet moeilijker, dan zij het vaak 
reeds hebben. 

Dan sf'huurten slijpt men niet alle-idealisme 
van het huwelijk af. 

Dan staat het er zóó Voor: het^ al]jej:,etrste>^ ,fe.§l™™„„, 
voornaamste doel van het huwelijk^v'^M^'/'idofK?;^j 
hen, voorzoover het onvolmaakte dit toelaat, " °-
worden gerealiseerd. Dat is een troost voor hen, 
die het daaraan ondergeschikte, het tweede doel 
nooit bereiken. 

Het is uitnemend te verstaan, waarom tegen
woordig van Roomsche zijde zoozeer op voort- . 
brenging als voornaamste doel van het huwelijk 
nadruk wordt gelegd. 

Rome bevecht de kunstmatige onvruchtbaarheid 
of kinderbeperking, door het' neo-malthusianisme 
gepropageerd, met alle haar ten dienste staande 
middelen. . ., . 

Zij ziet in het neo-malthusianisme s^&ïdèr ern
stige gevaren voor de maatschappij., 

Wij zijh het daarin volkomen met haar eens. 
Wij hopen in den strijd tegen dat kwaad hij 

haar niet achter te staan. 
Maar daarom is het nog niet geoorloofd zich 

te bedienen van een argumentatie, die wel klem
mend lijkt, doch den toets der Heilige Schrift niet 
kan doorstaan. ~ {^^^i. 

Ook al neemt men met ons de voortbrenging 
als tweede doel des huwelijks aan, zöo komt men 
daarmee het neo-malthusianisme in het minst niet 
in het gevlei. 

Want ook dit tweede doel, hoezeer ondergeschikt 
aan het eerste, is door Godzelf gesteld. 

Als diep zondig zou de houding moeten veroor
deeld van hen, die redeneerden: omdat dit doel 
eerst in de tweede plaats komt, kunnen wij het 
wel élimineeren. 
"Dat is een ontwrichten van een ordinantie 
Gods. 

Geen Gereformeerde, die licht daarover . denkt. 
En ook hier gaat het weer door: wie in het 

mindere niet getrouw is, hoe zal hij hot zijn in , -
het meerdere? ,' 

Daarenboven: die tweeërlei doeleinden liggen niet 
als Oost en West van elkander verwijderd. 

In normale gevallen is de voortbrenging een 
der belangrijkste middelen van het doel: ttptrhulp-
zijn. ';^^^p: 
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In normale gevallen vloeit de voortbrenging uit 

het: tot-hulp-zijn vanzelf voort. 
Het bloeit er rijk uit op. 
Maar de orde mag niet omgekeerd. 
•Gods Woord eischt het. 
En het doet ons ook de reden kennen, waarom 

God die orde zoo heeft gesteld. 
Hij maakte het hchaam'niet los van de ziel, 

maar verhief toch de ziel boven het lichaam. 
Het lichaam beschikte Hij tot een orgaan voor 

de ziel. 
En daarom: hoe meer zielsgehalte, des te hoo-

ger het doel. 
HEPP. 

DIT QE SCHRIFT. 

Transfisuralie. 

Mozes en Elia, gezien in lieerlijkheid. 
Lulcas 9 : 31. 

Zü zagen Zyne lieerlükheid. 
Lukas 9 : 32. 

De openbaring, die God aan menschen geeft, is 
altijd onderdeel van een groeiend werk. En 

daarom moet hij, die ze ontvangt, niet met het 
tegenwoordige tevreden zijn, doch er mee jagen 
naar de volmaking. 

Dat geldt ook van de openbaring, die tot Christus 
kwam op den berg der verheerlijking. Ook deze 
is wel waarlijk een moment van een proces, 
een onderdeel van een nog groeiend werk. 
Alles is hier bezig te groeien, zich uit te zetten. 
Dat blijkt vooral, als wij letten op de hier intre
dende wet van transfiguratie. 

Christus, zoo zagen wij, komt te staan in heer
lijkheid. Zijn gedaante wordt blinkend'. 

Eenzelfde transfiguratie is óók aan Mozes en 
Elia in hun aardsche leven overkomen. 

Mozes ontving ze, toen hij op den 'berg met 
God verkeerd had, want toen hij naar benedea. 
ging, blonk zijn aangezicht; ea het was zóó stra
lend, dat het volk het gezicht er 'van niet ver
dragen kon. 

En Elia op zijn beurt, ontving zijn transfigura
tie, toen hij op den wagen Israels met zijn ruike
ren ten hemel opgenomen werd. 

Alleen maar, noch Mozes, noch Elia be
reiken daarin de volkomenheid. Ze kon
den het rustpunt niet eens bereiken, het rust
punt voor de openbaring van dien God, wien alle 
hijgende profetenzielen toeroepen: Sta op, tot Uwe 
rust, o Heer! Want Mozes treedt op Sinaï in 
transfiguratie, en draagt straks het licht van de 
goddelijke heerlijkheid van boven naar be
neden, naar het volk toe. Maar die glans van 
heerlijkheid loopt, om zoo te zeggen, dood in 
het slop van Israël beneden. Zijn heerlijkheid 
wordt door het volk niet verdragen. Hij 
moet zijn gelaat met een doek bedekken en straks 
is Mozes' blinkend aangezicht weer dof geworden 
en het volk beneden heeft in zijn glans niet 
kunnen deelen. Dat is te zeggen: Mozes' trans
figuratie komt wel van boven naar bene
den, maar loopt daar beneden dood. De 
„heerlijkheid des Heeren",') d.w.z. de oudtesta
mentische openbaringsvolheid Gods, komt wel van 
boven af naar 'de menschen toe, maar vindt 
geen doortocht tot het volk, ter overwinning. 

• Zij zuigt zich, om zoo te zeggen, aan Mozes' 
lichaam vast, maar ze heeft toch nog geen pas
sage onder Israël; vooral niet er door heen. 

Evenzoo, hoewel in andere richting, werkt God 
bij Elia. Elia in zijn hemelvaart, heeft óók zijn 
transfiguratie. Ook zijn gedaante wordt veranderd, 
maar nu trekt hij met het hemelsche licht van 
beneden naar boven. Het loopt daarboven 
wel niet dood, want 'in den hemel loopt niets 
dood, daar loopt alles zóó het volle rijke leven 
in! Daar is ruimte genoeg voor diezelfde heerlijk
heid, waarvoor nog geen bevattings-mogelijk-
heid bestond in het kamp van Israël aan dèn 
voet van den Sina'i, in Mozes' tijd. Maar als Elia 
de heerlijkheid des Heeren blinkend den hemel in
draagt, dan blijft de aarde beneden daarvan 
beroofd; dan moet Eliza alleen zijn tocht over 
de wereld volbrengen en met hem heel de strij
dende kerk. In Elia heeft „de heerlijkheid des 
Heeren", de openbaringsvorm van den oudtesta-
mentischen God, wel een opvaart naar boven, maar 
geen doortocht hier beneden. En de metamorphose 
van den m e n s c h, z ij n verandering van heer
lijkheid tot Jieerlijkheid, is nog niet verzekerd. 
De twee Reuzen van het Oude Verbond hehben 
wel een kleine voorproef gegeven van de men-
schelijke glorificatie uit den Geest, maar — het 
bleef abrupt, het kon de aarde niet overdekken. 
Er was nog in de wijde wereld nergens plaats 
voor, 2 Corinthe 3:18. Wie heeft ooit door Mozes 
en Elia, het beste, wat het Oude Testament kon 
geven, kunnen .zeggen: wij dan, de heerlijkheid 
van Mozes en "Elia weerspiegelend, worden naar 
hetzelfde beeld van gedaante veranderd, en heb
ben dé reahteit onzer metamorphose? 

1) ïeciinische teim voor oudtestamentische openbarings-
vvflze der uitstraling van Gods lieerlükheid naar de imenschön. 

Dus is de transfiguratie van Elia, zoowel als 
van Mozes, een roep om iets beters. .Mozes, 
de middelaar van het oude verbond, kan geen 
plaats maken voor de heerlijkheid des Heeren 
onder zijn volk. Hij blijft slechts p e r s ö b n 1 ij k 
daarin deelep. en dan nog maar voor een tijd. 
En Elia, die zijn leven lang geworsteld heeft voor 
het volk, kan ook maar p e r s o o n 1 ij k de heer
lijkheid ontvangen en kan ze ook niet meedeelen 
aan zijn volk. Dat kan niet de zaligheid zijn, 
wanneer de heerlijklreid des Heeren zich slechts 
aan één menschenkind, en niet aan het gansche 
volk, openbaart, wanneer zij wel van boven naar 
beneden en ook wel van beneden naar boven, 
komt, maar niet de wereld boven en benedea ver
eenigen kan, en verhinden met de volle heerlijk
heid des Heeren. 

Zoo zien we hier het 'Oude Testament in Elia 
en Mozes hevend zoeken, tasten naar het Nieuwe 
Testament. Zoo zien wij de dragers van de voor
bijgaande, m a c h t e 1 o o z e, alleen persoon-
lijke transfiguratie, de hand uitstrekken naar den 
Christus, opdat Hij moge zijn de Werker, uit eigen 
kracht, en de Drager, in eigen persoon, van de 
altijd blijvende, altijd overwinnende en al 
Zijn volk zegenende transfiguratie, die de Zijnen, 
met Hem zelf brengt van vernedering tot verhoo
ging. Ja, dat is wel de hoofdzaak: dit moment 
van GROEI in het openbaringsuur van den berg 
der verheerlijking. De „heerlijkheid des Heeren" 
zoekt hier in haar oudtestamentische dragers, in 
wie zij immer onvolkomen en gebrekkig bleef, den 
Christus, in wien de „heerlijkheid des Heeren" 
ten volle aanwezig is (want Hij is waarachtig 
God); in wien die zelfde „heerlijkheid des Hee
ren" echter nog bedekt is, (want Hij is nog 
vernederd mensch); in wien de heerlijkheid' des 
Heeren echter door lijden en opstanding heen, eens 
uitstralen zal in de volle glorie van èen nieuw 
leven, waarbij de Middelaar der volkomenheid al 
Zijn volk deelen laat in zijn metamorphose, 
zoodat zij allen door Gods heerlijkheid opstaan 
uit lijden en dood, tot hemelsche zaligheid. Want 
Hij is Middelaar Gods en der menschen; en — 
meer dan. Elia en Mozes is hier. 

Op deze groeiende openbaring heeft nu de Chris
tus op de alleen zuivere wijze — dat is: 
de middelaarswijze — gereageerd. Hebhen Elia 
en Mozes alleen een lijn kunnen trekken van boven 
naar beneden, of van beneden naar boven, — 
Christus zweert thans in de ooren van Zijn 
God wederom een duren eed, dat Hij, met het 
gezicht op den troon der majesteit, kiezen, zal 
den weg van dood en hellevaart. Hij zal, als Mid
delaar, mét al Zijn,, volk mee, ook de uiterste 
resten en den laatsteu glimp van leven en van 
licht verliezen en Zich begraven gaan in de hel-
sche pijn en onder het eeuwig oordeel. Elia en 
Mozes kónden immers niet overwirmen, want zij 
vermochten dat eerst noodige niet: wegzinken in 
den eeuwigen dood, waar zij voor eeuwig zouden 
omgekomen zijn Maar wat zij niet konden., dat 
vermag Christus. En als de Christus straks de 
lijn der smart heeft doorgetrokken naar beneden 
tot in den eeuwigen dood, dan zal Hij opstaan 
en ook aan Zijn menschheid dragen de metamor-
phose(y de transfiguratie. En Hij zal daarna die 
heerlijkheid door opstanding en hemelvaart indra
gen van beneden naar boven. Daar zal Hij, 
na Hemelvaart en Pinksteren, tot aan den jong-
sten dag toe. Zijn Middelaarstaak voltooien en dan 
komt Hij weer om de metamorphose en de trans
figuratie uit te werken van boven naar be
neden, en dien grooten zegen der metamorphose 
als Middelaar aan al Zijn volk mede te deelen. 
Dan zal het zijn, wanneer Hij, boven è n beneden, 
hemel én aarde, vereenigd heeft en voor de heer
lijkheid des Heeren naar alle zijden plaats ge
maakt heeft; als Gods tabernakel komt J)ij de 
menschen, en het nieuwe Jeruzalem nederdaalt op 
de aarde; als 2 Cor. 3:18 is vervuld — door 
lijden en sterven, door opstanding en 'heerlijkheid. 

En als Mozes en Elia valn den berg defr meta
morphose terugkeeren naar den hemel, dan pro-
feteeren ze boven van de toekomst der christe
nen Gods: „zij allen, de heerlijkheid, neen, niet 
van ons, doch van den Heer e, den eens ver
hoogden Christus, weerspiegelend, worden 
straks naar hetzelfde beeld van gedaante veranderd, 
van heerlijkheid tot heerlijkheid, als van des Hee
ren Geest." 

hoofd, en nu de wijde wereld Gods geheel is open- K 
gegaan, nu treedt Hij uit het voorportaal des lijdeus, ft 
rukt aan het klokketouw, daagt de wereld uit, lokt ^' 
een Hosanna uit, en is de Groote Simson, die 
zijn armen strekt om de pilaren van het huis 
waar hij Ie allen dage staat, en zijn ziel laat 
sterven niet met, maar vóór ons, Philistijnen. 

K. S, 

KERKELIJK LEVEN. 

Zoo hebben Elia en Mozes den Christus gegeven 
en geleend, maar zij hebben meer van Hem be
geerd en ontvangen. Indien de Heiland niet in zulk 
een volkomenheid Middelaar was geweest, de stra
ling van Mozes' heerlijkheid, en de wolken-wagen 
van Elia's hemeltocht, zou nimmer hebben kun
nen krijgen de erkenning van den hemel. Oók 
zij zijn slechts door dezen Middelaar zalig ge^ 
worden. 

Laat ons dan, mét deze vertegenwoordigers van 
de triumpheerende kerk, de handen opheffen naar 
boven. Laat ons de openbaring ontvangen, gehoor
zaam, werkzaam, ons strekkende ook naar het
geen vóór ons ligt. En laat ons met eerbied stil 
staan, want nu, nu de Christus alle krachten van 
beneden en van boven, satanische én hemelsche 
energieën, heeft zien loskomen om Zijn sterfelijk 
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. Reorganisatie, geen reformatie. 

VIL 

In deze artikelen wordt besproken het reor
ganisatie-rapport, ingediend bij de Synode der 
Ned. Hery. Kerk. 

Zti hebben geen polemisch doel, maar dienen 
ter oriënteering van onze lezers. 

E n uit den naam van Commissie en Rap
port, welke trouwens overeenkomt met de 
opdracht, èn uit het „Meidead woord" blijkt, 
dat aan de zoo noodige Reformatie der Ned. 
Herv. Kerk niet gedacht wordt. Reorganisatie 
eu Reformatie verschillen breed. 

De Dordtsche Kerkenorde wenscht de Com
missie zelfs niet als leiddraad. Welke 
bezwaren ook tegen het reglement van 1816 
worden ingebracht, niet dit, dat de autonomie 
der plaatselijke kerken werd opgeheven. De 
grondstruktuur ook van dit reorganisatioplaii' 
is bet genootschap. 

De belijdenis is volgens dit rapport niet 
akkoord van kerkelijke gemeenschap, maar 
slechts gemeenschappelyk getuigenis van de 
Kerk. De Commissie wil geen binding aaa de 
geheele belijdenis, maar aan het centrum, 
aan „geest en hoofdzaak" van de belijdenis, 
mits deze „geest en hoofdzaak" worde om
schreven. 

Het stelt teleur, dat het ernstigste bezwaar 
tegen bet reglement van 1816 ii» het rapport 
zelfs niet wordt genoemd, n.]. dat het lijnrecht 
ingaat tegen Gods Woord. In deze vooirgestelde 
reorganisatie werkt blijkbaar niet de drang om 
de Kerk in te richten overeenkomstig de in
stelling van Christus en de apostelen. 

De eerste reden tot organisatie wordt ont
leend aan een fiktie.. . de fifctie van de 
volkskerk. 

Als tweede reden wordt opgegeven, dat de 
tegenwoordige organisatie vele misstanden en 
nüsverstaiidea heeft veroorzaakt. Het is echter 
de vraag, of deze bij verwerkelijking van dit 
plan niet zouden vermeerderen'. 

De derde reden is het meest opportunistisch. 
De huidige organisatie biedt geen ruimte om 
het groote-stads-probleem, enz. op te lossen. 
Kon daarvoor échter niet met een geringe 
wijziging volstaan? 

•Verwondering baart het, dat men zich op 
ethische voonnannen beroept, waar het gaat 
om de ontwiklceling van het klassieke Gerefor
meerde Kerkbegrip. 

Over leertueht wordt slechts onder de groot
ste reserve gesproken. Niet afwijkingen vaa de 
leer, zelfs niet excessen, maar alleeii onder-
m ü n e n d e excessen mogen bestreden. En 
dan wordt dit „bestrijden" nog zóó verzacht, 
dat men niet behoeft te vragen, wat er van 
die leertueht worden zal. 

Het centrum van de belijdeinis wordt gezocht 
in „de .helijdemis vajn Jezus Christus, Gods 
eeniggeboren Zoon, onzen Heer". Zelfs de 
apostolische geloofsbelijdenis is dus als centrum 
nog te breed. Allerlei richtingen kuimen dan 
in de Herv. Kerk worden geduld. Misschien 
hoopt de commissie zóó ten minste de moder
nisten te kunnen weren. Maar ook daarmee 
kon zij wel eens bedrogen uitkomen. 

Een ingezonden stuk van DT J. Riemens 
in „De Nederlander", tegen ons eerste artikel 
gericht, bood ons aanleiding het leven naar 
de voor onzen tijd herziene Dordtsche Ker
kenorde aan te prijzen. 

Uit de artikelen zelf wordt met citaten aan-
getoond, dat, indien dit ontwerp tot reorgani-
isatie wet wordt, de Ned. Herv. Kerk haar 
hiërarchisch genootschappielijk karakter blijft be- ; 
houden. j 

Vergeleken biJ vroegere formuleering, betoe- j 
kent de thans yoorgesteide proponents-formuls 
een voooruitgang. Evenwel is zs nog zó" 
rekbaar, dat men er tegen afwü'kingen nic! 
•veel mee zal kunnen uitrichten. 

Voor de gezondheid van het kerkelijke leven is 
de kerkelijke tucht van hoog gewicht. 

Daarom zal in bepaalde groepen van de Ned. 
Herv. Kerk met spanning zijn uitgezien naar de 
wijze waarop volgens dit concept van reorgani
satie de kerkelijke tucht in het gemeen en de leer
tueht in het bijzonder behoort te worden geoefend. 

En natuurlijk interesseeren ook wij als outsiders 
ons ervoor. • 

Al bleef de Hervormde Kerk een hiërarchisch 
genootschap, wij zouden er ons reeds over ver
heugen, indien zij in de oefening der tucht ge
trouw werd. 

Dan — bij de bespreking van de inleiding op 
dit concept gaven we aan onze teleurstelling op 
dit punt uiting. : . •• 

En nu wij de bepalingen in het reglemeji|Sïi^j 
lezen wordt die er niet geringer 'op. .'ï- ' 

De Commissie stelt voor te lezen: „Aan de Ker
kelijke Tucht zijn onderworpen alle lidmaten en 
inzonderheid, leeraren, ouderlingen én diakenen en 
andere leden van Kerkelijke College's terzalce van: 
onchristelijken wandel, van emstigen strijd met 
de beiijdenis der Hervormde Kerk, van verstoring 
van orde, en van verzuim of vergrijp in de uitoefe
ning van kerkelijke betrekkingen". 

Men hoort onder ons wel beweren, dat er in de 
JHojTYormde Kerk wel tucht over het leven ia ern-

s iige 


