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‘zer Hu.il.uug" 5 men erin geslaagd hem !:h’t !]]l'l .

parndoxale tenl 1o Tojdkon,

In het genoemde blad geeft con redakiour een
vorslag van hel verbandelde woor on verbind! daar-
aan. zijn opmerkingen, welke diepe telourstelling
niel verbergen, ; .

Prof. Douwman biedt in- ,De Bazain® van il
sirtikel hiet volgends aillrekael:

Barth verklmarde volgens de  Beformieeie Selwei-
g Feitong”, dat naur zijn overiniging de Hi Schrift
Godls Woord is, Do 1. Schrifl i3 Woond Gods, opemn
baring van dun levenden God. Maar niet zoo, dat i
voor alli Liden ingesioten is in dat boak. De T
Baolirifl is de stem Gods slechis als con gobourienis
din riel afspeclt tussehon God on mensch, terwil
belkenn en stecds weer opnieuw God zich pan den
enkelen meaecl openbaset, De kennds van hol opeds
barinpskarakier des Uijbels is stesds eon geschenk
dos  Holligen  (ieestes. Darth wil dit mel  sedeuk
constafeeren togenover nen villseho inspiratie l.l:lwri-’.'.
die de letter pelijk stoll mot don Geest. Nooit kan
waptpelogd worden: dal i ou Gods Woord. Dil kan
slechis ulgesproken  worden krachiens hel gelul
geuin dop m min Lirppstag,

Daarom wil Barth hol volle réchl van de weldn
schappelifie  kritick op den Bijbel erkennes  [Hier
kunnen wij; zoo xerde hij, niel meer van lomg.

Geenn wonder, ot Darth bij let debal dwideliji
wileprak dnt het historisch kamkior van de groote
hollefeiten voor hem van miodes beleekenia i Prol
Buollman var Marburg, dde eon panhanger von Barth
ig, hoeelt in #ffo kritiek op de Evangelidn zoodnmig
golinndell, dal er van den Chrisius eigenlijk niela
of (el= heel algemeens overbljjfi. En loch versenigl
Bultman mich mel de podachie van Barth aangoonde
de opsnbncing van den Zoon Gods. Dark verklaande;
dal hij let gelicel cens was met Bulbman, oo dat fost

loof nan de opsnbaring van Christus seaerxijds, on

historiciiedd van de berichien des Evongelies ann
de anders zipdn op goheel versohillond (errein liggen.

Hol is ‘in werstann, dal de Jongzerelormeerdon in
Fiirieh verdufdcelijking wilden. De yraag werd gealehd ;
g de opstanding van Christus een historisch feit?
o of peen? Prob Uarth wilde dere schiorpe veahg
liefsl niel cotegorisch  beanlwoorden. Hi zeids dat
iemand aan do opstanding van  Christus kon ge:
Iooven, ook wanpeer hij loar miel als stonsch) fmt
erkonl, em bt gevoelen van den schijndood of de
virinenhypothese annvaardt.

.[Inlr]nTn:j Blijkt hieruil, dal veor Farh de histo.
riviieit  der avangelleberlehien geen woande  heoff.
Wanrail wool dan Borth wel jels 2ekors vam. Christna?
Alleen omdal e Geest hel io hen zegt. Hij naderd
Wier op zeop bedenkelijke wien doe idealistisch modor-
TEIL LI[iu de historin der heilsfeiten ter ztids kunnen
stollan, de e, die zij reh zelvén pesteld hebbon
overhouden, maar  feitelijk  do  Heilige Schrift  on
Christus verliecen. Unbewimpeld sprok Darth wit, dat
hl in de genoamde zaken zich beler kan verstasn
mal da modernan dan mel de Gersformieardsn.

Op - een omkel punt willen we dil rdsumdé nog
aanvullen.

Nog een twosde vrag word Barth ter beantwoor
ding voorgelegd.

Deze betrol de schepping.

Heeft het zin om te gelooven, dal wij door God
;ﬁn geﬂrhu}wn on aondanks den val en ones: gande
toch in de wereld Gods kreatuur zien? O heefl
o vorlossing donr Christus dosmnes niots e mee
ken? Wal beleekenen voor den verloste ziel, ver
gland, rede, woerdld? Noopt hot Niouwe Teslamont
de belfidenis van Christus als den Zoon des men-
aohen wn den Foon Gods, nied een positiove hoi-
ding pan te pemen fon panzien van de geichapen
worell ¥

Hier selhiool hel antwaord wan Barth tekorl

Men kresg, zoo vervolgl de schrgver van het
artike], den indeok, dol reeds oen grool desl dor
anwezige positiove predikanten  het belang miel
aanvoelde, dal mol deze veung b8 gemoeid, Ook
Karl Barth zell kon daarmee niet veel beginnen
Het s een probleem, dal hem wellicht ook in
andercn vorm: reeds: moeilijkheid boaart, manr voor
leopig nog in ver verdehietschijnl W ligren, doordal
hij zyn tank didrin ziel anngewrzen, het nionwe,
pict-gohoorde, gehedl-andore van de boodschap dor
verlossing in Christus mel #ijn  gehecls crgemis
en’ dwansheid In hoet licht o stellen. DIt is on-
voorwaardalifk noodig in een Il van veeviakking
el vermenging van bet Goddelijke en moensche
Hike, gelik dat heden altjd weer wordt onder
ileluioe

Munr — aldus do man van de el Schw. Zei:
tung” — de bijbed zelf legt het ons op, verder
te demken ém be ondersocken, opdial wij verstaan,
wal hij bedoelt, wanneer hi] zegt: . Ziot. ik maak
alle dingen  nionw™,

‘Hel vorslng van dezo vergadering is onitrend
het standpunt van Raril vitermate lesrzanm.

Unz govoclen, dat hij in zijn Schriftheschou.

wing — wanneer wij onze artikelen over Barth
voorizetion, hopen wé danrover beeeder te hon
plen — meer aan dep kant van hel moidermisme

aan de gydo der Gerelormoendo Weologie staal,
undanks ol wijn rovpen: de Schrift is Gods Woord,
wondl door dit vraageespeok vorstorkt.

Voor Barth is de bianT heel fets anders dan
VOOT 0id,

Welke vorwudering Barll ook hepft ondergaan,
het  rochi  dder hijhalvorachonrmnds Schriftkritiok
wordl door hom nop alligd pebandhaadd

In do twemde plants komt daarhij zijn beschou.
witip vi het hoflsfail,

CHet wad bekend, dal Barth ann hel heilafeil
geen wanrdo voor Lot geloof toekenda. ¥

e samenhang tisschen geschivdenis oo geloof
werd door T piet gesion, ja veslest schiop hi]
ey begenstulling tusschen beide,

Toch echieon hij =omz voor da opstanding van
Chrigtus wen gitzondering @ mnken.

Ziin uvitlating op de Ziiricher predikanienkonis
reibie breogl hem wel niel i legenspraak’ met
zijn verleden.

Alleen blijkt daaruit, dat hij verder gaal, dan
we op grond vin zin éigen woorden dorsfon ondoee-
sellen,

Onduhbelzinoig heafl hij hel ou (o verstian e
goven: lemond kan asn de ﬂpstandinrg gelooven
o niotlemin de opstanding als. heilsfeit  looels-
nen en by, de schipdoods: of wisioenshypothese
e,

Danrmen §a niet  nitgemankt, hos Barth per
sononlijk over do heilsfeiten denki.

Nog oltijd geloof ik wvan hem, dat hij voor gich
de beilsfeiten, ook ‘de opstanding, ols historisel
fnvaandt

Maar hij acht dit van weinig belang,

Hij heefi er geen bezwanr legen, dal esn ander
hol anders weritant

leder moet dat voor zichzell wetan,

Thoealogiseh gesproken stelt Bartih
de  heilsfeiten, de opstanding van
thrh:l.ln: niel witgoronderd, dispula-

el

A worden door hiom geworpen in do denndkolk
vin de problematiek.

Ao0 handell bij ook mel de schepping.

Of de wereld nog altijd Gods schepping Is, in
tererseorl D miob

Hiyj kan gzich miel begrijpen, dat de menschen
gith  dasrover warm  maken.

I"‘l.'nnlll- zijn parl maog jeder dnorover denken als
i) wil.

J."Llnn Inte liem de ovrijheid ome o zells niel over
te denken,

Hier mondl hel problenitische, ot tw{jleluchtig-
stellen, wil in hel indifforente, het onverschillige.

ez Hitsprakon  van Harth over highel, healsfeil
on schopping zullen hem, die mot de denkbeal
den van  dezen theoloog  verlrouwsl s, niel vor
FRASEN,

L5zl ham o jn gesy onkel opzichl een open-
baring.

Maar voor do gemeents, vour hen, dio geen bij-
gondere studie van fajm werken  hoblen  gemnakl,
ig het vorblfdood, dal het de Ziricher predikon-
temkonforentic gelukt is Barth er toe te Dewegen
zim dislektiseh jasfe voma uil 1o trekken en zijn
parndoxistizchen hoed af te zetton.

Men eiob hem oy oemz nied als opitochl-figuur,
doch in zgn gewone doen.

n Zieleh schijnen enkels oogen opengegaan e
XIJII.

Maochi dal ook b iederen Gersformearden Duit-
gscher goschieden,

Hel ware o wenschen, dat zij, die Barth nog
in eenig opzichl Geroformeerd of Calvinist leetlen,
gichpell die dwaling niel vergaven,

Het wordt mat don dig rm{d,sir[[lnhligl:'r. o peod,
Haitjomi o aoderen in ons land hel nog voor
Barth kunnen opnemen.

== Hlenw Ingeschraven thooloplzche studenien,

Bedriegen de yoorteekenon niet, dan loopl bel
getal thuologische sludenten terug.

Aan de Theologische School werden  voor  hel
citsl 19, aan de Vrje Universitail 27 (heologiachip
studenten ingeschreven,

Dil zijn nog slechls voorloopige cijfors.

tiewoonlijk: droppell hot nog wal na

Maar hel getal zal dit jaar wel rond de zestie
bilijven:

Do juiste cijters der worige juron bebbon wo niet
bij de hand,

Daarom wagen we or oos niot aan uit te rekonesy
hoe grool de daling is,

Een daling is er ochior.

Slerk is die niew

Rog altigd konmwm or genoeg studenton aan om
ghraks in de werkelijke behoofte onzer kerken Lo
vooreie,

I werkelijko behoefle wordl hisrdoor bepaald,
dot imdere kerk, ook de kleinere, ben eclgen pre.
dikant belioorl te heblon,

Bt het feil, dat or vesl kerken =ijn. die Lloch
niet kinnen beroepon, mag men zich’ nisl matip
nesrloge e, :

Ron men slochis buler gver plantsolijs gevoo
ligheden heenstappen on bowerken, dal twoe of
zells mieer klsinere korken sen kombinatic aan-
gl'iligt'.ﬂ tol gezamenlijke berooping san een Hienaar
des Waoordal

Wiet allesn zou daardoor, wiar (sgenwoondig de
nfstanden kleingr worden, geregelder in don pre
dikiienat kunnen worden voorzion, mase ook cale
chisatie, huisbezook sn evangelisntie zouden boter
bun eisch krijgon. '

Voar den bloei ouzer kerken is dal van groote
bustenkenis.

HEPP,

«~Anapnen”, door Barandlan Sthulling,

Nist eenvoudig iz do tank van hem, dis ten
overslaan  van  andersn’ ovar  boeken o dichil
bindels te ocordeslen hieofl en nist benfdenswaar
ﬂa'{i ook,

1j, moel spreken in 'Lpublick over dal, wanr-
aan een schrijver of dichlse ziin beste keachlon
lipalt gegovou on Leel zjjn knnonon heefl leslesd,

Hij moel critisch beschouwen dat, wanrin iemund
zij ganache ziel leoll gologd on veelal s dat
toch het geval — zijn geheeln persoondijkheid he
fijilL

Hij moet immer gehrekon, die hij zisl aanwiizen
on ze als gebrek ontleden, hosgeor mizschion lest
wirk op gicheell en de Bedoeling, dioer uit spreckt,
b waardeoron zijn.

It nllis i3 niel ocunvoudig,

Wint heal grool is hel gevaar van ongewilde
hardlhieid van oordeclon, vin minkigk e sken wat
gevoellp =; het gevaar ook, dal niet voldoends
bewanard bigil het noodzakelgke avenwichl tusselen
subjectiviieit on objectiviteil. Margoonlijke indruk
ken moslen worden opgewogen  legen  olijectiove
feitem, onderseligiden  moeten worden de inhood
van s of anderds gelachie on de, misschion niet
gelijfkwaardige, vorm, nauwkeurig moel worden
vistgestld, waar Lol gwanrtepunt ligt ale hed gaal
om cen winrdebepaling van hol werk als geheel,

En dom: dat piet-eenvoudige i de (aak ook niet
benjjdenswaard. Wanl, in ¢fn samenvalling is hier
alles gozepd, ze botrefi sen spreken’ over den een
tot den ander,

In ‘I hfjponder gevoell men deze bezwaren, win-
neer men e oordedlen heefl over son dichibondel
ils in dit artikel aan do onle 82 Knoppen” van
Barendien Schuiling?). Zob erpene, dan
glaal men hier voor die twoeeheld van hel subjec-
tieyn oo het objectiove,

DNeza vorsenvorsmnoling 8 nl.. van hot soort
als tegenwoordig vaker ons wordl peboden:

‘Loarst-gepublicestds work van  son ongelwijield
poiiie-gevoclige” jonge vroow;

dis toflex  van Ielangrijk en  beslisgend ziele
gobieuren,  van lovensheroecing, dJdie verder reikie
dan do levensopperviakie;

het geloipenis van con vroom gomood, von een
mel innigheid  zocken on ervaren van Gods ge=
mesnscliap;

en dan nog; eefntroducesed door e man van
gegag (In dit geval D& L 1. Knap), die door per-
soomlijke  bekendbieid met de dichteres den gees.
telijken achiorgrond van loar werk ziet oo daar-
door de inoerlijke waarde srvan verstaal

Elomembon  alle, die een objoctioye hoteskenis
goven aan #oo'n bundel,

Manr #e maken de tank von den beoordeelnar
te moeilijeer. HY wil gaarme dezé elomenton leggem
op e wopgachnal der wanrdebepaling. Mel Ds Kngp
wil hij meewerken om een Deelje lenbeschon:
heid in Tl leven binonen te deagen’”. Doch anderss
!.i;j-l'lsl ziol h:ij el de I‘lju‘Il‘;h"h! der technischs b
oordecling  gegeven, moel L nagann, in hovverrs
goom  bundelte ean werkelijke v erzen vorgame-
ling s, of zulk een poitische allure wezenlijke
giehoonheid,  echts kunst  brenmgt. Do lilternire
wanrdabepaling van dit bundeltje”, dldus zegl De
Knap, ,lazl ik gaame aan meer bevosgden over';
dat wil zeggen, die  meer Bevoegdon”™ moolen mél
o vigenlijke beoordealing voor hel publick komen,
i) moeten aanwijzen wat minder gosd of mizselisn
heslvmanl niel schoon s, En doartos diemen 2o
subjeclicf de verzen (o bexien, o s tootssn ann
de eischen van techmiek en  jnhoudspsyclo.

Daf nu ig o in ean geval als dit de groote moei-
lijkheid. Want heel lichl laadt meg op zicly el
odinm  van nied {8 hkoummen waardecren, van to
wvitten™” op kleinigheden, die hem of haar, dia
doar da Dl.'s]l'u'ﬂ-udl'glr o hartelpke  vroomheid der
vorgam  wornden gestioht, niet in "Callerminst hin-
deren, Men beloopt heel pauw Lot gevanr, dal pea
lozor van zulk critiscl beschouwen zegl: wiirom
nu toch de gosde bodooling on den vromen zin niet
zwannder penomen, dan de formesle  bijkomsati-
liedin; Dol deert mij miet of werzen, die spreken
ol myu ziel, in technischen zin lilseaire kunst
Zijn; ik heb aan den inhoud genoes!

Intusschen mag de besordealunr voor 2alle M-
lijkhivdon van critiek op zijn work niet it dej
wog goan, Wi wordt voor de ok der beoondaes
lig gesteld en moet die volbrengon ook, b in
liok bolang ocener guivers lileraies eritivk oo met
Lot oop op den groel onzer clirisbeljke Kunst. Dezo
lnatsli, die, wo hoebben et al goo dikwijle gezogd,
togenwoordig eon  voerblijdenden wosdoi verloond,
Leeft van de eorlifke, onomwonden critiok grooto
vaordesten gfh-'ld: g 1% ar door vorhelopd, he
sindd v ol vesl rjker ootplooting gekomen. D
tijd is voorby, dal men een chrisielik el
hoet zij i sen bock of esn verzenbuielel, onmt
ENT positioven inhond an grm.]n- ]lrstlnnling alléén
walardvert; de andere factoren, de suiver artistickas

1) Uitg, 1o ML Kok Kivmgpim.
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