e e S

L e

Van Reomsch-Katholicke en Christelijk Gerelor
mserde zijde wonll den allesbelalve sympathick
standpunt fngenomen. Om den wille van onee jougd
geloof [k, dat ook wij hisr onze madewerking nict
moelen verlsenen,

Hel is miet behoorlfjk, dat jongens en meisjes
emgecontroleerd gaan reizen o trékken. Dp dit
pont I ol veel vernndenl, en wal voorhesn con
Eribimile wis, J5 ni' heel gewoon. 1E geel Loe,
dut de strong doorgevoerde schoiding van voorhmon
geen idennl abindpomt was, maar ik meen toch ook,
dal het al te vrije loven van nu lusschen jongens
on meisjes meermalen de grenzen dor betamelijk-
hieid oversehrijdl. Vervolgens is ook deze howeging
de nog cons zooveelsie aanval op het gesinsloven.
Qok hel gezin moet, zoo dil esaigezing mogelik s,
pezamenlik uwilgann enoer zijn vele ouderen, dis
voor de bereiking van dil chrisislijk ideanl =zich
veel gefroosten on zich geen moeite sparen. "Wan.
neer do arbeid de jonge momstéhen veo van huis
doet zifn, dan is daarann moeiljk iels (e yermderon;
Het genot echter bevordere deze unithuizigheid niet.
Vooml de Boomscl-Kalholisken hebben {egen den
interconfeszionenlen anrd der beweging herwaar
en ik goloof, dai wij dit bezwaar moelen deelen, ook

ils mon algomeon christelijke jeugdherbergon op
richl. Tevens vervallen doarmes de twee sorstge
noemde emetige bexwaren, die we tegon de | trok'.
bewoging ale: zoodonig hobben, niel Er zouden
gokor nog meer beswaren e noomen o, En ik
voor mij geloof, dat we ons niet Lot stichting van
Chriglelighe joupdherlorgen moolon lalen dwingen.

Hel veraschijneel op sichzell kan onze goodkonring
niel verkrjgen. Ik zie hier sen dorst moee vrijheid
in, die onze jeagd in zich zell beleugelen most
Ik zia hisr de zuchl naar een vrijheid, dis we als
ouderen in de modeme jeugd mosten tegenguan.
Do hand van de ouders wordl sieeds losser. En
wij nls ouderen mocten odk in het gezelligheids-
leven hot nldus zoeken in te richten, dat de ondere
jomgens en moeigjes hun genol vindon in hol gezin.
Ik wil beworen, dat dil mogelijk is, zo0 lenminste in
het gezin de christelijke geest heersehl en Jegus
er Roning is. Natourlijlk zijn er van nafore oithmi-
zige kinderen. Die zijn er altjd geweest. Er zijn
figaren, wien do zea in het bload =zil. Manr dat
18 gion  hedendaogseh verschimsol, e rokwoeds
van de jeugd s modern on die moel als zondanig,
liefst van binnen uil, worden bestredes.

We kmmnen derbeilve mel dezs beweping nist
sympathisceten en gouden een oproep danrtegen
willen plantsen. In vorband daarmee heaft de joopd.
herberg onze sympathie niel en meenon we (8
mocten  beweren, dal wa dezo fehting nist uit
moeten on onze jeugd van wandem™ en jengdher-
borg moeten lerughooden,
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Alles behalve wil ik beweren in deze artltelon
volledig te zijn poweesl en alles gezedd ia helibon,
wat over de modorne jougd to zoggon valb

Enkele punten hob ik slechls evien aangeraakt en
goetracht om zoo beknopt én snamgedrongen moge-
ljk m'n memming crover by zegsgen.

Lant me hiarmee eindigen, dal wea allen jeugd-
monschen mocten zijn on dal onze modeene ieugd
ot pebid 2eer slerk van noode boelt. Ok =ij healt
hare geloofsworsieling en daarin kunnén we yeol
vouor hen Zijn. Mils wo beprooven de jousd (o0 ken-
non en niel altijd en Tmmer afwijzend  tereoovar
Laar slasmn,

Gind 15 de God des Yochonds en T 5 ook de God
diar modemss jousd. Hij blijit Deseifds voor ones
jonpens on meisjes o dis mosilijke pericds van lan
leven, Hij brengt ze or doorhésn. En voor Mo
modorne. jougd selve i voor ong ooderen, o tot
Isiding geroepen sijn, geldl het alpids woond van
den Heers Jezus Chrisfug; Waakl en badi!
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Bericht aan de lazers.

Bizondors omzlmndjiehaden nopen mij, voor soni-
oy Hjd inijn prakiische medowerking ann ,,Dv Re-
gurmmin“ op to schorten. Welks die omstandigheden
i, doot hior nict e 2ake; oven zf opgomerkl,
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dot com boricht van | De Standoard™ ingake mign

planten vour de nanste Toelomal niet voor mimn.

rekiming koml, en ook in den dasr gegeven vorm,
miel juist s

Hol spijt me, dot ik voor enlole maanden niel
aan hot blad werken kan; maor ik hoop, dat later
woer mijn arbeid aan De Reformaolie” kan worden
hervat.

Hel tijdelik adres der redactis zal dus ool niel
meer hij mij zin, doch Lij Prol Watorink ﬁrmm
#gin verder hel bericht pan den kop van hot blad).

Prof.. Walerink i ook zoo vriendelijk, in mijn
plaats tijdelijk de rubriek | Persschouw” fe ver
ﬁl!fgﬂ]l.

Te xijper tijd hoop ik de lezers weoer Lo mogen
onlmosten, Het ga | De Heformatie” en haar
legers wil

K. S,

De Jongstie Probieemverschulving van Prof. Haltiema.
1.

Debatteeren is soms hopeloos vermoeiend. Er
gijn menschen, die masr niel blijven hij het pund
in kwogtie,. . oo, ' i

Tot no foe beb ik gemeend, dal prof. dr Th. L.
Hajtjerno jomand  was, met wien men tenminsie
over een bepanld punt — de vrang, of Calvijn
inderdamd de door prof. Haitjemia verdedigde  parn-
doxemleer” steuny en zelfs ingeoll — eens rislig
praten kon. Nietwaar, wij sijn toch samen confes
sioneels chratenen; oo daarom moel hel voor ons
beiden een weldand zim, als wij de stem vin Cal
v eerlife beluizteren mogen.

Manr gelfs over Calvijn is met dezen hoogleeraar
aan de Groningache iniversiteit niet rosbig @ de
batiecron.
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Reformatie-legers wotem ‘wol, hos de zask staal.
In ons blad is de theologie van 'Karl Barth ter
gprake gekomon, Meer dan sens. Daarbij ook de
loer, door prof. Haitjema oo stellig mogelijk ver.
dedipd: dal God bij den van Hoem | geleenden”™
mensoh hot geopeabanrde Woord alzdd schonkt,
on alleen 66 kan schenken, datHijdelopgische
denkwetten verbreekt 7Zah, dal mon zeg
gon moed in de geleofs-keonis: Aisgeljkaan B,

Hiorop js door prof. Hookatra, de Kran én mij
(wat mij betreft in Do Reformatie™) gmnl.waoﬂt[
Het antwoord Tuidde voor dese opvatling van prof,
Haitjema bealial afwijzend. God verbreckt de denk
wallen — neam het ongelukkipe woord aven ovor

n ikoL #o0 werd tegenover prof. Haltjema op-
prnerk
g Varvolgens heeft prof. Haitjema met freitsarende
opperviakkigheid het standpunt van zijn opponen:
ten pangediend als neccalvinigtiseh; want dol is
zoo de mode tegenwoordig voor wis nist langer
nant de goreformesrden Juistoren wil, En heefl
hij, zich aansluitend aan een kapilale vergissing
van Pelor Brunnoer, gezegd: Calvijn iz hel mot myj
eens, en stanl vierkant tegenover zulke nieuw-cal
vinislen als Hooksira, Koo, Schilder, enzoovoorl.

Hicrop heb ik gerengeerd in ons blad, mel een
artikolenreeks;  Een aniwoord van prof. Hailje-
mu”, Deze arlikelon zijn, natourlik wangevold en
bier en danr gepolijst, en van een gemakkelijler
indecling voorsion, opgencmen in mijn bondel ver
zgamelde opstellen, die onder den titsl |, Tusschen
pdn™ e Neon™ " ja verschonen bij de NV, (AL
1. H. Kok te Kampen,

Thars heeft prol. Haitjema in Nienwa Theolo-
gisehe Studifn (X1, 4} danrop wooer nader he
goheild gegovern.

Titel van #ijn opstel is: | Bedenkolijle Calvijn
mterpratatio”,

]

Nu vind ik dezen el zelf al dadelijk | beden-
kelijk". Wanl al zoo ik Calvijn velmaeakl hebben
misverstaan, hel kwam er degen kesr op aan, te
hewijgen, dal prof. Haitjema Calvip good en dego-
ljk heeft geinterpreteerd. [k heb tot prof. Haitjema
geeepd: b U ontdek ik een bedenkelijke Calvijn.
interpretatie. W, prof. Huitjema antwoordt: bij
U onbdek ik eon bedenkelijks Calvijn-interpretatio,
Zoo blijven do persen dranien. Moor dat is dan
ool hel ddnige socnde ol

Waoarom blijit prof Haitjema niet bij het onder-
wurp: Lo l1l|‘.'.'lfijr.uu, dat mmn Johannes Calvijn
(iod bij de verlozzonde intrede der openbaring | de
logisehe donkwel verbreek("? Eersl als
hij  mangetoond  heefl, dat de Calvijp-interpretatio
van prof, Haitjeme, nadat hij zich gesuiverd hes(l
van do mol journalisticke ovorhaasling'” overgo
nomen fouten van Poler Drunner, goed is, cersl
dian kan aan do beart komen do vraag, of ik
Calviin verkeord inlerpreteer,

Ku droait ochier prof. Haitjema om hel punl
in kwestio heen. Hoover hij daarbij afdwaall van
:.i[|r| cigen versl opgezeite grootsche redenconngen
bilifkt wel wit bt verbluffends giol van zijn artikel
I} meenl heusch mij of cen nnder nog wol in
het alol der rede — @ kunnen  overbluffen, doar
fwodr  achiersbe-voron
dissertatin van dr H. Kuipar: Calvin on Commion
Groce. Wanl — en ge kunt ow oogen hnast niel
gelooven dr Kuiper heeft dan toch moar wélf
gezegd, dat in de theologie' van Calvijn paradexen

oploatste sinnetjes uit de

Hoe kan echler eon hooglearanr oo argumen-
looren

1k zou goo gegom: prol. Haitjema had nog cen
méoier volgin konnen nfdrukken, dan hij i
heeft. Tk bedosl dexen zin: Calvin mnkes it plain,
that in his view the paradoxes which we have jusi
roviewed nre parndoxes mvolved in the teaching
of Hioly Seripture itzell™. Miar als L dan nog eons
noleest, wal ik schreef in min |, Hij Dichiers on
Schrifigeloomden”, dan zal hij zien, dat dage pre
pics hetzelfde stnat. Dok daar zei ik: wij staon
im ons ontvangen van de oponbaring ' voor di
die wij niet kunnen vatten, niet kionen  bij-cen.
brengen. Precies zoo redeneert 'dr Koipor: it is
impossible for us to comprehend and fathom the
Most High. To our apprehension the will of
God s maifobl. As [ar az we can soea, God
does will whal secms lo be opposed to His will
(blz. 2243,

Maar wal heefl dat nu te maksn mel
het punt in kwestin? Letierlifk niets, Want
hel ia miot de veang, of ik, niolig megech, kan
«riimen”, of niet kan . rijmen’ wal God zegi,
maar of God ZUNERZUDS do -‘imkwﬂ.i._lﬂ?!
varhreekt, zoodnt men met prof. Huitjema kam
goguen :deporadox s gegenereerd wit hel ob
jecl, gavconcipiderd wit het subjecl Tk
!mh prof. Haitjema al mesr-gezegd: dat hij in zijn
debnl het woord paradox niet telkens
aan andoran inbhoud moel geven, en hel
probleem niet onophoudeljk verschui-
van Ben paar denigreerends sinnetjes staan anders

nog slochler,
'R

Nog iets walt op. Prof. Haifjemn klasigt, dat ik
b weinig rekening howd, althans gem modile doé
to rekenen, met de [ voor de hand liggende moge-
lijkheid van eon rlllkwi'lt.!m]'ingﬂlijll n Ilzjijll. m”gi:ﬂﬂl
denken”,

SUmtwikkeling .

Beteekent dit: verbreeding, verdieping, maar dan
op den ouden grondslag, dan beweer ik:

#. dat critick op dien grondslag zelf don witpd
aciueel blijfl. als ze maar waar is;

b, dat ovemwel ook ou die ,oniwikkeling” in
prof. H.'s denken niet rmakt de vraag, waar het
nu dezen keer over loopl, of Calvijn do opinie
v prof. Haitjema, mo:‘ﬁ deze zich don asndiende
tom fde; toen hi ol op Calviin beriep — o {oen

heh ik wel degelijk hiém volen-volop letterlijk het
woord gegeven, Henmmal meer, dan #gn lezers

van mij hooren citeeren — stount, ju, dan nes.

Beteekenl evenwel |, ontwikkeling” hier ., wijzi-
ging', dan herinner ik ma, dal ik in mi,'}n opalel
over , Ualvijn over de geloofsparadox” prof, Haitje
ma juist geen rocht kon doen, dan door te con
alatacren

a. dal hijzell nadrkkelijk verzekerde: ik ben
mEquf gelijk gebloven, gelijk gebleven;

. dab 1k ot mijn Tesdwezen dal :i:hml[-gal?i—
blijven van prof. Haitjema moest belwijfelen. Ju,
ontkenmen.

Het is dus een vreemd goval,

En enkele koele zinnetjes wan den Thooglesranr
rullen hotl oog van rustige lezers: voor deze dingen
niel gluiten.
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Voorts valt or niet veol meer te meggen.

Prof. Haitjema volgt dezen Keer eed sigénaar-
dige methode. Hij heeft van mijn bresde reeks
vilaten wil Calvijn zich op vieemdscorlige wijze
ontidaan, Eon zijner atodoenten heeft hij de door
mij amngehbanlde plaalsen sens laten naxien. Dege
atudoni lhmlmi"t. toon pen rapport opgesteld. De hoog-
leeraar heoft dat zoo eens doorgelezen, hoaft hit
maar yoor goed geleekend, en lnnt dan cursiof
enkelo conclusies drukken, waaruit dan — op grond
v oom rapport, dal niel van prol. H. zalf
is — blijken mool, ‘dat ds Schilder Calvijn nipt
rechil heeft gedaan : stukken uit hun verbamd gerukt,
gowichlige passages wezgelaten, over lusschenzin
nen heengeloopen, en mesr van dal franie

Men kan dus niel zgeggen, dat prol. Haitjome den
last der verantwoordelijkheid zieheell allesn laat
iyt

o zullen cchitor ook no nog naar hem Toisteren.

Ik Lewanr de cest van dit arlikel tol volgends

Wk (Slot volgt.)
K. 5

——————

Het rappert over den aithanw der Belijdenls.
I,

Wat het tweede aangaat, de punten waarop
wilbreiding of naderevilecnzetliong on
afwiisbnar moodig iw, zijn do volgende:

a. de algomoene openbaring;

b. de bijgondery opeabaring on haar samenhang
met de algemecne;

e. hel verband en het onderzcheid tnaschen de
bijzondere openbaring en de Heilige Schrilt;

i, de ingeving der Heilige Schrifi;

o, het ‘F;mu dor Heilige Schrift;

. de duidelijcheid der Hellige Schrifi;

g. de uitlegemp dor Haelligs Schrifl

A a, Do plgomeens Openbaring.
Comepnlreerds in do dagon, waarin ooz Belij-

I- denisschrilton - werden opgeateld, de sirijd om de
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