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warmte en koestering-brÉigt in het kiiiderleven, 
zoogoed als in het eigen leven der vrouw, raakt 
ze nooit uitgeschreven. Heel haar roman „Moeder 
Stienefce" was daarvan uitbeelding, maar ook tal 
van vroegere schetsen waren aan dat ideaal-men-
schenbezit gewijd. En hier is het niet anders. De 
moederliefde is in vrijwel elk van de hier geboden 
verhalen de fonkelende diadeem, die de Schrijfster 
in het verhaallicht glanzen doet-. „Voorbereiding" 
en „Rijkdom".uit „ V e r g e z i c h t " , „Annunciatie" 
uit „ K e r s t k i n d e r e n " hebben haar zelfs als 
eigenlijk onderwerp. 

We komen dus, bij èen — uiteraard niet meer 
dan vluchtig — beschouwen van deze nieuwe uit
gaven in het kader van Wihna's werk in 't algemeen, 
tot de conclusie, dat ze daarin precies passen, dat 
zes, zoowel in inhoud als in geest het stempel van 
de geheele Wilma-literatuur 'dragen. Breedere ont
leding van ieder der schetsen zou dat aan de uit
komsten kunnen bewijzen, maar we mogen het in 
dit verband laten bij een aanwijzen, bij een op
merken ook als een literaire verdienste. De lezer 
kan, zoo hij wil, het nader uitwerken. 

Nu over de beide büM'èls' 'op zichzölfj vooral in 
aansluiting bij het onderwerp van deze artikelen
reeks. Over „Vergezicht" en Kerstkinderen" .dus 
als nieuwe christelijke boeken. Daarbij ga ik niet in 
op iedere schets afzonderlijk, maar neem de ver
halen samen als de vormende bestanddeelen daar
van. 

Het thema, waarop vrijwel al de hier verzamelde 
stukken zijn gecomponeerd is het — trouwens in 
de Wilma-literatuur welbekende — pleidooi voor 
een leven en levenshouding overeenkomstig de 
eischen der liefde, hetzij dat die is de liefde tot 
God, hetzij de liefde voor den naaste. Al aanstonds 
is het duidelijk, dat we daarmede staan voor een 
der grondgedachten van het Christendom — aan 
het God-liefhebben hovenal en den naaste als zich-
zelven hangt immers de gansche Wet en de pro
feten — en dus ook van de echte christelijke 
kunst. 

Ten aginzien vjjn de eerstei, de liefde tot God, 
vinden we bij herhaling dezen inslag, dat er is 
een worstelen om uit de teleurstellingen en moeiten 
van het leven tot die hoogte op te klimmen. Ook 
dat is weer typeerend voor het Wilma-werk, dat 
doorgaans zwaar is van zielestrijd en donker van 
zorg. Maar uiteindelijk is er dan de triomf van 
den vrede in en met Gods weg en het komen tot 
een beschaamd liefdebelijden. In,„Vergezicht" komt 
dit gegeven 't sterkst naar voren in de schetsen 
„Gods Meistreel" en „De oudste Zoon", die be
paaldelijk daarover handelen. ' Gods Meistreel, de 
oude man die in het dusgenaamde verhaal met 
deze qualificatie wordt aangeduid, zegt in' een ge
sprek met de Schrijfster „We moeten toch 
eigenlijk altijd' blij zijn! Want God is liefde en 
'\ve moeten zoo Gods instrument zijnj dat Gods 
liefde door onze snaren heen zingt, zóó dat de 
menschen het kunnen hporen " En dan ant
woordt de Schrijfster, „ Maar datzelfde was 
ik juist aan 't neerschrijven, maar ik sclireef in zoo 
groeten, twijfel; ik twijfelde aan. de mogelijkheid, 
dus aan de werkelijkheid van wat ik neerschreef 
en nu komt U mij zeggen, dat het wezenlijk waar 
is, en dat het werkelijk zóó moet! Als het zoo moet, 
dan kan het ook". 

Men zou deze woorden kunnen noemen de Schrijf
sters-belijdenis van Wilma, want zóó als ze het 
hier uitspreekt staat het er altijd weer bij haar 
voor. Eji dan komt daar immer bij de prediking, 
die teiL dezen uitgaat van de schoonheid der natuur, 
die ze bij voorkeur als het decoratief rondom haar 
figuren kleurt. 

De tweede liofdesopenbaring, die voor den naaste, 
krijgt gestalte in de yerschillende vormen van 
moederliefde, mededoogen met het lijdende, zich
zelf offeren met toewijding en het daarin vinden van 
levensgeluk, e. d. Men leze er de schetsen van 
deze bundels maar op na en zal haar overal en 
altijd weer vinden. 

In „Kerstkinderen" worden deze beide gedachten 
gegroepeerd om hun grond- en 'hestaansmogelijk-
heid: Gods liefde voor een gevallen wereld en 
een in schuld verzonken menschheid. Het zich 
bezinnen op 'die liefde van God brengt in de 
respectievelijke verhalen steeds tot een erkennen 
en een in een of anderen vorm met de daad belij
den, dat dan dankbaarheid tot wederliefde noopt. 
En die wederliefde heeft dan allerlei manifestaties. 
De dronkaard, die de vondeling tot zich neemt 
(in „Het Teeken") en de student, die daardoor 
van zijn egocentrisch denken afkomt (in „De Vreem
de Tocht") zijn daarvan wel de verst-getrokken 
consequenties. 

Wie dezen bundel') leest zal dit thema telkens 
ontmoeten en op verschillende wijzen uitgewerkt 
vinden. 

Het behoeft nu wel geen afzonderlijke motiveering 
meer, dat we in de beide boeken, die deze ideeën 
dragen en in veelvormigheid van gedaante en kleur 
onder de menschen willen brengen, bijdragen be
zitten tot de christelijke kunst, die we weer met 
dankbaarheid begroeten en in hun verdienste gaar
ne erkennen. 

Maar dit erkennen sluit ook weer niet uit, dat 
we tegen een bepaald gevoelen van de Schrijfster 
bezwaar maken. 

Ik laat nu daar de, voor mijn gevoel van de 
hoofdzaak afleidende, ingenomenheid met kerst
lampen, kerstmannetjes, kerstboomen in de ver
halen van den tweeden bundel. Tenslotte blijken 
die voor de Schrijfster óók bijkomstigheden, wan
neer men den dieperen zin' van haar schetsen 
verstaat. 

Wat ik op het oog h^b is het feit, dat de 
Schrijfster in verschillende plaatsen in deze bun
dels een zekere tegenstelling schept tusschen een 
leven uit 'de liefde en kerkelijke practijk. Soms 
krijgt men den indruk', alsof ze bedoelt te zeggen, 
dat de kerk aan de mogelijkheid van een leven in 
de gemeenscha.p met God zelfs in den weg staat. 
„Wat blijft er over" zegt ze ergens, „van zelfbe-
zinning en concentratie, nadat het leven van alle 
kanten aan ons geplukt heeft, wat blijft er over 
van het hervinden van God en van onszelf, als 
we voortdurend genoodzaakt worden tot het bij
wonen van godsdienstige bijeenkomsten of bespre
kingen." Nu moeten wel zulke woorden allereerst 
worden gezien in hrm verband: ze spreekt ter 
plaatse over de weldaad van een retraite en over 
de geestelijke winst die uit het stil-zijn ons ge
worden kan. .Maar intusschen ligt in zulk zeggen 
tóch iets va-n een charge tegen de kerk, die in 
liefdeloosheid verstard is en, zooals het elders te 
lézen staat „zich bezig houdt met het verketteren 
en veroordeelen van elkander, terwijl de wereld 
van honger omkomt". 

Ik wil de eerste zijn om te erkennen, dat hier 
geen andere, dan een positieve bedoeling achter 
de woorden s'taat. De Schrijfster, zoekend naar 
waarachtig liefdebetoon onder de menschen, als 
vrucht van het beseffen van Gods oneindige liefde, 
pleitend dus voor een leven der dankbaarheid 
jegens God en den naaste, betreurt het, dat ze 
daarvan zoo weinig ziet, waar ze die 't eerst mocht 
verwachten: bij de belijders. Het „alléén liefheb
ben", dat ze als practijk van christelijk leven voor
opstelt, ziet ze door velerlei onzuiverheid verdon-
kerd en tegen die verdönkering richt zich haar 
beklag. Maar niettemin wekken zulke, in 't algemeen 
en niet zonder een zweem van bitterheid gespro
ken woorden den schijn, van een aanval te zijn 
op de kerk. Lezers, die Wilma niet kennen, zouden 
gemakkelijk tot zulk een interpretatie kunnen ko
men, temeer, daar het manoeuvreeren tegen de 
kerk in de moderne literatuur (men denke maar 
aan A. M. de Jongs Merijntje Gijzen-cyclus, aan 
Van Lange's „De Goden beschikken", aan het slot
hoofdstuk van „Het Wiassecade.Wat^E'.', è.4'-) aan de 
orde van don-dag is\ 'ié''%^,J^^^'-!^^'^J$^''i;-

De christelijke literatuur heeft zeker ook tot 'taak 
den vinger te leggen op wondeplekken in het chris-
lijk leven, maar dan moet dat zoo geschieden, 
dat iedere mogelijkheid van misverstand is buiten
gesloten. ,En deze noodzakelijke voorzichtigheid 
'wordt, naar mijn inzien, hier te veel gemist. 

Wilma's klacht over de liefdeloosheid onder de 
christenen is alszoodanig volkomen gerechtvaar
digd, maar 'de schuld daarvan ligt niet bij de kerk, 
doch bij de belijders. En dat de wereld omkomt 
van honger, zooals de Schrijfster zegt, is even
eens helaas juist, maar alweer is daarvan niet 
de kerk de oorzaak, maar de belijders, die hun 
roeping niet getrouw zijn en niet leven uit de liefde. 
Het ten dezen niet juist onderscheiden is een be
zwaar, dat niet onuitgesproken mag blijven, bij 
een overigens gaarne en nog eens herhaald erken
nen van de beteekenis van deze bundels ook als 
nieuwe christelijke boeken. 

C.T. 

' ) Uitg. D. A. Daamen's Uitg. Mij., Den Haag. 
-) Uitg. Mij. „Holland", Amsterdam. 
'') De bijzonder artistieke uitgave van dit boek, verlucht met 

stijlvolle houtsneden van Dirk Boode, verdient afzonderlijke 
vermelding. 

iEESrOJUKE^ADVIEZEN 
God en de zonde. 

Een onzer lezers vraagt, of, wij gereformeerden, 
die altijd zeggen — en met reden — elk deel der 
ons in Gods Woord geopenbaarde waarheid volle 
recht te willen doen wedervaren, toch aan deze 
leus niet ontrouw worden, zoodra we 't hebben 
over den oorsprong der zonde. 

De Heilige Schrift, zoo zegt hij, leert ons, dat 
God de oorsprong aller dingen is, en dat Gods be
stuur over allen en over alles gaat; dat er niets 
in heel de wereld gebeurt, waarvan God de Heera 
niet in zijn eeuwig raadsbesluit bepaald heeft, dat 
het gebeuren m o e s t . 

En zoo behjden wij het ook. 
Maar zoodra we aan den oorsprong der zonde 

toekomen, durven we de belijdenis dat God de oor
zaak en de auteur der zonde is, niet aan, maar gaan 
we dien oorsprong van 't kwaad in het schepsel 
zoeken. 

Hij wijst daarbij dan op de Dordtsche Leerregelen, 
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hoofdstuk I, paragraaf 15, waai- het zelfs gods
lasterlijk heet, te denken, dat God de auteur der 
zonde i s ; en hoofdstuk III en IV, paragraaf I, waar 
de oorzaak der zonde in den mensch en, in laatstei 
instan.tie, in Satan wordt gezocht. 

Ook prediking en theologie onder ons, lijden naar 
hij meent, aan deze inkonsekwentie. Hij vraagt, of 
hij hierin mogelijk mistast. 

Zooveel ik kan, wil ik hem graag van antwoord 
dienen, al moet ik beginnen met hem te zeggen, 
dat m'n antwoord hem wel niet ten volle bevre
digen zal. 

Dat zal het zéker niet, als hij er een oplossing 
van verwacht van het ontzaglijk probleem, dat aan
roert wie in één adem God en de zonde noemt. 
Een probleem, waarmee alle Christen-denkers van 
alle eeuwen geworsteld hebben, doch waarvan nie
mand de oplossing vond, en — wijl ze ons door 
Gods Woord niet werd gegeven — niemand de op
lossing ook ooit vinden zal. 

God en de zonde — Gods Raad en de val des 
menschen — Gods vrijmacht en des menscheii ver
antwoordelijkheid . . . het is een reeks van verbin
dingen, met nog tal van soortgelijke te vermeer
deren, die voor ons zooveel t e g e n s t e l l i n g e n 
zijn, en wier verzoening ligt buiten de grens onzer 
tegenwoordige kennis —: hier vooral kennis ten 
deele. . IfeSiiK-jfc? • v s!' .:.;.• s; 

Vrager spreekt van inconsekwentiè öp dit pu.nt 
in onze belijdenis. 

Doch als hij zich even voorrekent, tot welken prigs 
hier alleen de consekwentie — .of wat wij zoo 
noemen — te verkrijgen is, zal hij loven wat hq 
n u laakt. Want men behoeft waarlijk geen ge
schoold denker te zijn, om tot de ontdekking te 
komen, dat wie naar de regels onzer logica rede
neert van uit Gods eeuwigen Raad en het opper
machtig bestel, dat dezen Raad verwerkelijkt, on
herroepelijk de zedelijke vrijheid en verantwoorde
lijkheid des menschen, en tegelijk daarmee de heilig
heid en rechtvaardigheid Gods moet prijsgeven. Hij 
komt uit bij de godslasterlijke ketterij die we het 
„determinisme" noemen. — En dat wie, omge
keerd, met onverbiddelijke consekwentie redeneert 
van uit des menschen zedelijke vrijheid en verant
woordelijkheid, zich daarmee de pas afsnijdt ô m te 
handhaven de volstrekte Souvereiniteit Gods in zijn 
eeuwigen Raad en in zijn alomvattend voorzienig 
bestel. 

En wat ieder die nadenkt hier met zekerheid, 
zij het ook uit de verte, aanvoelt, dat heeft de ge
schiedenis van het menschelijk denken, van de ééne 
eeuw in de andere, bewezen. 

We hebben hier te doen met twee lijnen, die voor 
ons oog evenwijdig loopen, en daarom, naar onze 
berekening, elkander nooit kumren ontmoeten, en 
die toch, buiten het veld onzer zeer beperkte 
kennis, haar ontmoetingspunt hebben. En nu is het 
geen gebrek, maar juist de eere van ons gereformeerd 
belijden, dat het niet, om den lol van consekwent 
te zijn, één van de twee lijnen die de Schrift voor 
ons trok, tot eiken prijs doortrekt tot het uiterste, 
om de andere kortweg. te negeeren — maar dat 
he t ' in eerbiedige onderwerping en in kinderlijke 
trouw aan het Woord, beide volle plaats en eere 
geeft. 

Want dat dóét onze belijdenis, als ze aan de 
ééne zijde ootmoedig en onverschrokken de souve
reiniteit Gods uitroept, zoodat er van plaats of 
recht of eer tegenover God, bij' welk schepsel ook, 
schijn noch schaduw overblijft — en als ze aan de 
andere zijde, in brandenden ijver voor de eere Gods, 
afwijst en weerstaat al wat op de vlekkelooze heilig
heid van Gods wezen ook maar een zweem van 
schaduw zou werpen. 

Het laatste doen de Dordtsche Leerregelen in de 
paragrafen die vrager noemt, zooals ze het eerste 
doen in elk der 5 hoofdstukken. 

En even trouw aan de waarheid, gelijk ze ons 
in 't Woord geopenbaard werd, als onze belijdenis, 
was ook onze gereformeerde Theologie. 

Vrager vergist zich, als hij meent, dat onze god
geleerden van vroeger en later tijd schroomden, in 
verband met de zonde den Raad en de voorzienig
heid Gods te noemen. Dat deden Calvijn, Zwingli, 
Beza, Gomarus, Junius, Polyander, Rivet, Walaeus, 
Comrie e.a. evenmin als Kuyper en Bavinck. 

Maar wat ze wèl deden was, een o^nd e r s ch e i -
d i n g maken, die hier van groote beteekenis is, en die 
vrager óf niet kent óf uit het oog verliest, en die 
ik daarom met eenigen nadruk onder zijn aandacht 
breng. 

'k Bedoel de onderscheiding in God tusschen den 
wil des w e l b e h a g e n s en den wil des b e 
s l u i t s . 

Daarmee bedoelden ze natuurlijk geen eigenlijk' 
gezegde tweeërlei wil in God, maar tweeërlei onder
scheiden wérking in het ééne goddelijke willen: 
éénerzijds een willen dat vergezeld gaat van wél -
g e v a l l e n , van g ó é d k e u r i n g (de wil des be-
hagens of des welbehagens), en andererzijds een 
l o u t e r l i e p a l e n d willen, zónder welgevallen 
in hetgeen erdóór bepaald wordt, i 

Het eerste willen ontmoeten we.o.m. in het be
sluit der uitverkiezing; van het andere willen was 
dan voorwerp: het opkomen van de zonde, de val 
des menschen, de straf op de zonde enz. Door deze 
onderscheiding, die op de Schrift gegrond' is, poog
den ze dan aan den éénen kant te voorkomen en te, 
weerspreken elke gedachte, alsof de zonde buiten 


