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hoe Gorelormesrde theologen juist gewankt hebben
tegon ven soort rolighus humanisme, &8 hebben
streng do verdienstelijkbeid van bel' doen van
Giods pebod” bestreden en wio doze vragen scherp
belicht wil zien loge wat Bavinek ®) in verband met
dee roomsche lear zogl, nodat hij hoet zuiver foren-
gigch lkaraktor der rechivanrdigmaking heelt nnar
voren gebrachl:  Home's [sar van de pratin of juati-
ta infusa is op zicheelve niel onjoist; alleen is
verkeonl dil zif de ingestorte gereohitigheid Lol den
grond der vorpeving maakt en de religie dus bouwl
op den grondslag der zedelijkheid. Maar de geloo-
vigen worden de gercchligheid van Christus wel
wnarlijk ook door infusic deelnchtig™.

Daarom is vanuwit het probleesm van hel sthisch
subject gezien de belangrijksto vrung voor de plaads
dor othiek bij Barlli die noar de verhooding van den
Heiligiin Gieesl an hest monschenloven, de vrang
noar het werk des Goestos in deze worald, Wa
kunnen deze yragen slachts aanstippen. YVan hiermit
worden o, de verschillends beschouwingen by,
viin Barth, Kohlbriigge on Kuyper over de anthro
pologio duidslijk, Noordmans zegt, dal Kolilbrigge
gean behoodte liad e deonlwikkollug der antheo-
polowic; Hij vond bel nief erg, dal de heidenen de
leer van den mensel hobbon onlwikkeld, Wanneor
voor het ovangelie slechts de roem overblifft, dat
et ons God heoll doen Eopnen *), En o owe wolen
dar juist do anthropologie in het peding goweest 18
tugschen Barth on (iogirien ), Hel hangl mel de
diepete grondalagen der theologie samen, ols wae
Kuypor mzake deze vragen ecen ander slandpunt
zien innemen. Juist de visie op hol werk dos Gies.
tes in den zondigen mensch voert Kuyper tol de
erkenning van o vroehl, die dieper onderzock
van de datunr onzer consclintie, van de wetten
der zZielkunde, van de Iulrlhl-:'i'ilti!lgl;illl[liIJ_\rI in den
menzeh, voor hel inzicht in guclileiijhn 1il'l|.HI|'|| LS
dragen hesll, Maar legeljkertgd wordt het huma-
nisme afgewezen, Hol gaal er niet om, de mogelijk-
bieid aan te wizen, dat het heidendom actief wordt
en viul zijn plaats koemt (Kohlbriigge), Wanl boven
genoemde erkenning vloeit voert it realitoitsbesef
en bodooll niol het werk des Geestes | oit cindige
menschclijke corzakon duidelijk (s maken’, (Uil
bl Woonl. Wedergeboorte cn Bekeoring, X))

Er is nog een andere Kwestie, die in het Licht van
de veagen sangnande het ethisch subject moot wor-
den bezien, nl, de veaag naarode botesksnis: van
Dostojewski. Men hoofl gosegd, dat de fgomn van
Dostofewski do besto illustratie leveroh van Barth's
theologle cn door Barth's uigﬂu uilx[:rukuu an door
hiet boekje van Thurnevsen *) is het verband onmis-
kepbaur, Wie hel belang van deze vragen ook voor
othick on moraal wil inzien, denke zich in het ge-
waldig versehil it waaedesting van Dostojewsk
tusschen Thumeysen ¢ den schrijver van de arli-
kwlen over en in verband mel Dostojewski in de
Standanrd (De Weerslond ;. Een roddor in nood 7 :
DN wvalsche profetic; Het pad door de ziel enz.).
-II!IHI'.I.I.I.‘I:F'HI.III. en Barth vinden hun geloof en hun
theologie terug in de gedachionwereld van Dosto-
jowski, terwijl de Standaard-artikelen hem zien in
vierband metl den dwnnlgeesl | die thins de volkoran
trachl o verlewden en die reods duizenden hiceft
i wn greop' en van Doestojewski'a wijshaid spre-
ken als van een dinbolisch durven'. We willen
op dege vragen miel mitvosrig mgaan, maare alleen
wijzen op het feit, dat in de waardeering van Thuar-
neysen on Barth voor Dostojewskl duidelijk nit-
komt het verband et ons onderwerp. Zij eion bij
hem e vrasg panr God", den Longer naar de
couwigheid” (Barth), de absolute kritick over al
het menschelijke (Thurneyeen), maar yvooral vinden
zo bij hemn hiot storke biesef, dat de rechtvaardiging
door Gods genade en Zijn vargevends liefde ligh
in de bovenzedolijhe sfeer. | Moor God zal zich
openbaren in allesvergevende Nefde, Zooals eun
dronken man in - een kelderkroeg spreckl van den
jomgsten daog, God zal medeliiden hobbon mat den
mensch, Hy zal spreken: komt allen, gij dronkiards
o g gwakkelingen, gij zwijnen en evenbesld der
dieren. Dok gij wijzen, En wij allen zullon weenen
en verstnon, Heer Uw rijk komt”. Wat Noordmans
ten onrechils van Calvijo zegt, geldl hiec inderdad,
dat in den dovnkeren grond on achtorgrond der
schepping onze efhische bupaaldbeid ad absurdum
wordt gavoerd., Er s eon igd geweesi, waarin de
celigic werd alhankelifk gemaakt van e zedelijk-
heid (zedeljklieid voert ol religie) vooral onder
invlood van Kanl, Lerwijl b.v, door sommige Neo-
kantianen religie geheel wordt opgelost in zede.
lijhhiesicl,

Maor nadien is or sen streven gekomen om disn
eagen band los te moken. En  voor goover dat
streven do fundeering van de religie op do zedelijk-
hiad  bestreod, verdient het aller instemming.

Maur de vrang mosl dan altijd worden gestald,
wilke plaatsbopaling *dor  zedelijkbeid dan noar
voren koml, Immars wib de pricriteit van het zede.
lijke vodr het religienze bealrijdl en de eigensoortig-
heid van het eoligiouze handhaafl, kan dan toch
het zedelijke in zijn  pezichiskring houden on hel
betrokken-houden op het religiouze mel name door
to veagen naar den grond dor zedelijkheid. Maar
er 15 ook do andere mogelijkheid, dat di verwerping
vin do zadelijkhedd alz fundament der religie met
¥ich mesbrengt hel min of weer indifferent-zijn
van bel religivuze  tegenover het ethisehe:- Hot

—_— - — -

ethische wordt dan steeds meer verwijderd wl hel

lerrein van het religivuze, meestal oit aogst, dat
anderk i cigensoortigheid van liet religeuaze ge-
vitar loopl. Tendenzen in' deze richting vinden we
in allarlal grospen, bij Ofto, ten ongent bij Sneth-
lagea®), an vooral ook in de dialectische theolomio
Het diepe verband, dit de Sehrfl overid legt tus-
gehen hot geloof on het dienen van God heft aller
minst op de echivaardiging ait \'rﬂﬂ genade, maur
ziot juisl hot werk Gods in onlosmakelik verband
mit hel Yerbond (het houden van hel Vecbond,
bt doen vun Gods geboden), In verband hiccmes
15 het merkwaardig om te zien dat mesrmalen ge-
wadarschuwd wordl tegen oon soort | Christelijk
humanisme™, ecen woarschuowing, die op  gichzelf
nltjd noovaned moet worden {omdal er veel homa-
nisme s, dat den noam niet depagt), manr waar
don man ten grondslag gelegd wordt een theologi-
ache constouciie, die gevaar loopt hel werk des
Gocstes e verwarren met humanisme’, al willen
we volmondig toestemmen, dot die verwarring ge:
borep wordl uit den angst, dal er toch wedir puimbe
komen zal voor menscholijke hoogheid en zelfropm.

Humanisme oo pidtisme, di, de Koitiek die van
Uarthinan=ehs zijde vooral wordt gehoord [Hadlje:
ma gt V) als de worteldwaling van het Nieow-
Calvinisme ,,cen capitulatie tegenover een gigen-
pardig-piitistischon vorm van hwnanisme, nl ‘sen
humomsme van den wedergeboren: mensch), Zekor,
bij elk woonl in de Schrift over heiligmaking, (b.y,
2 Tar, 7:1), moeten wo er voor wakon, het humea-
nisfisch ta intorproteeren door het (s abalrahesron
van het heil o Christos en van de gerechiigheid
e nil hot geloof i, Manr we mogen dasr thong
vooral evenzesr naaststellen den oproep tol waak-
zamificid, tot voorzichtghell, om daar waar ge-
gproken wordt van de werking Gods in het humane
{hier bodoeld als hel menschelijke loven) alpchls
dan o spreken van humanisme, wannger boven-
genoemde ab=tractie een feil s gewonden, wanneer
am ‘tnog anders te zepgen — gesteund wordh op
cel pave Gods (A, A, van Huler contra K. Schilder)
in plonts van door de gave Gods op God™ (K.
Schilder contra A, A, van Holer). Hher hgeen ook
o vragen anngaande peloofszekerheid en de gave
der volharding, die, wijl slechts zjjdelings ons onder-
worp rakond, hiar pist kunnen worden uilgewerkt.

Hier ligt ook de VALY pLE het wezen der ezcha-
tologie, Hel perfectionisme, dat feitelijk geon escha-
tologie kent, blijit verworpen, En in de béschouwing
van het ethisch leven als werkelijk door vernicu-
wing door den Geest, wordl sschatologis niet sen
Lnrmlos” slothoofdstok der dogmotick. Nean, do
eachalologie herinnert ons de vo tuuiing, noodzake-
lijk nd glorinm Dei, omdat nan dexe zijde van die
grens des menzchen | onvolkomen gohoorzaamhaeid"
toch | slechts™ con | demopstratie” kon zijn (en hisr
pebruik ik hel woord anders dan Barth, wont de
demonstinlic i positiel) van wat in den hemal on
op de meawe aarde ten volls werkilijkbeid zal zijn
als onvorlicsbaar (bezit" — zonder roem.

In dat leht dor eschatologic zal ook sloods woer
alle beschouwing paugaands het koninkeijk Gods
moelen worden gosteld.

Burth zegt, dat waar dit gezion wordl in op.
bonw™, feitelifk niol aanwesg 12 hel gk Ghods,
mue  een toren van  Habel, Wanneor wa doze
opvatting in verband met den achtergrond, waaruit
ge voortkomi, verwerpen, mool andorerzijds et
nodruk worden bestreden  het opperviakkig opti-
misine, - dat wao wlongs (in stijgende lijn) gonder
erigiz het rk Gods in volkomenheid zullen zien
annbreken in de menseheljks cultuuracheid, et
cenigstmopelijke s hier Lol antwoord van de | ge-
hoorzanmbeid”, En hisrmee raken we hel laalste
onderdesl, wanrop wa in cen laatsle artikel nog
willen  wijzen, mot name de vraag (waar we in
verband met Kuyper en Barlh reeds even
wezon| naar de kenbaarbeid van bet gebod Gods,
de vrang nane de wel Gods en hel menschenleven,
nuar de boteskenizs en den inhood van het | stann
in e gehoorzaimbeid™,

Uudehoime, . O. BEREOUWER.

'} Noordmane, De betoekends van Kohibriagge voor de theologis
van ongets Lpl Geestelijie Perspectieven, vooral pag. 24 vy,

") Hoogsbelangrijlee ' Briefw tudschen D H. F. Kohl-
teribgge 0 Een van de meest ber en njner tjdgemooten oyver
e feer dor hellipmaking, naar asnleiding vin cen leerrode van
Iir Kohlbriigee over Rom. 7: 14 {18300,

1 Heppe, DHe Dogmiatik der evangelich-reformirten Firche,
1861, pag, 407 v,

') Cheder eigen vaandel, Ge jrg, 1931, oo 1,

) Barth, Rimerbrief, 412 vy

") Ceerel. Dogmatiek 1T'V—2167,

) Geesteliflee Perspectieven, pag. 19,

) Ze Ceogarien. Karl Hartls Dogmarik. Theol, Rundschau
(Neoe Faolge) 1o jrg. pag. 60 v, Jdie in bet ontbreken van
et amthropologle dén van de fouten van Rarths dogmatiek . siet
Natiuriifk i, wat Gogarten met de (volgens hem noodeakelifke)
nathropologie hedoelt, lweel dets anders dan wanrover Kuyper
spreeki in bovengenoemsd citaaf. Lo Gogarten, Das Problem
der theoloygischen Anthropolecie. Zw. ol 75 1920, Her verhand
tunschen bescluwingen over anthiropologie en sthick wordi ook
pelepd door Werner: Wieaner, Thas O fenbarungeprablem n der
dialelctischen Theologie, 1930, pag, 127,

" E. Thurnoysen, Daostnjewslki

=) B Spethlage vimlen we et merkwasrdig pleidoot van een
modern theoloog voor de pracdestinatiegedachte, dic cchter bij
hem andanks schifpbare overeenkomst een totaal anderen inhond
krijgt. .De anti-cthicimische Godaidee en hanr practische con-
seqoenties’”. Viagecheift Mod Theol, Nr. 11

) Hnitjemny, Bedenkelijle Calvijninterpretatie, vgl. de contra-
artikelen van K. Schilder in ,[e Heformatic”, jhargang,
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Gezonden van Hem die heenging.

Tndien Tk niet weggs, w00 zal de Trooster
tot u miel komen; maar indien Lk heenga,
v zul Tk Hem tol o zenden,  Joh. 16:7,

Sehijnbaar hoofl Jomis doot £in heengann Zin
discipelen armer gemankt, hen boroofd van Zyn
troostenide en sterkends  legenwoordigheid, Wit
moest Be ait hen, swikke on twiifelmoedige man-
e, wordien gonder Hom, die gezegd bhad:  onder
Mij kunt gij nicts doen”. Moeten 2 apostelen wor.
don, die nog olel eéns goedo distipalon wjn? Laeer.
meestars der ehristenheid, torwijl = zoll nog 200
weinig van Jozus welen? Moedige visschem vin
mienschen op de bewogen zoe des levens, zij die in
nacht en storm al versagen® Trouwe herders der
gemoents, die zelf zoo vaak dwalen als schapen
zonder hender? Alles liing voor hen aan Jezus
in=pinseronde m?m\\'wnlighuid. Wt al er-van
hen worden nut Jezus i8 hoengegion ?

Toch had Hij tevoren werkloard: | hoel is w ool
dot ik wegea'.

Dat hebbon zo eerst nict knnnen gelooven, Maar
op het Pinkstedfeest is el hun ten volle duldelijk
gowarden. )

Juist door Jezus' heengaan werden de discipelen
nist armer, manr rijker

Zy moeston cerst geheel worden ontledigd, om
duarna vervuld te kunnen worden met den Heil
gl Creesl, :

Door Zijn lijden en sterven had de Heilind ime
mery den levendmokenden  Geest verworven, din
bet nofnen gon wit het zgjne; en het hun zou ver
kondigen. Die Geest zou lospassen in de harien
al wat Christus verworven had.

In dien Geest zou Jemus wederkomen, want Hij
zou hen geon weezon liten, j

Daartoe moesten zij dus van Zijn lichamelijke
tegponwoordigheid  beroofd worden, om couwig en
onfosmakelifk any Hew door den Geest verbonden
te blijven. ‘

Die Troostor, Advoeual, Zuikbezorger Gods, 2o
do heilige rechtsgedingon in hun hart voeren en
het goddelijk recht duarbinnen bondig maken. Ter
wijl Clristus zelf Voorbidder bij den Vader oo,
gon deze Advocast hel pleit daorbinnen voemn
om alle pedachten gevangen te leiden tol de ge
hoorgnambetrd aan Christus.

Die Trooster zou komen, maar, gezonden
vin Christus, die heenging, Hoe innig en onver
breekbanr is dus hot vorband tusschen Chrislos
wn don Heiligen Geest, tusschen Christis en Zijn
chriztenen. ' )

Door de uitstorting van dien Heiligen Geest is nu
alles voor en in de discipelon anders geworden,

Zij drinken nu met volle teugen mit de bron dar
gonndo, dis alvlosit van he! hemelach heiligdom

Zij worden nu door dien (Goest froowe gelmgel
wan Christus. Het stemi hien zelfs tot blijdschap als
xij ampad moeten Kjden om di cor von hun r..-i!-llg-
maker,

Die tieest maakl hen (ot kloske on moedige Gods-

pozanlon, die zeggen: wij kunnen miel laten fe
prediken wat wij gesien en gehoord hebben.
i gelooven, daarom apreken zij. e
Nu ﬁmhun zo ulles over voor hel Koninkrijk
Gods, en lnten er alles voor los: geluk en eer
have an goed, lichaam en leven,

Die geweldige verandering iz ulleen gekomsn
door den Heiligen Geest, die het ledige, door het
heongann van den Heiland pekomen, vervuld heeft
uit Zijn overviseiende volheid,

Duarom heeft Christus lion eerst ootmondig en
lijdzanm pemaskt, door hen i de oppe {03
Inton waken on wackiten, bidden en smecken, t.pldal
#j zouden sangedany worden mel keacht mt do
hoogte, Van hun tjdelijken troost werden ze be
roofd, alle anrdsche steun en verwachbing werd hon
ontnomen, e haddon niels meer om op e stow
nien, dun de belofte van liun Messter,

Nu konden ze niet meer slupen, want niemand
watileley mel hen in de ure der vermoeking, Up oen
aardsch Messinsrijk konden zo niel meer hnim_n.
want duidelijk was geblekon dal Jegus' Koninkrjk
nict van dezo -aarde was,

Nu stredon e niet moeor over de vraag wie de
eorste was, want zo werden allen geacht als scha-
pen ter slachting, !

Duarom kon nu de beloofde Trooster komem

1y zou hen in alle waacheid Ieiden en de Loo-
komends dingen hen  verkondigoen.

Do Heilige Geest heeft andere menschen van
hen pemunakl apostolon in don rijksfon zin s

wootds, ambassadeurs van Christus, bloedgetuigen

van het Loum,
Jezus s heengegann,
Maar in zijn Geest is hij teruggekeerd tol Zyo
kindersn, tot Zijn kerk, om eeuwig by hen le
blijwion,

Die Geest wijkt nooil mesr van ous, noch keert

ooil terug near den hemel

Wel kan die Geest Zijn werking inhouden, als
at Wi’

‘wij Hem door onze zoade bedrooven, wood
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