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irmiok worde gozegend on gosdgopraal. Do Hefdes
yoor Dhnsins, Jit, Juisl zg pigeht Zijne wure
oii volle pestalte.

Manr nit diczolfds liefde Lolioorl dan déze hoy
ding ap L komen, dal. wannosr Jezinz Clrisius
niar wanrlioid  gebirohl wondl, — wadr, of wan
near, of door wie, of wit welk oogmork, of in
wilke keek, of in welkon kring, ol #o0 liel il
schioden nit tegenstand  togen onze eigen lorken,
atiy ele ol te hroken oo zchzelven .'i..'u'ih.'l.ng tiv g
winnsn, wij in de lefde voor Chrisius 200 over:
winmanil-hoog stonden, dat wij ons werblijdden om
Aljrientwil.

Dan kunnen we op sigen standpimt Blijven stsan
ot onee Glgen lellige bogitselm blijven  hid
haven, evenals Paulus, itoch, zoo daar ergens
huitin oo moren Christus nog verkondipd  wondd,
dan moet ons hart mulm worden en blijde, en vol
wiiirdeering en daok oon God dat het dasdr ook
geschicdt; en dan hehben wij te seggen: — die
Chiristus, dien gii voorsinat, die is ook mijn Chris-
tg, on hier §8 in dion Christus mijn hod: on
mign gedied.

1, V. A

Do Jongste definitie van  kerk".

I een der lokalen van de Poarkkerk b Amster
dam-Zuid (& door eea der prodikanton van de ge-
ot b, i dn  leestold vorband™ zegeon Lo leven,
de stelling verdedigd :

ol Kork s de peineenschap van ben, die onder
het Woord fiads leven™ (Standaard, 8 Felir ).

Nu kan mon uren lang praten over nieows stol-
Hnggent, diee gleh uitspreken zomlon over die stagen !

al wal iz leven'?

b} wat (& Geods Woord”, vooral, wanneer men
it dizalfde krinpon zoo metl nadrok hoorl ver
kondigen, dal Gods Woond toch in elk geval tot
~mij” moet sproken, en tusschen Sehrifl™ en
wWioord Gods" lbll].}iliillll"' anbithesett hoorl varkon:
digen ?

£ wal i leven, niol zoogesr uil”, ald wel
Londer’’ Gods  Woord ¥

Om o dan zich te bezinnm over de Vriag, Howwrisal
Rodorlanders winl Wl deds kork zich souden Kun
nen rekonen,

Wo Zomden ook kunnen vragen, in hoeverre het
juist als men op dit standpunt zich siell, nog sin
hoofi, L odo loek™ oo ongeveor van alles on nog
wal do schuld e goven.

Wao' vragen ovenwsl maar niet al e vosl: boter
funnen woe nog ceus de definithe lezon, welkes de
Wedirlandsolie Gelvalzbolijdonis goolt van de | kerk™,

K. s

De traglek In de argumoniatie der kerkolijks een-

huidsbeweqging.

In do ondemcheiden betoogen, die men Gelkons
wear totl zich voall richiten in een oproep om mes
e doen o de hedendaagsche senheidabewegin
op kerkeljk gebind, 5 mins joxieng oon ragise
mament nigt te mizkenmen,

Herhanldelijk toch wordl gezegd: dal men dient
to zoeken punr ecn monifestatie van de eenheid
der kerken, en zich bewust dienl te onthomden van
hot met name noemen, of in hel openbanr wver
toonen, van de geschillon; die de kerken verdeshd
houden: — wanl, zoo' hesl hol don, mel nome
onder gereformeerden, want we hebben toch wi
e pann vin de pluriformiteil der kork?

Maar wat is dal anders, dan zijn eigen oproep
ol esnhwid van zijn klem berooven?

lmmors, als de pluriformiteit der kerk, gelijk zo
in ul zulke vorloogen wondl bewesed en  uitge
werkt, inderdand een openbaring is van de veels
vormighoid”, die God i Zijn schipsel, Zijn wirk,
gnll’-ﬁd hoaft, —

onn als dan inderdand dewe plociformiteil (over
het woord praten wij nu maar miet) zicli ook opeo-
baurl als ecen werk Gods in hel paasl elkander
kiomen staan (Wlijkbanr wal erg loab s hier Gods
lomte. ..} van de onderscheiden kork-instituten, —

wielng, dan heell men:

o) menschenwerk (in het nassl elkanr komen
staan  van  die  instifuten mgrd:end met  cen
mooien naam, die speciaal voor Gods waerk wonll
gebezagd ;

b) duiram de klem van zijn et eeobeidsstresen
ondersteunend beloog, weggeoomen ;

immers: als God door onse pluraliteit been Zijn
pluriformiteil werkt, waarom zonw ik Homdan
tegenalpnn, on de laie Jeanbe tol con vroegen
winter maken, door die veelheid van instituten en
kecken weg te nemen?

Hol komt mij don ook voor, dat het hanteoren
van hel pluriformiteiis-argument cen Ingiscl mo-
ment 2 in de miy of meer | plariforme” senheids-
verguchtingen  wit verscheidon  kerkelijke  boeken.

Meer kracht schijnl mi gelegen in do  haond-
liaving van de belgdenis, dat ieder schuldig s,
zich tol de wores kerk fe vorgen®, Als ik dol geloof,
heb ik tepminste pog werk voorloopig,

R~

Do ell artikelen des geloods.

Tol nu boo zijin wij gewoon, b aprokei v, do
twinll artikelen des geloofs.

Maar ik meen, dal wi oin het stuk™ der kerk;
il o eonerele - plaalsing” van onzp H{'III ithigin
e pntipathiedn, oo in het kiszon van a niel la
vulgen | leiders”, kortom o oo Imuggurmmﬂu
Anioawsorienteering”, heel wat dichter bij de nuch-
tene werkelijkheid komen zouden, an dus ook heal
wal  gemakkolifkor ons  als corlijke burgors van
Nederland  konden  afvragesn, of wij al of nial
knoaion door disn noam | goreformeerd " unverfroren
vyoor ons te blgven opeischen;

Indien wij federen Zindngavond, wanneer in
do kork de twanlf artikelen doz geloofs worden
prleron nls dildrnkking van 0N 3 peloof, ons ecns
serljk afvroegen: heb ik oo twaalf, dan wel 10
arlikelen des peloofa?

Togenwoordig doot men wonderon fin de auls-
suggestic) mel de seripusklinkends uilspraak: wal
God tot een ander zegh dal is voor mij niet be
slissond ; meet mij daoriaar oiel af; God most
toch spreken tot M1 ¥ En waar Hij tot MU sproekl,
doge eorat keijp ik met Lijn -apreken to doen,

Maar wanneer zal men eens Komen ot do il
sprank: wal de voorloxerliturg (mel xijn iwaall
artikelen) namens een adomler zogl, dat is voor mij
il bestiggend; meot mij danrnanr niel af; de
voorjezer-liturg moet tooh spreken namens MU?
En waoar hi] namesgs M) spreckl, daar cersl
hnfg ik mot zijn-spreken, ook mel zijn twaall ari-
kelen, 1o dosn?

Wanneor zal hel vens zddver komen ¥ Een voor
lexer is toch dichl genoeg bif. Ik lkan dus Zeer
ovoegelijle bij héo en bij zijn werk boginnon, als
?k ondorgosken wil, hoevesl ernal er zil in dat
mijn nase voron hrengen van ML

- ®
-

Veorg mon zich nu inderdasd af, of de twaalf
artikalon doz geloofs niol roisils Ir.tug tol @ LE
peslonken  Warah, et antwoord zou moalon
Iwiden  bij zeer valen: ja

Ll maar eens hierop:

Tat elf keeren tor beleckent de mildrikking :
Wik geloof”, nisls minder don dit:

a) ik annvaanl de werkelijkheid van desen %t-
Il,lufmluhul_]-l]: alléon i [ Eezag van de Sehri |.;

b) ik heb er geen onkel ,bewijs" voor, mijn ge-
loof wersmondl ofk  bewijs™, dal nisl het geloof
goll is;

o) ik zal den in dil geloofzartike]l gebruikien
noa (hov, Sch , ecniggeboren Zoon, Hesdrs,
ontvangenis von den Heiligom Gesst, wodirkomst
ten oardee], vargoving der zonden, ole.) alleen
el mitsluilend gebrofken, voor wal de Schrift
mifl alz zoodanig asndient;

d) ik onthen, dat ik deze geloofskenniz apbouwen
kun wit de . ervanng:

o) ik weel heel goed, dat ik juist op dit atand-
punt, in mijn geloofsinhoud aanvaard, wat voor
Lok vlesgeh” en voor ,de onverlichle rede” _ar
gernia’ en dwansheid" is,

() zeker, ik woel het wel, dat er ook dnderen
gijn, dr'l'tﬁ I:r_:ﬂ.i alles. er I“i!ﬁﬁnht nrinl bij denken,
e dilewigls e rlonf.

Mnar TI{P ﬂdfﬁgrilg W{llﬂﬂl‘lﬁ dan ook door eer
lijke moenselun oo door knappe  professoren
heusch niet . gereformeerd” genoemd. Dis heaten
rends enkel om der winthold wil ethizch, of voj-
minnig. Of iets anders,

Muoar wij zondon hei nu hehbon over gerelormeer-
den, din tot nuo toe ernstig en cerlijk DIT en niets
andera wiliden voratnnn habbon ander de witdeak-
king: ik geloaf,

Mnar is hed nu niet waar, dal zgeer velen onder
hen, deze wijl punten [n.—uej mel gulls eerlijkheid
kunpon sanvaarden tol elf keésr toe, als het nl
over de schepping, den ceniggeboren  Zoon, de
gehoorie wit een maagd, den kroisdood, de neder-
dnling ter hello, den Heiligen Geest, do venoving
der zonden, de wedorkomst, het oordesl, ganl, -

doch dat zf deze wijff punlon zouden moalon
losginton, zoodra hot con twoanlfden keer over
de RERK gaatf

Zoodol hicrmes de TWAALLR artikelon des GE-
LOOFS 1ol BELF zin gereducessd,

Want een scheppingsleer bouwt niemand
oniler de geroformeerden op uit de ervaring
Sthepping (als dogid van God) 1S pist e spvaren,
Het begnip ,schepping” krjgt dan ook onder ons
alleari wit openbaring=-zpraak zijn inhood,
Muar als men nu ann do kéirk loegekomen is,
#chijnl dic openbaring nicts meer in s hren-
gon te hebbon, Men Jast din alles ruston op de
ervaring. Wal kan ik bersiken? Kan ik wol
honden, dat de kerk gemeonschap der goloovi-
ran iz? Kan ik dat . zien™? Zoo neen, din
maak ik er wal anders vanl 1k noem haar
oriteriim et ._|I[:|nl|ml:+-dn|.p“. iof Dl |, Jeven onder
Gods Waoord™”, of 1otz anders; in elk peval: ik
mank hol 260, en ik gt hel 2060, dal ik or moe
wiit™ kanin de ervaring,

OF, ven ander yvourheeold. Wanneep bt gl nver
de driedonhoeid (naar haar zijn de twaali arti
Korlony dsmmoers illglnllmldj, dan denkl geeon mensch
or nan, hier ook manr sen enkel woord e laten

dicteoren in de kerk door wat ik ervan , zlon'
kan: en niemand &lelt ziin teinitaciache formuleg
ap onder dit gezichtspunt: hoe kan ik mel mij
definities of mot mijn dogmatische formnles klnar
komen In dé sanschouwelijke werkelijkhoid, hos
zal ik zo tegenover wal voor pogen is kumey
verifidaren ¥ Maar njet zoodry gaal °f over de KERK,
of heel deze nederige, will gehoorzanme-gelonvign
problesmstelling  woard|  mdicaal  prijsgepoven, ou
prncipifel losgelaton, Men wil di HH L inls werk
vath G} omnsclichjiven naar helgeen voor cogon
is, nanr wal meh bij X, Y. on & aoannome ik
maakt a2 kerk, ?n hist zichibare, Do (ormoles
worden opgestold  naar wal moen in de pegoven
omstandigheden zooal BEREIKEXN kan (och, och,
als wij oo ook peng deden mel do tien [|I||:u.||:|4.'|II
of mel don eisch: wees dan volmoalkt grﬁiji Mijn
Vader i de homelen volmaakt ), Do kork iz dus
ineens gren geloold-siuk mecr, Don npom kerk
mowl ik, wil 1k in den salonestyl van de hoden
doagsehn  Mwrgrede-vorsniidors moee  sprekon, aan
icders gw{?. die ,religiens” wil zijn, geven: on
wen min lidmealschup van de club der Obeume-
nische Broeders, als ik den naame | secte’, precies
polijk el ander woord, dat ik (om de bergreds)
zou willon gebrulken, hanteer NWADAT ‘dn "NAAR-
DAT ik [n hel GELOOF hel woord ,KEHRE™ heb
durven. hezigen! I word zoo dadelijl geroyoond ;
or dal vinden sommige brosders blijkbaar hesl
org noar. Dodonks de Imitatio Christi,

lie golool, dat ik niot vepder bohoof te gnan,
tin do twnall artikelon langs, Herionor w, wal or
te doon geweest ia over pechivanrdigmaking, we

derkamsatl  ten oardes], eeuwig loven, nedondaling

ter hielle, Houd u even oprettelifk bezig mot de
kerkgeschiedenis en dogmageschiedenis, om e we
ten, in hosverrs de Sehreift hier 4lles en da
oryaring niels te zepgen beell. Kijk by, cens
aan, hoo neljes en zochitzinnig alle Ogeumenischs
Broaders van de Socidteit der Deschaald-Bekeorden
zelis fegen de ehilinslon doen, dia toch hoplemaal
althans wnt hun dofzendjorig rijk betrefl) luon
Et‘lnl].r amerikannsch model peconeipitorde] Tessen
sehrijven over hijbeliskaten  hier, en bijbelteloston
daar, el wru.n:hl.'mg xolls yan wﬂvum:happll.lijk
geconstrueerde grondrogelon over Schriffexegess on
heilsgeachiodonis, En heritper u dan, bios gomak-
keligk de Heerom vone de Socifteil des  Gooweenen
Zwevens nlle bijbel-lekslen vempeted, en alls
golddis vébroordeol beachimpen, wanueer eom
mivowe kring zijn visitokwirtjes laat bedrukkes
mal hel -sierfijke woord  van JKERK",

Irivn gaal ge toch wel zoo ongeveer vermoe
den, dat hun respoct voor de chilinsten msschion
wal samenhangen zal ‘mel hun vervaging van hol
korkhngriE; of dal zo anders nog inconswqueater,
ptt nig bleck-vermosider zijn, don ge recds ge
dacht hadt

En nu zullen er dadelijk  eokeles  zepgen: ja
miizxr, de kork is toch onzichibaar, en zichthaar;
en dal zichlibare” hoorti er dus bij. En dum
zijn we wel gedwongen, onze nomenclabuur s
laten behecrschien door wal voor cogon i

Munr mijn geachte opponent vergest, dat hijzell
ook onzichibaar fn zichibanr s, Hi denke maar
gan_ zjn persoon, geest, ziel. Danrna aan o
lichaam. FEn dat ik loch HEM on zijn tookemst
Eln.t'_ na: zgn tjdelgken dood), met geen mogelijklicid

an besehrijven, of hot rechis van bem kan |, fref
ften”, nls ik hem alleen mine beschrijf, naar hel
geen a] van hem zichtBAAR geworden, en b) door
mij dan weer daadwerkeljk gezien is. Woar
om moel ik oy de kdrk anders behandeles? De
kerk stant fn de twaall artikelen ; hij ook wil, maor
dan juis! b geloofs-inhouden (schepping, kerk,
vergoving, oordis]l over levenden en doodsn). I8
de kerk soms. minder dan hij?

En, als hij soms nog tegenspultert: Christus i
naar by mij nog eakele ticutallen Lﬂmn sl willen
toegeven  (zijn  kinderan on kleinkinderon waar
schijnlijk niet meer) de wanrachlige God, on Licht
uil Lichl, doch dexe wanrachtige God (dien nie
mand ooil aanschouwd heelt) is nu aanschouwelik
mensch geworden. Koo demand van de in Zgo
dagen levende religions voelende naturen™ i
aop pechbe wijge beschrijven, on benoemen, naar
wat van Hem  voor sogen” was? Kon jemand Zijn
termen vindon, de werkelijke ,waarde” van Zyn
woorden en eischon noemen, als hij zonder go-
Toof (of, dairvan op dit punt losgomankt)
afvroeg, wal hij er mee bereiken” kon in de g
geven werkelijkheid, wat hij or mise | doen’, hoe

ij ¢r mee uit” kon in de gegeven constellafi®
die voor oogen was, die in de keanl gou gekomon
zijin, als or een kmnl gaweesl was Of in de krans?
Kransen waren or loen wil. Ea religicus!, o
o rodpeel vour te krijgen.

Muar dis keanson hebhen dan ook den Heer
der hiverhjkheid gokroist.

Intusschen wist ecen gokers Panius, dal et hoel
wal religiouze naturen” waren hoiton 2ijn" ke
zolfs buiten het Jodendom. Niettemin zei bij i
Nomeinen 9—11: duar en daar i= de oude, web
tige, buom, dair en daar lggen doode takken. (iod
sloeg o van don boom al, al kunnen er nog sp

on in overgebloven zijn (Job 14). Hij vroeg nith
weveel vrome individuon er ergony  wuaren, om
doar het woord Jkerk” wan de verspillen:
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mict, wane nog wol cens zegen” (een traan, of
zoi) o iel”. Evenmin, wanr Gods Geesl gich nog
niet (wnl een polidvige laal, hiv: nog niel#)
had . wroggetrokken ., Welneen, Paulua wiat wal,
dat de Goest ook nog werkle in Joden, en Grieken,
ook danr wiar A, enc B, e O in® kerk hadden
erhend, en 1) en B oen P ohet ,nog niét" Tadden
gnﬁllhil'l'. hoewal dr 1 hon thuig wl veel | zogen’
sehocn be vallen,

Fn zekers Johannes wisl precies bl zoelldo, oo
hij mat den vinger annwoes: die en die en die zijn
yan ons tilpegaan, wanl g waren van ons sl
facht ge nn hensch, dat Paules en lohannes ook
nied bidden begrepen, dal er religiooze naturm '
onder die groopon waren, die Paulus nied ot
Aot boom', en Johinnes niet ol one" meer
rokendon 7

Neen, de Heeren wan de Socibielt der Oecume-
pizche Wanedeoring bebiveven dual ann Paulus en
Johannes niel voor te houden,

Omgekeond, hebben 2 op bun eerslvolpaml
avonidje muur oend e veang in e lodden, of het
piel wanr kon zin, dal Paulus en Jolmnnes de
aamen  keek, socls, ofe, hooloeren oo kwoestics
vieh apenhoaring heilshigtorie, goloof,
gonder Hiekslehtnahmy op tndlvidu
eul ‘:} ..?vrnom heid", zonder de gegeven lieden
XX A

Miszsehien komen 2o ddn dot do ontdekking, dat
#r yoor hes nog altpd twaall arfikelon dos pge-
lpots mogelifk win: of tol de eerfijke belijdenis, dad
go er maar &1f meer  hebhen

Fo als ik hel GELOOF op &dn punt kwijt ben,

0 Woo, 0 Wop,
k. 5.
= a

b 2 1
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Hoe moelen we denken over voordrachi-kunst?

Hot 18 niek min bedosling, over de quasstic, die
i den veagenden vorm. boven dil arlikel geslsld
iz; oon theorotische verbandeling (e gaan houden,

Wel zoi b theorebschen zin daarover e spreken
zijn, ol was het alleen maar oaae ssaloiding van
hel mooke  Boek  van Albert Vogel | Rheforiea,
bagia dor welsprekondbenl’, dat kort goloden vor-
gelwen, manr de era heeft in dit verband cen
prachischon nohtergropd en hgre bolandeling ook
alleen eeh  practisch ol

Ik ontving w.l, een brisf van eep onger nbonni’s,
e mij vireoekl soheldarehiler b zijn in een ge
ding tor plantse.

Euny ehiristelijhe reciloerclub, ergens in ong goede
vaderlind (npmenr doen niet ter gake) hield, by ge
brek aun e vnrp;ml:rr]nkmll of zual ap Hiod 1'11.!1']:..
ven voordrachtavend in de kerle Een bekend e
climnlor dmoeg in dis vorgadering voor eenige o
glige- on ook oon Dwectal homoristische siukken
Maar pie alloop van dios reciloeravond fess varaet,
pak - don kring van do clab zelf, Men achtle hel
vorkeosd, voor gulk sen dool de kerk Lo gebroiken,
amial men in bol karaklor van el recifecravond
lols v een ioonealvoorsielling voelde en dis voor
drachtkunst alszoodanig meende te mocien rekenen
fol do lngere kunsien”. De brielkchrjyer, kaar
Nijkﬂiijk vam Iugmu;nr{!rgilﬂhrllln r_lp'lllio, wisnschto
nu in ops blad deze guasstie besproken L zien,

I touk  wan sehoidsreelider s altfl  mooilijk,
mooral wopmeer men nisl over de deanis van .
zonderheden beschikl D inrichling van don avond
o e pand der voordrachten gijn In een geval als
dit factoren, din zeker niel zondoer belvekenis i,
Tochi wil ik truchten, manr dan o CLalgemeen,
e correspondent van anlwoord to dienon,

Om |wes pimten concentrecr! zich xzijjn yraag:
moet hij do eritiek op do plasts van don voordrachl.
Wvond aanvanrden, op I organisecren dus vom
zulk ton sameonkomst in do kork; en: is hol jnist,
dont de voondrachi-kunal tol de | Jagers kunsten”
dimnl s worden gerekend.. Mim | sehsidsreahter
gijn betrelt dios ook deze beids ponten, dis, afpe.
dacht van de mij niel bekende bijzoadechedon in
dogen, in hel Wlgemesn (s behandelon amn.

Ten asnzien van hel eerstgenoomde kan men,
npar ik mewm, de begwaarden gerustatellen. Him
overweging, dal cen reciteor-avond lets is als een
lmmmlvmmh:llmg, i ougegrond, Het tooneelspel,
el zyn psyehisch en redel verandaren van sito-
atiea en verhoudingen, is witerlijk én mnerijk iets
anders, dan (do roeitatio-konst, die gitsfoitend in do
voordracht, in den vorm haar krachl zookt, Dot
dus wit Lt knrakter van den avond als reciloer-
avond beswaar voorivlovien zoo legen de kerk
wls plants van vergadersu, kan momlijk  worden
volgehoudoen,

En ook 1ijkt het mi] verkeerd gesicn, dat het
kerkgebouw voor zulk een samenkomst niel de
gewunschite plants zou zin, omdal het 't kerkge-
houw is. Hol gebouw alszoodanig heell in onze
Protestantsche opvatting immers geenerlei afeon-
derlijke belockonis, zooals dat biji do Roomschen
wil hot geval is, Ala de gomeenie or vergadert
in godadincnstoefoning, en zij door als gemeento
voor Gods aaugezicht verschijnt, krijgt ploats
wijding, door wal er geschicdt, manr zulk sen wij

ding heeft ze van zichzell nteb ln de week daar
oot vergadering te honden, omdat er geen andere
loenditeit is din voldoende ruimto biedt, behool
dan ook niel o prior te worden algekenrd: do ker
kerpad (commissic van beheor) bedingt immerd in
anlk e geval ook owur, b stell zich ook op eon
sikelyk stundpunl

Natuurlijk alell hel govosl hior grensed, Irs dand
van de 1o hondon: samenkomst diont slellig in aom
morking penotsn e worden, omdat in de goeroels-
sleer van de monschen t kerkgehouw foch e be
frnindifes |||,'|:|.1,5 imnesmt,. Maar |:ri|1r.'.ipii.':¢i on idanr
gnal hel hicr om — kan ik wel gion, dol pm Yoor
drachitavond van ' sy chrsielije recitecrelab nisl
in- hel kerkgebonw gow kunnen gehouden worden,

Hier kome vanzelf het tweods venagponl poar
voren: Wat iz dan e aard van een voordmehi-
uvond, of direcler, wal is voordeaehikonst; bs 2,
witl ‘e erilict noemdon ;e ..]n.gl:.-m kunst™

D briefsehrijver eopl, dol men in dit verbood
den naam van Br A, Kuypee heeft genoomd. Moar
s men inel een beroep op D Kuyper hiee e
grdachilo aan Jdageoe kunsl” zon willen posceren,
mool dal toeh afgewerzen worden, Sprekends ovor
do zg weije kunsten (dichtkonst, toonkmmst, boeld
houwleansl, schilderkunst, bouwkust) en do kunst
van lnger orde’’ zegt O Koyper (Pro Rege [11;, 482!
St e it tweedrlel terreln v hoog idetels en
vun n hoofdzaak  practisehe kunslen goover van
wlkinder wesehioiden heoft, s wlleri danreit o vor
klares, dat de sohrjvers over assthetizehe onder
worpen gich vodlal oiteluitepd met de | erijs con
sten inbielen en wt T hoogdrvends  wolken
mivest nl e lnaldunkend op do kunston ven el
praclische leven - neerzagen. Toch mag hinr-
wnt geen vool gegoven [(spatitering van
wij, 1.0 Het kummen vol majesieit van ongen fiod
if volstrekl piet ail=loilend esen schappon van ket
schoone, Het Goddeliik kunnen omvat vesleer
ook den ooy van ond praclische leven. . Hoodt
e dunrom ook op kunstgebiod aan het gronddenk
beeld vau Kuonen vast en staal dit ons kiinnen
i verband mel het Goddelijk koonen  Krnchtens
onge schepping noar zijn Beeld, dan s hier driie
orle pebived wil o onderschendon, Lw, ons practisch
kunnen, onys ideanl kunnen en dan nog een dendo
kunnen, waarhjj hel practischo doel zich met het
ideinle vermengl.™ . . .

Ur Kuyper verwerpt dus een legenstelling: hoo-
gers Kinst— lngere konsl, mor spreckt, veel juister
on veel znvender, van idodele kunst en’ praclische
kunet, Fu, nldus venluldelijkl Lij aijn zieoswijze:
<het 8 een dwaling, 200 men van hel begrip van
hel aehonne wignal; hol wilgangspunt moet
hot veel algomeoner hegrip van hel knnoen wor-
iy geznell” (p. 483).

KEep sprelien van lagere konst™ kon dus med eon
boroop op D Kuyper zeker niel wordon geargn.
mentoird, U Kuyper slell zelfs hel praclische
kunnen primair: de jdeals kunst koml nodll serdd,
altoos Komt eerat hot practisch kuninon, waaryoor
il prilckel in dop nood des lavons lipt, s ktinoen
richt zich altoos eorst op de ecrste lovensbehoef:
e .. de wanrnesmbore gang von o ong  momn-
schelgk kuppen biglt altoos, dat hoet sorstoe Ennnoen
zich rioht op dis noloor en op het wich versehallen
van zin  Ievensbeboefie: dat higrn zich  dinmn
ht gookon van bt schoons mengt en dol 200 cersl
de enchit pmonr het schoone op zicheell koml te
sl on de elgonlijke kunal in het leven roopl”,
En van dezs eigenlijke kunst™, dat iz dus wal wo
gewoonlijk opder kunatl verslaan, zogt hij len over.
vioede, dot,de monschelijke nnst als &én geheel
mool worden opgevat” (p. 400),

Ten aanzion van de vraag, die boven dit arlikel
pesteld f3, volgl uil deze citaten ook dal, wal ons
bij het antwoord brengl: de voordrochikunst als
eim logere {e verwerpen {egentver andere konst
en it dien hooalde bezwaar te maken togen een
voordrachtavouwl als esan bijeenkomsl van mindor
allcot 15 nint j-ninL Yoor do voordracht-Eaonst go.ldl‘
evengoml ols voor de toomkiunst of de schililer
kunst, hiet woord van Dr H. HBavinck (Verz, Op-
glellon p. 980)... alx ook aesthelisohe coltune
weider een plants gaat innemen, als zoovels pogin-
won worden ondemomen om ons volk ook aesilie-
hisch een weinig op lo vouden, don verdient dal,
aop leheell e algesion van allijd schadelijke over-
drijving, onze hartelijke H'mpu.tllln. Wani.,. nanst
de waarheid on de guﬁiriltlf] komt ook dan de
sehoonheid Lulde toe",

GJOok ann de schoonbeid”, dat 15 zeker ook
op do voordrachl-kunsl van toepassing. Want alles
wal in fermeslen zin schoonheid vormt: harmonie,
symitteie, rhythimus, conbidd o veelheid, "Ulevends,
‘taprikends, hel iz voorwaarde, absolute voor
wadrdi voor voordraelil-kunst Hel declomeaeen, ol
het gotd =ijn en het gedeclameerde niet beschin:
digen of tot een boelsehelijkhoid makon, vieecisell
in heol hooge mabe dot kunnen, dat Dr Kuyper uit-
pngspant poemi van alle kunst. Een declamalor
el evenzeer als de violist of de pianist een
grooie fechnische kennis noodig: want ten sloile
doet hij betzolfide als xij: vertolken door ouddel
vl een nstromenl. Eoodol (nstroment s inodit
goval de complicatie van zinsmelodie, rhythme
gevoel, toon, klank, mimick, juist begrip van $tom-
ming en silunlis, Hapoert or jets in dess veolsnorig
heid, don wordt hiet geheol verstoord en s de
declumatie den mislulking. Moar is do declamator
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toehniscll #os belowamm (00 hij moél dal xijn om
mel peehl doelamaior fe kunnen weeen) dod hij
al deze effecten Wbl juiste, vearal ook bun
ondorling juiste, kewehl wesl op le vooeren, don is
ghin work kunstwerk Bu dal kunstwerk beliodrl
roker ook tol ‘de fdeiels konst, waurvan e Raypor
apreekt, ol i het, dat hel pist scheppend is, doch
werlalkand.

le gelood dab ik hivemee, 2 het o groole ljnen,
Lok aangeqeven wal voordcchbkanst is o dad
doamice dan tegelijk de smag 8 beuntwoord Hoos
wa over voordeaelilkunst moelen deokes, Ariistiek
gp:;pmkpn ziee ik poen Versehil tosschen son ‘urgp:l-
eoteert on oot declinatieavond en goo min ale
tegen et oorslc alszoodaniz begwinr gemiikl knn
worden in e uilvoering i ecn keckgeboow, zoo
min iz dat noar min ingien mel bel twosde ol
geval.

Foo stoot! de ozl fn baar adgemesnhsid,

Noluurhik kan bl bijzondess goval dese dlge
meenhoid krntsen, Vio alles beslissonde beteskeals
is hier: wil voorgedreogen wordi, Wiar ik geen
enkel btzwaar zio om e o dedlamatisavond m
een kerkgebonw e organiseeren, dnor sou ik geer
aoker geirgend zijn. als de declumutor met cabarel:
lividjes- of revioemoppen Kwim en uil, gevosls- an
pitteitsoverwegingon sulk eon verlooning volko-
mien verwerpelijk noemen. Maar dit sproeckt
goozeer vangelf, dat bet elgendijk in dif verbond
miok Lehooll to wordon aangetoond. Bovendien —
ol giin mij geen bijeoudorhedsn moegedecld  door
don Briefschirjver — de bamm van den dealmntor,
dien hij wil noemt, zegl op zichzell resds, dat van
deze  situntio geeon #prake knn  goweest wijn. Al
is mij de kouze van zjn stukken in lel onders
havige geval niel hebend, or is pegronde reden om
bee worwnahien, dal die niet in strgd gewees| i mel
wil in een chriselijke rectleerclub koo wordon
voorgedengen, En dan past op liel momeniesls e
val het algomesns anbwoord,
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Het onderzoek van Heymans en Wiersma.

Ten opziehte van de vreaag noar den asrd van di
versrving van geesiolfike elponsclinppen bij men
sclien is bot ouderzoek vyoan Hewmans en Wiersmn
v groote  bideokests gowoeeal, Dese Do Gro
ninger hoogleeraren zonden son drieduizend-tal lj=
Ly rond om dis e doon fuvallen door de geadros
sotpdme. Do geadresseprden wiren allen personen,
vai welke ten mochl verondesstollon, dal =i in
slaal waren de yragon te begrjpen en de ge
povene juist be verstroden,

U bedooling van hot onderzock was om D e
gann, of men ep n hodverre men gen regal
mabigen samenhang zow kanmon ontdekken tos-
zehen hel knrakicr van de onders en dol van di
kindepen, Dat men bier zoovesl mogoelijk op jonge
Einferen lette, ool eloh verstoom, onelat immecs
bii oudore  kinderon nist alleem  het  govanr von
apgolielijke of onopzelielijke onwasrachtigheid mn
e houding grooter iz, manr ook opdat bij die
ondere Kindoren  gommkkeligk  allerlel andore n-
vlogden zich konnen laten  gelden.

Do veagondijsben van Heymans o Wiersna e
viation een Bdal vengen. e yrogen  wioren mge
deald i cen O-lal groepen

Do perste groep veagon hod betrekking op hel
handelen, by, s do botrokkens bheweoplijk
of rustig; {jverig of Jui?"

De tweede groep vragen had betrekking op de

evorloens, by, wanlroowenl of gnﬁdlgﬂlmﬁg;

oltly of zakelijl.

Do derde grwop, botrof de secondaire Tonctie;
persl, of in het algomesu bij ifmand von hol op
tredon van oen nawerking kan wonlen geaproken;
diani ol de betrokkene veranderijk s of wel om
gewoinlemensch, onz

Da wierde groep botrof het intellee! en wal daar
men moclilslnieks samenhangl: s de belrokkeone
vrij van vooroordeclen of is zijn inzicht door voor
aordedlen baperkt” : Heefl hij bepanlde talenlen ?™;
Slloe alnnt hot mot 2ijn hitlgingu:t‘?" iz,

De vilfde groep had betrekking op specials nei-
gingen s v gelidzachtip of royand; weesd of
redelijdend,

[ ile lantste groep lonslolle  wiren  versche
diefe eigenschappen Eiieenq-:uhm-:ht. foo b, de
Vrnag, ol doe bolroklkone verstrooid s of opmoeck-
zam, ondeliik of onordelijk,

Do antwoorden befroffen 437 vrouwsn oo 457
mannen an 1501 kindersn op een leeftjd  van
dfn tot twaalf jaar,

ks hooldzank, waarom het ging, was de vrasg,
of bopanlds karnkiereipganschappen als erfelijk kon-
den worden geconstalesrd, met andore woorden:
Ig ven bepaidde cigonschap, die bij hel kind ann-
gchouwd wordt, tol een bekende eigenschap bi
de ouders berug O vooren ?

Merkwaardig is nu, dal bij dit ondeczock hij
alle eigenschappen wewezen erfelijk te zjn. Eh&:
nngeveer 21 procent der eigenschappen bleok niet
by ey




