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= I vormhbistorischs school, wanroyer wij verledon

Rlipp. 4 2 S {28, M woek in hel algemoen sprakeén, heelt zich wooral

10 en 11, gewnorpen o di verklaring van da Evangelitn.
elesi: 2 Cor. 12: % En bhij dit gedeelte dor Heilige Schreift kan ook
hi 1w 17k en 1fa bet howt gexien wonden, wal 2 heoogl. Dl blijkt
ll-ini'.-';l,,'.,.fllf .'P]"1 vooral wil hel werk van mannen als M. Dibelins
R h w1 M. Bultmann, hoewel de laalstes gich niel ot de

varmlifatorisehe methode hesil Depaald. Inelk e
vl deze mannsn N hist mees! naar voren ge-
troilion, terwijl dnideron len dosle n Lo vootspoor

prmalie” ls deor e tradei, ten  deslo ook de door hen oifgestip

Fr“'“““"d“? peldie ljnen vepder doorirokken. We noomen nog
'E‘f"n“fmm - dn mamen van K. L, Schmidt, Alberts, Bolrams.
FRfrn. Krige. g Om nu hel opleeden van de vormhistorisehe

anrmede to rekenst. |8 ohool bij de Evangelifn te begrijpen, moelon we

aven torag, Hesds i de dagen van ."uIILI:_ll::-'|EJIl1.i Lok
hedl de sandachil, dat de Synoptischie  Evangslitn
Ultgrs: voin pan de Gimo #ijde in allerlel veel met -‘lkil.‘!:liff'rﬂ'l.'t‘-r-
n & Io Cointre, enl “e0stemden, doch ook miel munder mwerkwaardige
o e N trekkon van werschil verloondien, [ vrong. mees,

E“s IR‘EELSE hoo is het le verklaren, dat zoo kort o elkander
sun drioli]l van zulke boekeid ontziond

e it hot geaste Augustinug gal een eeavomdig antwoord, Do
ven 0p Walcharen oorzank, oo geide by, @8 doxe, dal edons Bvan
ustreaks 1780 galist gebroik mankle van het werks van zijn yoor
oy A JANEE ganger. Dl -antwoord slosg in. En wanmoer non
. Behool Bigss kerke afziel van enkele andere antwoorden, zooals or
Prijs £ 080, by, in den knng der Remonstronten wordon ge-

T goven, kan men geggen, dal de theologie of rood
:ﬁrun#b::.ufmllﬂ;u‘; 1800 fovredon was mol de oplessing van '.‘l.1|g|1n!.::m.1,
irag bi] da Uiigera In het bosion van de oegentiende ecow cchier
werl hol anders. Ook op dit gebied openbaarils zich
dis begeerte naar mesr nauwkeurlg historiseh on
I"ﬂ“md“h‘ﬂt dorzock en toon werden fal van oplossingen wan

" hot oude vraagstuk nan de band gedaan, welke
HARP ®i hinr onbesproken mosten lalen. Ten slobles kwun
er 6fn, die slormenderhand de geeston veroverdo
. o dis nog in den tegenwoordigen  tjd door vele
flesche  Muziaihiisg gebeerdey wordl 'nngu-lu wgen, de zg. twee bronnen
T TS hH"“"? we, Doze is van oordeel, dal er DUTSPION-
2Ltk i kalijic bealonden twee goschieiften, o weton, 't ovan-
otie wan F. FIILMASE  Ethe van Markes (dal nog tifot gohes] met hot
ol el dii EHTER l“ﬁl"ln'.l-unli.:'.' bekonde evangelin behoofl OVETRIL
U1 nilt alpehials v i lemmen), waarin de feiten vam J-'-._'r:tH leven
aning seaken. wirden vorlinald, on eopn Lwoedo poacheill, wdnn
vouril Jezus' woorden stonden opgetcokend. Van
iiAtratin-Adre din {woo bronnon gouden dan Molthows e Lukos
riat 65 - Amsterd®l i f sehrijven van hon evangelie gehruik hebben
mm——  COiA2EL

—— Dexs methode. van verkluring is econ zuiver litle-

ﬂ rirhistoriaehe, Ze gaal wil van de ]\'ullgl'tll.'ll

z Eotals zo daoar ligron on beacht door scherpsinnige
h]ﬂ-—i]lﬂﬂﬂ“ll I:'-'1':‘!-*“-'!51ll"ll- Hthlrg?Iuh Fvangolitn le komen,

i Tegon die: zuiver littoruir-listorische  methode
rk!p]its II Ewam de vormhistorische school in verzeb. W
| aver don toestand M L papler en studeorkamergeloerdbeid! Laten wo

okomst der Fork o straat opgaan! Wal gebeurl er ender hol volk,
i ,m;.a,m akiiet B vroog men. Do stedie der follilors kwom te

I"“!' o e Ondiestamenticuys Guukel hoad  aan-
3. u-ll,lﬂ’ ""Jjﬂlng:,n gegeven, dio brajkbagr waren, Men stelds
o Gerel Rark te Ammsi NS o ¥raag, hoos ontstaan onder hel volk, lel oon-
Prijn T 0.35. ""'”lh{._{r volk  hooken, zooals zo in de I:.'l.'illlgt'll'fn
Titgiynra. 1oor ons liggen ?

et "-rII.‘L'ummi luidde nls volgl Er s door ismand
| & L COIRTEE - oy gezegd of godaan, Dat wordt verteld. En die
"'"ll'-‘“lllﬁ wondt siraks gebruikl mel oen hupn.ull]

doel, bov. mn e vermanen of o wds boe e Hiehilon,

Zoo heeft Jozus vele dingen gedann en ook
witnden gesproken. En omen s e gebouik van
pann maken. Er ontstond oom prediking van het
wirk w6 de woonden van Jezus,

belins heell den efigenaoslipgen torm: dezelel
i el leven Daar bedoolt by dit mede. Er i
in hel leven eoll cen bopaalde aanleiding, waarom
een gebearteniy vorder verhaald wordl,  wasrom
cen woord Inhoud wordl wvan de |JIL1JI|»..I|:|L_ De
ferm zelel in het leven betreft dus nist do
gobeurlonis zell, ook nog niol hel onistaas v
hist verhaal, maar hot gebroik, dat van hel vee
haal gemaakl wordl en dal ten gevolge hecll, dat
hiet worhaal, omdat die omstandigheden tellkons terog
kearien, 1|-||r|!_|'||r_nu||r|i.j:k Wi |__!‘1_r.||l'||['|-l,| word(

Wit goven hier alleen dis hooldzank, doch zeggen
or uitdeukkelijk bij, dat deze hoofdgedachion bresd
worden uitgewerki en dat nog allerlel enderschisid
wordl pemaakl (en aanzien van de verschillende
stedfon, die in de Evangelita voorkomen. W kun
nen duar niet in den breade op ingaan. Yoldoonde
i5, dut hat heginse duidelik nitkome en dat is:
hoe ontstaat esn prediking als in de Evanpgalitn
i5 opgeteakend,

Wel wijzen we, om oven te Inten zien, ol welke
dingen deze mothodos lowden kan, op s conss
quentie die door sommigen is getrokken, Moen zegt
Jezus werd ald hold vemerd. Moar voor dien
cultus, die vereering, was neodig eon cultus legonds,
ety verhaal van de daden van den! held, dal de
oorzaken opnocmt, whnrom de held vercening vor
dienl. oo ontslond eerst pon o vorhool van doe
lijdenszodchiodoniz en daama van hesl het levon
van Jezns,

awiel geheel duldelijk s de houdimg van de vorm
histurigche achoo] legenover de twes bronnsg hypo
iese. e zijn o, dio hel een mel “hel ander pogon
i versonigen e die dos de sorspronkelijke losas
verhinlen: ol zoockon o onge Evanpgolitng  mbar
in wal dan han broanen zoudey zin Markos en
hel Woorden von Jesus bevallonide gesehrill Dal
is dus een verschuiving van hel proces,  Maoar
medsial wordl de vroae, dig hior ligt ool aan do
arde geateld. Men heeft penoeg van hel litterair
histonesche, hoodl zich mod Dwes  Drogoen '||:.'|'||'|-
these of welke andere dan ook nict op oo blgh
zich op gmiver folklomstisch (errein bowogen, £oan-
der nuuwkeurig na e goan, wal or ligh tusschen
de losze wverholen on onze Evangelidn.

No ozl miggehien demand opmerken, dal dese
vormhbistorische methode wel eigenasrdipe dingen
hecft, moar dal nog niet is in fe gien, woelke e
teokents zj heell voor de nitlesging van de Evan-
gelitn, We gaan dis veaag nu beanlwoorden en
daarbiy’ zullen althans ten deele tevens de bhe
gwaren, san den dig teeden, die legen dese me
thode kunnen worden ingebracht.

i dee gershie plants: bohoorseht hier de vorm ' den
inhoud, oofdzask is- niel meer do inhoud van
fiel wiebhaal, masr de wijze, waarop liol inhoud
van de proediking is geworden. Hot s opzichzolf
yolkemon goisl, dol alleon helangeijke gobourlonis-
gen in verhaalverm worden overgeleverd en wor
den gepredikl En o soovarne spreckt do vorm-
historische achool door haar methode zell reeds
de boteckaniz wl van het werk an de woorden
van Christos. Manr het is piet minder waar, dat
die hooflilznak van de bolangstelling ia verschoven,
Er: bestaan verklanngen van de Evangelitn, ge
gehroven door voorstnders van do bwee broonnon
hypothese, waarnn mel ondergochlt wordl, wal de
betiskonia van eon bepralde poricosp 18, manr vooral
wordl peveaagd, aan welke bron zij is ontloend,
Men gant dan mt van do ondersielling, dat nls do
oorsprong van een pericoop bekend 13, dasrmede
ook hpar woorde §s bepanld. Nu hobben panhangors
van do vormhistorizehe school wel reeda verkla-
rinpen vin  Bijbelboeken pgeschroven, maar voor-
goover mij belkend s nog niet van de Evangolifng
di 'I-'U'LI'r'l.i Lol gobied van hon ondersosck wiaren,
Ik knn dus miot geggem, hoo cen verklarmg von
do Evangolidn naar dit systeem er wil zou #ien.
Muoar hel is wel duideljk, dat ook by deze school

dit ¥rang nanr den oporsprong  belangrijker 18 dan
die nnar den inhoud.

En imen mag op goede gromden verwachien, dat
cerst nagogann. xal worden tol wielk  dor bypen.
i de vormbustonsche school ondersclisd!, esn
bl verhanl Dehoorl om dosoon oo docmwe de
bistevkonis fe ]w-p.'llz.'n. Hoe hol ook 1] i elk peval
zul oirsl npae doen vorm on dan pas oaaar doa
inhoud wordoen geveanmd,

Mot zokorheid kan jels andors worden  gezegd.

e hier beschreven school gant uil van Josse
virhinlon on afzonderlijke gozegdon. Moor wo hab
ben Evangelitn, wanrin -iLc- viorhalon en wosrden
in samenbang  voorkomen. Die snmenhang  heslt
vioor e vormhistoris ehe sohool geen [eestreskinis
Om de geschisdonisson i= later oon raam  aange-
bruchil, lel g wnmen hondl Bal rasm boval onder
e allorlei chronologigehe s gosgraplizehs’ aan
duldingen. Manr dul clles heofl niel do minsbs
widrde, flel moot alleon dicnen om wal corspron
kollik niel samaen bing, Lonstmialip o saomenlong
iz brengon.

Motourdik s dit voor de exegese van beleskonis.
e zamenhang, de volgords van Jexns' daden en
wontden  Is Wi Er i sy v lgangs in de
Opeabaring. Die lgl althans niet in de Bvangoli®n
aitgedrok

Ue aitlegger s evenmin  gercchitigd samonbang
e pnaken ald de Evangelisten of wie dan ook de
Evangelién schreven, het hebbeon gedaan.

Lot men hivroil, dal wij — I.Ili:"irl!|l| nog i
vele historische begwaren. wanrop ik in dit ver
bosd med R dngezeei, ong el nan de .:’IJilh

vin dexs school konnen plantsen, or mag nict
aver CLhoofld wooden gexien, dal ze een o veaag-
stuk son de orde stelde, dat ook voor ona van
bastookinis g8, o welen, hel vrangstuk van den
vorm pPanrover sproked we BV een volpende
manl,

F. W, GROSHETDNE.
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LUIT DE SCHRIFT

Satan en Geschiedenis,

[ dhrivel i3 tot 0 afgrekomen, e heeft prooten
bowrn, welende, dat bi] een kletnen wipd heefis
Openb. 12 & 13

Het is voor ons geloaf eon (soms vergolen) feif,
dal do salan als geschapsn geosl, zich noal Kan
losmaoken van de peschicdenis

How die duivel denkt, oo of or in zign dinkon &n
besluiton ¢em ,voor” on ,uoa”, oo ecender” on
ien Glaler” is, daarover willen wij gesn woornd
spreken, wand wij wolen dal niel, Ons ejgoen
i Eehielijk Ll'!lru-n o willen, In sijn aclen, in =ijn
wVOOT” en .na”, i8 reeds cen randsel voor ons.
Hoe zooden wip dane een sienclour Eunoen goven
van het denken en beslaiten der engelen, goede of
kwaded Voorl, nu wij weten, dal de geachapen
goeaten, f-njsnh-n en duoivelen, miel in hoan denk- on
voursiellingsacten gebondim zgn aan een sloffelgk
lelanm, xooals wi menschen? En nuowij daarbij
wolen, dal de geschapen engel mel, gelgk  wi,
gebonden is in den fijd, nict ,Aijdelijk” donkt en
bealuit? Gelije wij by, on2 geen vooraielling kun-
nen vormen van een denk-proces van den moensely,
nadal hij wil dit Hidelijk loven is gescheiden, ja,
geljk elke ondérstelling van zalk ¢om |, proces”™
wall resda nanvechthaar 18, goo moeten wij nog veal
meer ong ervoor wachien, een . structuur” van do
boaluit- on ken- on waamomingsacten bij de engelen
{eu duivelon) to ondermnemen,

Tach spreekt do bijbel duidelgk it — ook in
den boven nangehaaldey tekst — dat het denken
e besluiten van den duivel niel losstaal van den
tijd, van de geschindonis, Jo, dal niet alleen; er
is, naar da Schrifl hier zegl, ook eon | rijzen on
dalen” m de satanigche acliviteit; en deze hangt




