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Esn vreemd Artikel. 

Sinds eenigen tijd Icomt er een tijdschrift uit, 
dat den naam draagt „Calvinistisch© Studenten
bladen". Dit blad wordt uitgegeven door drie Stu-
dentenvereenigingen, door het studentencorps N. D'. 
D. L>. aan de Vrije Universiteit, F. Q. I. aan de 
Theologische School en den Calvinistischen Stu-
dentenbond. Nu is de inrichting van het blad 
deze, dat er een gedeelte is voor N. D. D'. D., 
een gedeelte voor F. Q. I. en een gedeelte voor 
den C. S. B.; elk van deze gedeelten heeft weer 
een afzonderlijke redactie. 

Deze samenstelling van het blad biedt onge
twijfeld voordeelen. Voordeelen over welke wij 
thans niet behoeven te spreken. Maar zij heeft 
ongetwijfeld ook niet geringe nadeelen. 

Een van deze nadeelen is dat gemakkelijk het
geen in den eenen kring geschiedt, mede op reke
ning van een anderen kring kan geschreven wor
den. Immers de verschillende bladen verschijnen 
in één omslag en onwillekeurig rekent men ze 
dan als ©en eenheid. 

Dat dit niet geoorloofd is, willen we bij hetgeen 
volgt, in oogenschouw nemen. 

Daarbij komt nog iets. Wanneer in een of ander 
onderdeel van dit tijdschrift een artikel verschijnt, 
beteekent dat allerminst dat nu ook heel de be
trokken bond of heel het betrokken corps daarvoor 
aansprakelijk gesteld kan worden. 

Dikwijls zijn zulke artikelen opmerkingen van 
eenlingen, die in het betrokken blad opgenomen 
worden, terwijl daarmee niet gezegd is, dat de 
schrijver in kwestie nu ook zelf maar in onder
deden een meening verkondigt, die in zijn kring 
algemeen wordt gehuldigd. 

Maar dat alles neemt niet weg, dat er toch 
voor zulk een blad een redactie is, die een ver
tegenwoordigend lichaam is en die de roeping 
heeft oin te zorgen, dat een artikel dat opgenomen 
wordt, in ieder geval geen bespotting zij, óf voor 
den bond, öf voor de studentenwereld, óf voor 
het Calvinisme. 

Van een artikel, dat verscheen in het Mei-nuimner 
van bovengenoemd blad, moet ik echter tot mijn 
spijt zeggen, dat het noch Calvinistisch is, noch 
studenten die waarlijk student zijn waardig, noch 
ook passend in den bond in welks blad het ver
schijnt. Het artikel willen we gedeeltelijk hier af
drukken . Het gaat over de a e s t h e t i e k van 
het eerste bijbelverhaal. Het artikel vangt 
aldus aan: 

POPliAIR-AVETEN-

Het Ghiliasme en het Oude Testament. 

XXXIV. 

De nrofetie tsgen Gog, Ëzecliiël 38 en 39. 

We komen thans tot de profetie tegen Grog, een 
van de moeilijkste gedeelten van het Oude Testa
ment. 

De inhoud van deze profetie is in het kort, dat 
n a Israels terugkeer in zijn land een buitenlandsche 
vijand een inval zal doen, die met den naam Gog 
wordt aangeduid. Deze vijand, die meenen zal aan 
Israël een gemakkelijke prooi te hebben, zal echter 
door de hand Gods worden nedergeveld, en een ge
weldige nederlaag lijden, zoodat er enorme massa's 
weggeworpen wapenen en hoopen lijken op het 
slagveld achterblijven. 

De groote vraag is hier natuurlijk, welke die 
vijand is, die met den naam Gog wordt aangeduid. 

Om die vraag te beantwoorden moeten wij ons 
in de allereerste plaats wel rekenschap geven van 
de verhouding tusschen Ezechiëls profetie en de 
bekende plaats, Openb. 20: 7—10, waarin gezegd 
wordt, dat de Satan na afloop van de duizend 
jaren (waarin de Chiliasten het duizendjarig rijk 
zien) uit zijn gevangenis zal ontbonden worden en 
zal uitgaan om de volken te verleiden die in de 
vier hoeken der aarde zijn, den Gog en den M a -
gog, om hen te vergaderen tot den krijg tegen de 
legeiplaats der heiligen en de geliefde stad; maar 
dat er dan vuur zal nederdalen van God uit den 
hemel, om die vijanden te verslinden, terwijl de 
duivel geworpen zal worden in den poel van vuur 
en sulfer, waar het beest en de valsche profeet zijn. 

Is de profetie van Ezech. 38 en 39 identiek met 
die van Openb. 20:7—10? Wordt in beide op 
hetzelfde feit gedoeld? Verschillende uitleggers 
meenen van ja; naar ons oordeel bevat echter 
Ezech. 38 en 39 een onmiskenbare aanwijzing dat 
dit het geval niet is. Deze aanwijzing ligt in het 
slotgedeelte van Ezech. 39. Na de breedvoerige 
beschrijving die van den ondergang van Gog in dit 
hoofdstuk (vs 3—20) gegeven is, volgt daar een 

„Onder het eerste bijbelverhaal versta ik het schep
pingsverhaal, dat we vinden in Genesis 1 en Genesis 
2 :1—3. Evenals elke vertelling heeft ook het eerste 
scheppingsverhaal uit de Heilige Schrift een aesthe-
tische zijde: de schoonheid. Deze schoonheid kunnen 
we onbewust en onbevangen doorleven, we kunnen 
die ook bewust en verstandelijk genieten. Dit intel-
lectueel-aesthetisch genot vooronderstelt aestlietische 
analyse. Het ligt in mijn bedoeling om op mijn beurt 
hier een poging te wagen de schoonheid van het 
eerste scheppingsverhaal rationeel te ervaren. 

Daartoe maak ik onderscheid tusschen de com
positie en de stof. Een verhaal als dit is gecompo
neerd, ineengezet uit allerlei voorstellingen, die zich 
oorspronkelijk los naast elkaar bevonden in het brein 
van de vertellei". Deze aanvankelijk ordelooze hoe
veelheid van voorstellingen noem ik de stof. De stof 
is zelf een keuze, die de kunstenaar deed uit al zijn 
voorstellingen. Al deze voorstellingen te kennen is 
onmogelijk. Wat wel mogelijk is, is ons een denkbeeld 
te voiTnen van de herkomst van die voorstellingen, 
waaruit de stof bestaat. Wanneer we eenmaal weten, 
waar de stof, deze ordelooze verzameling van voor
stellingen, vandaan komt, dan kunnen we daai'na een 
antwoord trachten te geven op deze vraag: wat zijn 
de aesthetische beginselen, welke beheerschen de 
compositie, de ordening van de oorspronkelijk orde
looze stof? 

Allereerst dan de stof. De sleutel tot het raadsel, de 
oorsprong van de stof van ons verhaal, is dit: u moet 
de „eerste" „Scheppingsdag" combineeren met de 
„vierde". Wat vindt u dan? Niets anders dan een dag 
van vierentwintig uur tijdens een winter in een Oos-
tersche (Babylonische of Egyptische?) landstreek. De 
rivier is buiten zijn oevers getreden, alle land staat 
onder water, is dus niet te zien, „bestaat" niet. Het 
etmaal begint met de nacht: duisternis is op de af
grond, de zon met zijn licht „bestaat" niet. Maar God 
doet de dageraad aanbreken, het licht en de zon 
„ontstaan", de maan en de sterren „bestaan" overdag 
niet; pas als de zon ondergaat doet God maan en 
sterren na de zon „ontstaan". 

Wanneer u vervolgens de „tweede" en de „vijfde" 
„Scheppingsdag" combineert, wordt uw beeld duide
lijker: nog steeds is het winter, maar u ziet visschen 
in het water en vogels over het water; maar wat u 
niet ziet, is: land, planten op het land, menschen en 
dieren, die op het land arbeiden en plantaardig voedsel 
zoeken. Dit laatste vindt u, als u de „derde dag" met 
de „zesde" in verband zet: u merkt, dat het zomer 
is geworden, het land met planten, dieren en menschen 
is „ontstaan", want het water is teruggestroomd en 
verdampt. In de winter rust de landman, in de zomer 
werkt hij, op de zomer volgt opnieuw de rusttijd: 
deze rusttijd vindt u terug in de „zevende dag". 

Blijkbaar is de stof grootendeels een keus uit de 
voorstellingen, die de kunstenaar zich gevoi-md had 
van de overgang van dag in nacht en van nacht in 
dag en van de overgang van zomer in winter en 
van winter in zomer. Maar, vraagt u, waarom worden 
deze voorstellingen in het verhaal, zooals ik dat on
bevangen lees, in een geheel andere volgorde gegeven 
en waarom worden ze over zeven weekdagen verdeeld? 
Waarom? Dat is juist te danken aan de compositie. 
Want een verhaal is geen stof zonder meer, geen 

uiteenzetting van de Goddelijke bedoeling met dit 
gebeuren: „en Ik zal mijne eere zetten onder de 
heidenen; en alle heidenen zullen mijn oordeel 
zien, dat Ik gedaan heb en mijne hand die Ik aan 
hen gelegd heb; en die van het huis Israels zullen 
weten, dat Ik de HEERE, hunlieder God ben, van 
dien dag af en voortaan; en de heidenen zullen 
weten, dat die van het huis Israels gevankelijk zijn 
weggevoerd om hunne ongerechtigheid, omdat zij 
tegen Mij hadden overtreden, en dat Ik mijn aange
zicht voor hen verborgen heb en heb ze overge
geven in de hand hunner wederpartijders, zoodat 
zij altemaal door het zwaard gevallen zijn; naar 
humie onreinigheid en naar hunne overtredingen 
heb Ik met hen gehandeld, en Ik heb mijn aan
gezicht voor hen verborgen. Daarom, zoo zegt de 
Heere HEERE: nu zal Ik Jakobs gevangenen weder-
brengen, en zal Mij ontfermen over het gansche 
huis Israels, en Ik zal ijveren over mijn heiligen 
naam; als zij hunne schande zullen gedragen heb
ben, en al hunne overtreding, met welke zij tegen 
Mij hebben overtreden, toen zij in hun land zeker 
woonden, en er niemand was die hen verschrikte. 
Als Ik hen zal hebben wedergebracht uit de vol
ken en hen vergaderd zal hebben uit de landen 
hunner vijanden, en Ik aan hen geheiligd zal zijn 
voor de oogen van vele heidenen, dan zullen zij 
weten dat Ik, de HEERE, hunlieder God ben, dewijl 
Ik ze gevankelijk heb doen wegvoeren onder de 
heidenen, maar heb ze weder verzameld in hun 
land, en heb aldaar niemand van hen meer over
gelaten. En Ik zal mijn aangezicht voor hen niet 
meer verbergen, wanneer Ik mijn 'Geest over het 
huis Israels zal hebben uitgegoten, spreekt de 
Heere HEERE" (Ezech. 39:21—29). Wat wil deze 
passage zeggen? Blijkbaar dit, dat de vernietiging 
van Gog ten doel heeft niet alleen om Israël zelf 
te doen zien wat het aan zijn God heeft, maar 
vooral ook om de lieidensche volken den rechten 
blik te geven op de handeling van Israels God 
jegens zijn volk: de wonderbare bescherming van 
Israël tegen de geweldige overmacht van Gog levert 
het voldingend bewijs, dat het niet aan een tekort
schieten van 'Gods macht lag, dat Israël in Baby
lonische ballingschap werd weggevoerd; de heiden-
sche volken zullen zelf tot de erkentenis moeten 
komen, dat die wegvoering een andere reden moet 
gehad hebben, en wel dat Israël tegen zijn God 
gezondigd had. Daarom zal de HEERE Jakobs ge
vangenen van uit die ballingschap waarin zij zich 

ongecomponeerde stof. De ongecomponeerde stof is 
evenwel voor een groot deel ontleend aan zijn 
('s auteurs) voorstellingen van dag en nacht, zomer 
en winter in zijn omgeving. Deze stof is met andere 
stof ineengezet, gecomponeerd." 

Wat moeten wij nu hiervan zoggen? De eenige 
indruk die het lezen van dergelijke dingen op ons 
maakt, is ongetv/ijfeld die van groote smart. Dit 
artikel komt uit een kring van Calvinistische stu
denten. Maar dezen kring willen we voor 
dit artikel zeker niet aansprakelijk 
stellen. 

Maar het passeerde een redactie die den naam 
eu de eer van een Calvinistisch blad heeft hoog 
te houden; en de schrijver heeft er klaarblijkelijk 
prijs op gesteld in dat Calvinistisch blad zijn wijs
heid te luchten, en dat beteekent toch ook iets. 

Analyseeren willen we het geschrevene niet. Voor 
beteekenende aesthetische analyse is het niet eens 
vatbaar. 

Voor logische analyse zou het misschien wel 
vatbaar zijn. Maar het is onnoodig deze voor de 
lezers te geven. Wij constateeren hier slechts dat 
voor dezen schrijver in dat Calvinistisch blad 
klaarblijkelijk het gezag van de Schrift niet be
staat, althans niet in den zin, waarin de Schrift 
zelf dat gezag erkend wil zien. 

Ten tweede moeten we wel tot de conclusie 
komen, dat de gedachte aan de inspiratie der 
Schrift nimmer serieus door den schrijver is ver
werkt. 

En tenslotte willen we constateeren, dat hier 
iemand aan het woord is, die onder den schijn 
van een aesthetische analyse het bijbelverhaal ver-
aesthetiseert, maar dat op een wijze die aan alle 
religieuze instelling is gespeend. 

Zoo moet de Calvinistische Studentenbond zijn 
blad niet vullen. Maar we kennen dien bond vol
doende om te veronderstellen, dat zeer spoedig 
dit artikel zal worden gewraakt. 

D© beste breister laat wel eens een steek vallen. 
Geen wonder dat de redactie, die eerst het 

vijfde nummer redigeert dat onder haar toezicht uit
komt, een fout maakte. Al is die fout dan ook wel 
heel erg. 

J. W. 

Roomscli Geschiedenis Onderwijs. 
IL. 

De overmatige eenzijdigheid van voorstelling in 
dit werkje blijkt ook uit de vele dikke woorden, 

bevinden verlossen en ze weer terugbrengen in 
hun land, waarin ze vroeger zoo zwaar gezondigd 
hebben, waar ze weer in de oude verhouding tot 
hun God zullen terugfceeren. Er wordt dus een 
nauwe betrekking gelegd tusschen de Babylonische 
ballingschap en den terugkeer daaruit, en de neder
laag van Gog. Maar als dat het geval is, kan d© 
hier bedoelde nederlaag van Gog niet gezocht wor
den in een gebeurtenis welke eerst tegen het wereld
einde zal plaats hebben (ook op Chiliastisch stand
punt eerst na het duizendjarig rijk). Men kan toch 
geen oogenbhk in ernst meenen dat iets wat eerst 
heelemaal aan het einde van onze gansche aardsche 
bedeeling geschiedt, zou kunnen dienstig zijn om 
de oogen van de heidensche volken die getuigen 
geweest zijn van Israel's wegvoering in de Assy-
risch-Babylonische ballingschap voor de juiste be-
teekenis daarvan te openen. Het is duidelijk, dat 
wij bij de nederlaag van Gog moeten denken aan 
©en gebeurtenis die in tijdsorde veel dichter bij 
de Babylonische ballingschap en den terugkeer 
daaruit gelegen is, en die nog ©en volkengroepeering 
veronderstelt, welke van die uit de dagen der weg
voering niet zoo heel sterk verschilt. 

Misschien zal iemand de vraag opwerpen: maar 
is het wel zeker, dat de ballingschap waarvan hier 
Ezechiël spreekt inderdaad de Assyrisch-Babylo-
nische ballingschap is? Welnu, daaraan kan men 
toch, zoo men den tekst neemt zooals die luidt, 
en dien niet kunstmatig wil verklaren naar een of 
andere vooropgezette meening, geen oogenblik twij
felen. Er is hier sprake van „die van het huis 
Israels welke gevankelijk z ij n weggevoerd" — in 
de dagen waarin de profeet Ezechiël optr©©dt, Inm-
nen dat niet anders zijn dan de ballingen in Assur 
en Babel. En als er sprake is van Jakobs gevain-
genen, die de Heere nu, d.w.z. op het tijdstip, 
waarop d© profeet spreekt, wil gaan wederbrengen, 
dan kunnen dat alweer niet anders dan de Baby-
Ionische ballingen zijn. Maar is daarmee niet in 
strijd, wat in vs 28 staat, dat er niemand van hen 
meer aldaar (d.w.z. onder de heidenwereld)blijft 
overgelaten? — immers met den terugkeer uit de 
Babylonisch© ballingschap zijn er zeker achterge
bleven, en later met den twe©d©n terugkeer onder 
Ezra zelfs ook nog. Doch wij moeten een dergelijke 
zegswijze zeker niet precies naar de letter nemen; 
het is een van die in de Heilige Schrift telkens voor
komende overdrachtelijke uitdrukkingen, zooals vrq 
ook zelve plegen te gebruiken. Men denk© b.v. 
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die de schrijver gebruikt, en die in hun suggestieve 
w'erking soms de grenzen van demagogische over
drijving naderen. Volgens dit boek was de toestand 
der „Katholieken" in de Republiek erbarmelijk, 
in Brabant dubbel erg; Brabant werd stelselmatig 
leeggehaald ten bate der andere gewesten; het 
was onderwo'rpen aan een sprinldianenplaag van 
vreemde ambtenaren; aan een schrikbewind; het 
werd geregeerd door schraapzuchtige vreemdelin
gen; als die arme „Katholieken" braaf maar geld 
gaven, dan konden ze in stilte hun godsdienst 
uitoefenen, mits ze geen aanstoot gaven aan de 
Gereformeerden, — „en wat beliefden die al niet 
te verstaan onder aanstoot geven?" — al deze 
voorstellingen en vele andere, die in het boek 
voorkomen, zullen meer resoneeren op het bewogen 
of opgewonden gemoed, dan op een bezadigd in
zicht. Het werkelijk verstandig inzicht zou bij de 
beoordeeling van al de lasten, waaronder onze 
Roomsche laudgenooten tijdens de Republiek zucht
ten, niet verwaarloozen het feit, dat voor de Neder-
landsche staat vele van dergelijke, de Roomschen 
„bemoeilijkende", maatregelen een zaak van. zelf
behoud waren. Niet alle Roomschen namen steeds 
de houding aan van volkomen betrouwbare Neder-
landsche burgers. En vooral zou minder eenzijdige 
voorlichting niet nalaten, den jongen lezer van deze 
donker getinte schilderingen ook eens de toestan
den op kerkelijk gebied in andere landen ter ver
gelijking aan te duiden. 

In hetzelfde kader van meer stemming, dan in
zicht brengend onderwijs, past ook het gebruik 
van andere emotioneele termen: de herleving van 
het Protestantsch enthousiasme tegen 1817, toekent 
dit boek als: fanatisme; de stemming der Calvi
nisten en Liberalen bij de tot-stand-koming van 
het Concordaat in 1827 uit zich volgens den 
Schrijver door spot en hoon, hartroerende jammer
klachten en een vervaarlijk gehuil; en: er staan 
altijd een paar handige aanhalingsteekentjes klaar, 
om termen als Protestantsche Natie, Christelijk-
Historisch en zoo, eventjes lichtelijk bespottelijk 
te maken; vooral die protestantsche natie heeft het 
erg bij den schrijver verkorven: ze had de ge
schiedenis verdraaid, de kunst vermoord, bremdde 
als een wonde in de fijngevoelige kunstenaarsziel 
van Alberdingk Thym, enz. enz. 

De neiging, om alles, wat de naar versterking 
van hun positie strevende Roomsch-Kathoheken 
doen, in een gunstig dagUcht te stellen, brengt dit 
boekje soms ook tot tegenstrijdigheden. Het stelt 
b.v. vast, dat de Brabanders in 1794 „als goede 
Katholieken geen revolutionairen" waren, maar 
even verder put het zich uit om het begrijpelijk 
te maken, dat ze dan toch maar ingenomen waren 
met sommige leuzen, die juist nog al sterk wèl 
revolutionair zijn, n.l. de leer der rechten van 
den mensch en van den burger, het beginsel van 

aan het woord der Farizeeën: „ziet de geheele 
wereld gaat Hem na" (Joh. 12:19). En een be
wijs dat wij dit terecht zoo zien, vinden we maar 
enkele verzen vroeger, in vs 23, waar we lezen 
van de door God in de hand hunner vijanden ge
geven Israëheten dat zij al te ma al door het 
zwaard gevallen zijn. Als men dat letterlijk zou 
moeten nemen, zou er niet één meer over zijn om 
naar het land der vaderen terug te keeren. Welnu, 
op dezelfde wijze als we in vs 23 dat allemaal 
moeten verstaan, moeten we in vs 28 het nie
mand opvatten. En zoo is het dus duidelijk, dat 
hier inderdaad aan de Babylonische ballingschap 
te denken is, en er geen enkele deugdelijke grond 
kaa worden aangevoerd om dat niet te doen. 

Maar dan is er ook geen twijfel mogelijk, of in 
Openb. 20:7—10 en in Ezech. 38 en 39 worden 
twee verschillende gebeurtenissen aangekondigd. 
Wat in Openb. 20:7—10 wordt voorzegd zal ge
beuren vlak vooT het einde der wereld, het is de 
allerlaatste poging van Satan om zijn strijd tegen 
Christus en diens Kerk te winnen; maar wat in 
Ezech. 38 en 39 wordt geprofeteerd zal in een 
veel vroegeren tijd plaats vinden, wel na den terug
keer uit de Babylonische ballingschap, maar zeker 
nog in een periode alvorens de geweldige verande
ringen in de groepeering der vodken plaats hebben, 
die wij in de historie van den Christelijken tijd 
leeren kennen. De verhouding tusschen Openb. 
20:7—10 en Ezech. 38 en 39 is dan deze, dat de 
profetie van Ezechiël de kleuren en trekken heeft 
geleverd voor het beeld waannee in Openb. 20 
VS 7—10 de eindstrijd van Satan tegen de Christe
lijke kerk geteekend wordt. Dit verschijnsel, dat 
Oud-Testamentische profetieën de kleuren en trek
ken leveren voor de symbolen der visioenen in de 
Openbaring, valt meermalen op te merken. Men 
vergelijke bijvoorbeeld de klaagzangen over den 
ondergang van Babyion in Openb. 18:9—19 met 
het klaaglied over Tyrus, eveneens bij Ezechiël 
(hfdst. 27); of de teekening van het beest in 
Openb. 17 met het vierde dier uit Dan. 7. En dat 
wij de verhouding zóó hebben te zien vindt zijn be-
v^estiging in het feit dat er naast de trekken van 
overeenkomst tusschen Openb. 20:7—10 en de 
Gog-profetie van Ezechiël ook niet onbeduidende 
verschillen vallen op te merken. Zoo komen in 
Openb. 20:8 Gog en Magog van de vier hoeken 
der aarde, terwijl volgens Ezech. 38:15 en 39:2 
''Og zijn eigen bepaalde woonplaats heeft, en wel 

volkssouvereiniteit, en de toenmalige leuze van. 
scheiding van Kerk en Staat. Vandaar dan ook, dat 
die, als goede Katholieken gèèn revolutionairen 
zijnde, Brabanders weldra toch mee behooren tot 
de groep der Bataafsche Jacobijnen of Unitaristen, 
en de „heilige" beginselen van vrijheid, gelijkheid 
en broederschap dapper helpen in toepassing 
brengen. 

De oordeelen, welke in dit boekje over anders
denkenden worden geuit, staan ook geheel onder 
de gezichtshoek van het Roomsche belang. Zelfs 
het onjuiste woord van Schaepman's biograaf, dat 
Groen van Prinsterer „de sterkste antipapist van 
heel Nederland" zou zijn geweest, wordt hier, zij 
het in verzwakte vorm, weer herhaald. En dat, of
schoon reeds in 1840 Groen's besef van diepere 
principiëele eenheid raet de Roomsch-Katholieken 
tegen de Revolutie, tot uiting kwam. Trouwens, 
het is toch niet onbekend, dat Groen voortdurend 
juist ook van Roomsche laudgenooten hoopte op 
steun in zijn worsteling te^en de revolutionaire 
beginselen; dat hij in 1843 de Hervormde Gemeente 
vermaande, niet de Christelijke band met de God
vruchtige Roomschen te vergeten, en te getuigen 
van de kostbare waarheid, die, bedekt en verduis
terd, toch in de Roomsche kerk overig blijft; dat 
hij in 1853 uitdrukkelijk verklaarde, de naam van 
anti-revolutionair niet te beperken binnen de gren
zen der Hervormden, zelfs niet der Protes
tantsche Gezindheid ; dat verder, gelijk on
langs van onverdacht Roomsche zijde werd erkend. 
Groen bij de Aprilbeweging een „objectieve" hou
ding had ingenomen; dat hij soms juist klaagt, 
geen hulp te Imjgen „van de geloovige Roomsch-
Catholyken", waarop hij anders reeds meer dan 
dertig jaren had gehoopt; en dat hij b.v. in 1865 
met blijdschap het betere geluid der Roomsch-
Katholieke bazuin begroette. 

In dit verband is het wel vreemd, de voorstelling 
te lezen, die de schrijver van dit boek geeft over 
de tot-stand-koming van de coalitie tusschen de 
Roomschen en de Anti-revolutionairen. Volge^rs hem 
was daarbij het initiatief aan de Roomsche zijde. 
Schaepman is het, die tot bereiking daarvan Groen 
en Kuyper eerst moest winnen, of eigenlijk, over
winnen. De jonge priester moest, zoo vertelt hij, in 
een lang duel eerst den ouden Groen overwinnen, 
en „als deze het dan tegen den jeugdigen Schaep
man heeft moeten afleggen", en zoo wat „bekeerd" 
is van z'n hardnekkig anti-papismci dan moet 
Kuyper er aan gelooven. 

Deze geheele voorstelling is er op gericht, de 
gedachte te wekken, dat Groen en Kuyper beiden, 
fel anti-papist, en wat Kuyper aangaat, ook ultra
radicaal, eigenlijk van een diepere eenheid met 
Rome tegenover de Revolutie niet wilden weten, 
maar er huns ondanks door Schaepman als het 
ware toe werden gedrongen. „Zelfs de anti-revo-

in het Noorden; ook wordt Gog bij Ezechiël meer 
precies geografisch pepaald in verband met Mesech 
en ïübal (38:2; 39:1). Volgens Openb. 20:8 zijn 
ze talrijk „als het zand aan de zee"; ook in Ezech. 
38 en 39 is herhaaldelijk sprake van de talrijkheid 
der vijanden, maar nooit met ditzelfde beeld. In 
Openb. 20:9 voeren Gog en Magog strijd tegen de 
legerplaats der heiligen en de geliefde stad, in 
Ezech 38 en 39 tegen Israël. Volgens Openb. 20:9 
worden ze verdelgd door vuur uit den hemel; in 
Ezech. 38:22 en 39:6 is ook wel sprake van vuur, 
maar daarnaast vinden we eveneens melding ge
maakt van het zwaard (38:21), en voorts nog vaai 
pestilentie, bloed, piasregen en hagel (38:22); de 
hoofdindruk dien wij in Ezech. 38 en 39 ontvangen 
is echter wel, dat de vijanden door het zwaard 
vallen; men leze de beschrijving van de talrijklieid 
der lijken in verband met de enorme hoeveelheid 
wapenen in 39:9—20; dit leest men als de teeke
ning van een geweldig slagveld, zoodat we 
waarschijnlijk het „vuur" hier als beeldspraak moe
ten opvatten, terwijl het in Openb. 20:9 als reëel 
is te denken. Eindelijk dient er nog op te worden 
gelet, dat in Openb. 20:8, 9 alleen sprake is van 
het oordeel Gods dat de tegen de legerplaats der 
heihgen opgerukte vijanden ter plaatse treft, 
terwijl in Ezech. 38 en 39 naast de geweldige 
nederlaag op Israels grondgebied ook nog spralce 
is van een ramp, die het gebied van Gog, het land 
Magog, en een deel van zijn onderhoorigen treft 
(Ezech. 39:6). 

Staat dus dit vast, dat wij in Ezech. 38 en 39 te 
doen hebben met een profetie, die wel voor Openb. 
20:7—10 de kleuren en trekken heeft geleverd, 
maar met de daar gegeven teekening van den eind
strijd niet identiek is, veeleer als een vooraf
schaduwing daarvan is te beschouwen; dat zij be
trekking heeft op een gebeurtenis (of gebeurtenis
sen) die in veel vroeger tijd vallen, dan zullen we 
nu moeten trachten te bepalen, welke die ge
beurtenis is (of: die gebeurtenissen zijn). Daar
over dan in een volgende schets. 

Een onzer lezers heeft mij een vraag gesteld naar 
aanleiding van mijn behandeling van het visioen 
der dorre doodsbeenderen in Ezech. 37:1—14. De 
vraag is deze: welk onderscheid er is tusschen 
de opvattingen van hen, die in het visioen nevens 
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lutionairen begonnen heel, heel langzaam wat bij 
te leeren", zoo luidt het. 

Juist is dat niet. Wie overweegt, hoe zeer het 
Groen leed heeft gedaan, dat de Roomsche laud
genooten z'n roepstem, om in de worsteling tus
schen Evangelie en Revolutie niet aan de kant 
der Revolutie te staan, jaren lang geen gehoor 
hebben gegeven, weet wel beter. De Roomschen 
in ons land hebben zeer lang in de Liberalen hun 
vrienden gezien; ze hebben de liberale, uiterlijke, 
gematigd-onverschilligheid voor principiëele gods
dienstig© zaken, in-hun partijkiezen, gesteld boven 
de Calvinistische strakheid. Het was bij hen vaak 
een: Zwei Seelen in einer Brust: Geen revolutioi-
nairen, maar: toejuichende de „heilige" beginselen 
van vrijheid, gelijkheid, broederschap, en van volks
souvereiniteit; kerkelijk: goed Roomsch, maar po
litiek: Jacobijnsch; principiëele tegenstanders van 
de godsdienstlooze school, maar, die toch weer 
verkiezende boven een protestantsch-christelijke 
school. Zoo bleef lange tijd Katholiek en Liberaal 
een politieke vennootschap, en stemden in 1857 
nog de helft der aanwezige Roomsche Kamerleden 
als „liberaal-katholiek" vóór de wet van Rappard. 

Pas later hebben dieper blikkende Roomsche 
leiders het gevaar der liberale opvattingen voor 
hun kerk en beginselen gezien: toen de conse
quenties duidelijker werden, vooral ook in het 
Buitenland; toen de samenhang tusschen de libe
ralistische partij-oogmerken en de gedachten der 
Revolutie, vooral juist door het levenswerk van 
Groen, was blootgelegd; tóén eindelijk hebben onze 
Roomsche landgenooten begrepen, aan welke zijd© 
van de streep tusschen links en rechts hun 
plaats was. 

De onbarmhartige „ontdekkende" prediking, door 
Groen, omtrent die, uit revolutionaire bron ont
springende, liberalistische theorieën en partijdaden 
is voor de Roomschen juist een machtig opvoe
dingswerk geweest. Niet Groen is overwonnen, en 
niet Kuyper is in een duel „gelegd"; maar .het 
Roomsche dwaalbegrip, alsof de liberale, uit on
verschilligheid voortspruitende, gematigdheid tegen
over „andersdenkenden" de „Katholieke" gedacht© 
op de duur meer ruimte tot ontplooiing zou geven, 
is op zij geschoven. En de jonge Schaepman heeft 
voor zijn arbeid daartoe juist van Groen veel kim-
nen leeren: dat de jeugdige priester in 1875 z'n 
artikelen in „De Tijd" telkens doet uitloopen op 
de leuze: — „maar het liberalisme moet worden 
verslagen, want dat is hèt kwaad —", daartoe had 
Groen in zijn moeizame arbeid mede het nood
zakelijke inzicht geleverd. 

De lectuur van Roomsche geschiedenisleerboeken 
is voor ons belangrijk èn leerzaam, om het enthou
siast-mijn en de karakter van dat werk. Er zit 
„muziek" in! De schrijvers lijden niet aan O'ver-
matige bescheidenheid. Het goede aan hun kamt 

een aankondiging van den terugkeer uit de bal
lingschap nog iets anders zoeken, b.v. de geeste
lijke levendmaking of de opstanding uit de dooden, 
opvattingen, die door mij verworpen worden; — 
en mijn eigen opvatting, die in het visioen alleen 
de aankondiging van den terugkeer uit de balling
schap vindt, hoewel ik er daarnaast op wijs, dat 
in de terugvoering van Israël uit de ballingschap 
een afschaduwing van de verlossing uit de zonde 
gegeven wordt? 

Het antwoord op deze vraag is zeer gemakkelijk 
te geven. 

In het visioen wordt een zinnebeeld ge
toond. En nu is het de vraag, welke is de betee-
kenis van dit zinnebeeld? Daarop geeft vs 11—14 
een duidelijk, voor geen tweeërlei uitlegging vat
baar antwoord: het zinnebeeld beteekent de terug
voering van Israël uit de ballingschap. Het is in 
strijd met die door God zelf gegeven verklaring van 
het zinnebeeld, om daaraan nog een andere 
beteekenis toe te kennen. En dat doen zij, wier 
opvattingen ik bestrijd. Zij zeggen dat in dat zimie-
beeld niet alleen de terugkeer uit de ballingschap, 
maar ook de grondvesting van het Nieuw-Testa-
mentische Godsrijk, de toekomstige terugkeer van 
Israël naar Palestina en de wederopstanding der 
dooden zijn afgebeeld. Zooals Keil het uitdrukt: 
dit alles is in het visioen als een eenheid sameni-
gevat. Deze meening bestrijd ik en moet ik be
strijden; en handhaaf daartegenover dat het zinne
beeld alleen beteekent de terugkeer uit de bal
lingschap. Maar ik voeg er bij: die terugkeer uit 
de ballingschap is weer afschaduwing van de ver
lossing van de zonde. Het gaat nu niet meer om 
de beteekenis van het zinnebeeld, maar om 
de beteekenis van de door het zinnebeeld afge
beelde zaak. Het onderscheid zal duidelijk zijn: 
de door mij bestreden opvattingen hebben betrek
king op de beduidenis van het zinnebeeld zelf; 
wat ik aan mijn verklaring van het zinnebeeld toe
voeg, doelt op de beduidenis van de gesymboli
seerde zaak. In het eerste geval ziet men in het 
visioen dus min of meer rechtstreeks iets anders 
aangeduid; in het tweede geval doelt het visioen 
rechtstreeks alleen op den tei-ugkeer uit de bal
lingschap, en ligt eerst in dien terugkeer uit de 
ballingschap, als zijnde zelf een type van de ver
lossing uit de zonde, weer een heenwijzing naar 
iets anders. 

G. Ch. AALDERS. 
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zsoefcen ze met een eerbiedwaardige ijver, vaak 
echter met een bril, die vergrootglazen beeft; en 
de waardeering van wat aan de overzijde te zien. 
is, heeft niet over. 

Belangrijk voor ons is die lectuur dus, opdat 
we ons blijven rekenschap geven van de expansie
drift, die onze Roomsche mede-christenheid steeds 
blijft bezielen. Leerzaam, om ons in te scherpen, 
dat ook wij in onze arbeid de enthousiaste geest
drift voor het heerhjke van onze b^inselen nooit 
vergeten te toonen in voorstelling en uitdrukkings
wijze. 

B. EBLING. 

ZEHDIMG"EN 
iTEMMGEUWl^. 

De Zending der Herrnbutters. 
In de Chr. pers werd eenige weken geleden 

een schrijven gepubliceerd van het „Uitvoerend 
Comité Herrnhutter Zendingsjubileum", met een 
bijlage, waarin het een en ander werd meege
deeld aangaande den zendingsarbeid der Broeder
gemeente. 

Ook aan „De Reformatie" werden deze stukken 
toegezonden met verzoek ze te plaatsen. Dat wij' 
aan dit verzoek geen gevolg gaven, vond niet 
zijn oorzaak in onwelwillendheid; maar allereerst 
hebben onze lezers van de officieele stukken reeds 
kennis genomen in andere bladen; en bovendien 
lag het in onze bedoeling zelf een artikel over de 
zending der Broedergemeente te schrijven. 

Stof voor zulk een artikel wordt ons o.a. over
vloedig geboden in een boekje, dat als jubileum-
uitgave verscheen onder den titel: „Auf der Hut 
des Herrn" met den ondertitel: „Rückblick auf 
zweihundert Jahre Hemnhuter Missionsgeschichte". 
Schrijver is dr S. Baudert, zendingsdirector te 
Hermhut. 

Er is heel veel lectuur over de broedergemeente 
en haar zending; in grootere werken wordt in 
bijzonderheden afgedaald, en deze zijn meer be
stemd voor de „vakmenschen"; in de kleinere 
wordt een onderdeel van den arbeid besproken, 
maar ontbreekt een generaal overzicht. Maar voor 
een ieder, die gaarne in een kort bestek het geheel 
van het Herrnhutter zendingswerk voor zich wil 
hebben, is bovengenoemde jubileumuitgave uitste
kend geschikt; en wij bevelen het dan ook harte
lijk aan. 

Het boekje is 150 bladzijden groot, maar als 
het met wat grooter letter gedrukt was geworden, 
zou het gemakkelijk een boek van 300 blz. zijn 
geweest. 

Dr Baudert is als zendingsdirector meer dan 
iemand anders thuis in het zendingswerk der Broe
ders; daardoor wordt het hem ook mogelijk de 
overweldigende hoeveelheid stof op doelmatige 
wijze te schiften, zoodat wij niet teveel krijgen, 
maar genoeg. 

Zelden hebben wij zendingslectuur gelezen, welke 
zoo pakt en boeit als dit boekje. Wat ons van den 
arbeid wordt meegedeeld is meermalen een spaa
nend drama; en zijt gij eenmaal begonnen te lezen, 
dan rust ge niet, voordat gij het „uit" hebt. 

Voegen wij er nog bij, dat talrijke fijne illustraties 
den tekst versieren en het slechts f 1.50 kost, dam 
zijn wij met onze aanbeveling klaar. 

De Broedergemeente is zonder tegenspraak de 
oudste zendiügscorporatie. Er werd natuurlijk wel 
vóór 1732 aan zending gedacht en gedaan; de 
geschiedenis van ons eigen land leert dit; maar 
als in de 17e eeuw het Evangelie gepredikt wordt 
in ons Indië, worden deze „zendelingen" door de 
Oost-Indische Compagnie betaald; van haar ont
vangen zij hun instructies; en als de Compagnie in 
elkaar zakt, gaat ook de zending stuk. En al 
hebben met name de classes Amsterdam en Wal
cheren zich met het werk bemoeid, men kan toch 
niet zeggen, dat de Gereformeerde kerken zendings
kerken waren. 

De Broedergemeente was en is zendingsge
meente; zij leeft voor de zending. In haar midden, 
in haar hart is ©en geweldige expansiezucht; zij' 
wil zich uitbreiden, of liever: zij wil het Evangelie 
van het Godslam verbreiden over heel de aarde. En 
merkwaardig is het, dat zij de moeilijkste, de 
onherbergzaamste streken en volken bij voorkeur 
zocht. 

Mede daaraan moet het wellicht worden toege
schreven, dat de vruchten van haar arbeid voor 
het menschelijk oog niet zoo groot zijn, als wij 
na den ontzettend ingespannen arbeid en buiten
gewone zelfverloochening, met opoffering van de 
uitnemendste krachten, zouden hebben verwacht. 

Ook was de zendingsmethode niet altijd de juiste. 
Dr Baudert erkent dit zelf. Neem maar de uitzen
ding der eerste zendelingen in 1732, David Nitsch-
mann en Leonhard Dober; zij zouden onder de 
negerslaven in West-Indië werken. Den 2l€ia 
Augustus des morgens 3 uur verlieten zij Hermhut; 
gra!af van Zinzendorf bracht ze in zijn wagen tot 
Bauszen; en toen moesten ze zich maar redden; 
zij wandelden over Wernigerode en Hamburg naar 
Kopenhagen, waar zij op een schip den overtocht 

naar St. Thomas moesten verdienen; als zij 13 Dec. 
in Tappus landden, hadden zij geen enkele aanwij
zing hoe het werk te beginnen; zij zouden zich 
alleen laten leiden door den Geest van Christus! 

Zoo gingen in 1768 zendelingen naar de Nico-
baren, een eilandengroep tusschen Malakka en Su
matra, toentertijd in de macht van de Deensch© 
Compagnie, maar zoodra de Herrnhutter zende
lingen er waren, nam de Compagnie haar koop
lieden weg, en droeg eenvoudig de zorg voor dan 
handel aan de zendelingen op. Dat liep natuurlijk! 
op niets iiit; maar na de instorting van den 
handel moesten de zendelingen voor zichzelf zor
gen; zij kenden de taal van het land niet, en: 
waren ook niet in staat die te leeren; door tropi
sche ziekten werden zij ernstig bezocht; soms kre
gen ze in verscheidene jaren geen berichten uit 
het vaderland; hun invloed op de inwoners was 
minder dan niets enz. In 1788 werd eindelijk Üe 
zending opgeheven, die aan 13 der 23 uilgezon
den Broeders het leven had gekost, en de 10 
overgeblevenen bezweken ook nog voor een groot 
deel; slechts een paar keerden terug naar hun 
vaderland. 

Ho© aangrijpend is de historie der zending onder 
d© Indianen! 

In 1740 reeds werd er een aanvang g©maakt. 
Bij een bezoek van graaf van Zjnzendorf ia 1742 
kon de doop aan de eerstelingen^ worden bediend. 
Geen zendingswerk leek ooit vruchtbaarder I En 
zie, alles werd vernietigd. Zoekt de schuld niet 
bij de Roodhuiden zelf, alsof deze door hun ai-
keerigheid van het Evangelie den arbeid onmogelijk 
maakten. Want het tegendeel was het geval. De 
oorzaak van de mislukking van hetgeen met zooveel 
zorg en liefde en zegen was opgebouwd, lag bij 
den „blanke". Hoe treedt hier de heldengestalte 
van David Zeisberger naar voren! Vooral jong© 
menschen, die de Duitsche taal ietwat machtig 
zijn, moeten dit hoofdstuk lezen; het is spannender 
dan eenige reisbeschrijving of detectiveverhaal. 
Trouwens, dit boek bevat hoofdstuk na hoofd
stuk, dat zich leent voor behandeling op onze 
vereenigingen van jongelingen en jongedochters. 

Wij zeiden het reeds, dat de Broedergemeente 
voor de zending leefde; toen graaf van Zinzendorf 
stierf in 1760 waren er reeds 226 zendelingen 
naar verschillende arbeidsvelden uitgezonden ge
worden. En hoevele honderden zijn niet na dien 
tijd gevolgd! Het is niet zoo, gelijk wel eens 
verteld wordt, dat ieder lid der gemeente verplicht 
is als zendeling uit te gaan. Men blijft vrij; en 
als men zich aanbiedt, wordt er strenge keur 
gehouden, de ernst der begeerte op de proef 
gesteld, en vooral met innige vroomheid nagegaan, 
of het naar den wil des Heeren is. , 

„De arbeid als geheel droeg een heroïsch kajak-
ter", schiTJft dr Baudert, en dit is niet overdreven. 

Het ging soms voorspoedig met het werk; maar 
altijd werden de hoogste eischen gesteld aan d© 
arbeiders, en met minder dan volle toewijding 
kon nimmer genoegen worden genomen; ja, de 
hoogst© zelfverloochening was bijna altijd plicht. Dit 
beseffen wij temeer, als wij bedenken, in welke 
tijden de Broeders werkten, en in welke gebieden 
zij optraden. 

En de zendelingen hebben hun zwaren arbeid 
kunnen blijven doen, omdat zij één waren en bleven 
met de gemeente, die hen had gezonden; zij werden 
gedragen door liefde en gebed, dag aan dag. Ach
ter de zendelingen stond maar niet een groep van 
zendingsvrienden, doch de levende gemeente, en 
men moet naar den tijd der apostelen teruggaan, 
om ©en zelfde beeld te vinden van hetgeen ons 
de Broedorzending te aanschouwea geeft. 

Om deze oorzaak maakte de Broedergemeente 
vroeger ook geen propaganda voor haar arbeid. 
Er verschenen geen geschriften, geen circulaires, 
geen oproepen om steun enz. Met het resultaat van 
de zending bleef de buitenwereld zoo goed als 
onbekend. Alleen brachten Be zendelingen bij hun 
terugkeer verslag uit in het midden der gemeente; 
en dat verslag droeg het karakter van een getui
genis. 

Het is ZOO; dat is nu veelszins anders geworden. 
Het werk groeide de Broeders volkomen boven het 
hoofd. Daarbij werd ook van andere zijde de zen
dingsarbeid ter hand genomen. De 18e eeuw ligt 
voor goed achter ons; de 19e, en nu de 20e -eeuw, 
hebben hun eigen vragen en eischen, ook voor de 
Broederzending. 

Aan dit feit wordt een afzonderlijk hoofdstuk 
gewijd. Indien wij goed luisteren, is het, alsof ©r 
een toon van weemoed klinkt in hetgeen dr Baudert 
hierover schrijft. Het gevaar dreigt ook voor de 
Herrnbutters, dat het werk meer methode wordt 
dan geloof. Hiertegen moet gewaakt worden. Maar 
nog altijd blijft dit zendingswerk een eigen, duide
lijk uitgesproken karakter behouden, en een geh€>el 
©enige plaats innemen in het wereldzendingswerk 
onzer dagen. 

Mee om deze oorzaak ook is iedereen dezen 
arbeid vriendelijk gezind. De Gereformeerde laat 
de Hervormde broeders voor hun eigen zendings
werk zorgen, maar voor de Herrnhutter-zending 
offert hij gaarne zijn penningske. 'Gelijk men weet, 
heeft de Broedergemeente te Zeist Suriname voor 
haar rekening genomen; maar zal zij voor Suri
name kunnen zorgen, dan zuUen de kerken in 
Nederland haar moeten helpen. 

Blijk© vooral met haar 200-jarigen zendingsar
beid, dat de Christenen in Nederland de Herrnhut
ter zending liefhebben en steunen willen; ©n word© 
haar arbeid te Suriname van den Heere rgfce-
lijk gezegend. 

J. D. W'. 

^ 

ER5&aiO 
De innerlijke gedachte van het Esperanto. 

In „Kerk en Wereld" (Vrijzinnig) schrijft Ds H. de 
Jonge: 

De Innerlijke Gedachte van het Esperanto is een 
schoone, een goddelijke gedachte. Maakte Jezus Chris
tus onderscheid? Hij kon een Samaritaan prijzen 
boven den priester, als hij maar mensch was, met hart 
voor anderen, ook al was die ander dan een Jood. 
Voor Paulus waren Joden en Grieken en 'ïtomeinen 
immers ook één. Als ze maar geloofden. En zoo zagen 
wij: als zij maar God liefhebben boven alles, en hun 
naaste als zichzelven — en die naaste, is in de wereld 
der Esperantisten evengoed de Belg als de Duitscher^ 
evenzeer de Franschman als de Amerikaan. 

Hier wordt toch wel wat al te gemakkelijk heen^ 
geredeneerd over de problemen der taalfilosofie; b.v. over 
den samenhang tusschen volk en taal, en de door
werking daarvan in wetenschap, kunst. 

De Achilleshiel van (Sod. 
Uit een Schriftbeschouwing (waar, dat doet niet ter 

zake): 

God grijpt hem aan in de sterkte van z'n zondigen 
aard, die als in boetetranen wegsmelt, maar hij grijpt 
God aan in z'n Achilleshiel, in het zwak van z'n 
eeuwige Waarheid en Trouw, het eenige, maar dan 
ook het onfeilbare middel, om a 11 ij d over Hem 
te zegevieren. 

Ik bedoel geen ci'itiek, maar alleen een demonstratie 
van de eigen moeilijkheden van beeldspraak, en van 
anthropomorphismen, die niet uit die van den bijbel 
voortgekomen zijn. De lezer heeft natuurlijk zoo be
grepen, dat het gaat over Jakob aan den Jabbok, PniëL 

Boven-kerkelijkheid, of nieuwe kerk? 
Onder het opschrift „Waar het op uitloopt" geeft Dr-

Van Es in „Leeuwarder Kerkbode" eerst een bericht van 
het Ned. Chr. Persbureau verder: 

De op 5 Dec. 1897 opgerichte Stadsevangelisatie 
„Jeruël" te Gouda besloot in een op 18 April j.l. gehouden 
buitengewone vergadering om de vereeniging om te 
zetten in een Vrijen Evangelischen „Kring" met het 
doel zoo te komen tot de stichting van een Vrije 
Evangelische gemeente met in de toekomst een eigen 
predikant. 

Men meldt ons, dat deze omzetting geen principiëele 
verandering beteekent. Het voornemen bestond reeds 
lang, om dezen stap te doen en de arbeid van „Jeruël" 
bewoog zich reeds lang in deze richting, zoodat bijv. 
op de vergadering van den Bond van Vrije Evange
lische gemeenten in Nederland in 1931 de aansluiting 
van den kring te Gouda reeds door Ds Joh. van 
Petegem, predikant te Hilversum, kon aangekondigd 
worden. De omzetting is met algemeene stemmen 
er thans doorgegaan. De financiëele toestand van de 
wordende gemeente is goed; ze heeft reeds dadelijk 
een mooi eigen gebouw. 

Vervolgens teekent het blad hierbij aan: 

Het is misschien eens goed daarop te wijzen. Er 
zijn van die bewegingen tegenwoordig, die de houding 
aannemen van boven alle kerkelijk verschil te staan, 
en eindigen met een nieuwe kerk te stichten. De 
zich noemende Vrije Evangelische Gemeenten schijnen 
in deze richting een bijzonder groote activiteit te 
ontwikkelen. We hoorden zelfs van een verdeeling van 
het land in bepaalde districten, waarin de actie dan 
aan bepaalde predikanten zou zijn opgedragen. 

In hoever dit juist is, laten we rusten. Het zal echter 
wel geraden zijn juist deze beweging in het oog te 
houden. Ook van andere hoogst opmerkelijke ver
schijnselen werd ons mededeeling gedaan, waarop 
we ook een volgende maal eens het licht willen laten 
vallen. 

Gereformeerde menschen hebben wel den naam van 
in zulke dingen goed de oogen open te hebben. 

Kan dit in dit opzicht wel van allen gezegd worden? 

Om over na te denken. Copie stond, gelijk men be
grijpt, in „Geref. Kerkbl. Leeuwarden". 

„Rijkelijk veel macht van menschen". 
Dr K. J. Brouwer schrijft in het „Algemeen Week

blad": 

De missionaire predikanten van de zending der 
Gereformeerde Kerken op Midden-Java hebben zich 
bij de instelling van den M. A. niet doen vertegen
woordigen. Deze wordt in het door hen daarover ge
publiceerde stuk eenigszins tendentieus „Synodaal 
bestuur" genoemd. En een hunner, Ds van Dijk, schrijft 
er over: „Het doet ons leed, dat aan die organisatie 
zulk een vorm werd gegeven, dat daardoor o.i. de 
plaatselijke Kerken van haar rechten en vrijheid 
worden beroofd, en aan menschen (een bestuur) een 
macht gegeven wordt in de Kerk des Heeren, die hun 
niet toekomt". 

Het is daarom niet ondienstig hier te zien, hoe het 
in- de zending der Gereformeerde Kerken toegaat. 


