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shujt, danr zij niet konnea sten, dal dit gevoelen de
hoofdwaarbeden der Geseformeerde leer omver
werpl, noch dasrmede in strjd is, en bijgevolg naar
hunne overtuiging eene ondergeschikte zaak iz, niel
behoorende tol die, welke inbreuk maken op de
regelmaal des geloofs, maar mesr ol de verkla
nng der profetifn moet worden gorckend. Waarom
#if wreezen, dat dit besluit, in betrekking tol de
karkelijke tucht, tot cone verkeorde toepassing aan.
leiding zou kunnen geven,

(was got) J. F. Bulons, D). Breukelnar, (. I
Hendriks",

We  vercorlooven
ningen :

a) de hior pegoven algemesne omschrgving van
hel chilinstisch gevoelen (in verband gebracht mel
het aangenomaen besluil) bevestigt de hierboven
gegeven opvalling omtrent de drangwidte der for-
mulecring van dit gevoelen in de beide in siem.
l'ﬂ.in.g ehrnchie voorsiellen,

b} dit protest tnst niet de synodale vitspraak zelf

amn (volgens welke het chiliasme in strgd iz med
de belijdenis), doch houdt zich bezig met de
ohoofdwaarheden der Gerelommesrde leer™;
. ¢} het brengt bedenkingen legen het aangenomen
bhesiuit in, niet xoozeer il principifele overwes
%ingm. als wel omdat gevreesd wordt, dat het in
de praciijk (kerkelijke behandeling van voor
standers van chilinstischo gevoelens) mocilijkheden
apleveren =il

Wat natuurlijk weer iots anders is,

In elk geval is duideljk, dat de tegenwoonlige
Chr, Geref. Kerk in het goval van da Berkhofl don
wagen der , vaderen” weer achteruit geduwd heefl,
Want de syoode van Franeker heaft dil protest
naast zich neecrgelegd on heeft haar mel groola
meerderheid genomen besluil zender meer gehond-
haafd. (Die wvan Amsterdam deed evenzoo; zie
hieronder.)

Men versta ons niet mis,

Wi beweren heusch niet, dat de synods van
Franeker onfeilbasr was, Evenmin dus, dat cen
g¥node van thans zich gebonden achlen meel ann
wal daar besloten ia,

Het is er ons alleen om te doen, uit dit voorval
opnisuw e demonstresren, dal de hoidige Chr
Geref. peavoerders den wrede onder de gorefor
meards balpdirs in Nedorland  (elkens tegensinan,
Hebbeon zo wolf goon directe 111m!iiijl:t|hiﬂ[t (bowen.
gromdsche!) dan wondl mel de vadersn™ e
schermd, om ach on wee o rospen over anderen,
Zoodra z evenwel zéll voor cen penibele kwestie
goplantst wonden, Inten zij de besluiten der vaderen
rustic voor wal ze ziin, en wringen zich in allerlsi
hochien.

Niet dit
eorklo,

En het pehesl iz een manifestatie van het oors
des], dat komt over de schismalicke daad, , Omdat
niet aanstonds het oordeel over de booze (seofe
vormende] daad kowmwt, daarom 18 het hart des
monschen in hen vol, om (schismatiek) kwand o
te dosn”. Dat iz een bijbellokst, niet govariderd;
manr geconcretisecnd ; Saumur schreef or cens gon
vrjj goede preek over, -

Het chiliasme en de Scholsche algevaardigiden ler
synode van Franaker.

Onge mededeclingen inzake het chillasme on de
Franeker synode kunnen nog worden aangevull,
Hel bovenstuande artikeltje desd verslag van sigen
beslniten. der synode, Maar zij heeft meer gedaan
dan zell positie kiegen. £ij hisafl ook eens gel']liu:l’-
meerd nanr het gevoelen der Scholache
Kotk e deger zake, In de 20¢ sessic wernden
namens de synode (art. 137) nan de 3chol-
sche afgevaardigden De Thomson en Somerville
emkalo vrogen gestold, oan. deze:

HWal denkt uwe Kerk van bhel doizendjarige
Tk 2"

D Hundelingen berichien

WDr Somerville antweord daarop, dat er slechis
eoen dretal Leeraren in hunne Kerk gevonden worndt,
dal de ligehamelijke wodorkomst yan Christus, om
op aarde o regeren, Leesarl,

Z.Ew. owvenwel denkt, dat het te zeer vernederend
zou wezen voor den Chrstus, om uil Zigon heer
lijkheid en luister wodoer op doze anrde en in deze
koude en natte admosfeer lerog e Kesren en nor
Falestinn to gaan.

Dr Thom=on voegl hierann foe, dat hunone Kerk
dil pevoelen noch i Léoraren noch in leden ker-
k straft'’.

Men ziet: veel licht gal Schotland niet. Zells
is Dr Somerville's gevoelen mzake die [ nalbe atid)-
mosfeer” byua kowuseh, so van ver strekkende con-
saquenties voor de construclies der mogeljkheden
aoner pisuwe aarde. Het blijkt, dat Sehotloml in
dien tijl niet voor concrete moeiljkheden inzake
het chilinsme geplontst wenl, Moer dan aneedo-
tische wuarde heeft de improvizatie der Schoiten
dan ook niet. Op één punl evenwel wordl pelast
in goede richting: vong en onduidelijk nog sche-
mert toch reeds de groole waarheid voor oogen,
dat de chilinstische consiruelies den opwaartschen
ga.ug vaur Christus’ beerschappy en van hol proces

or lreilshistorie breken. De exegese der profetie
mag mich nimmer lesmoken van wal peloovige
theologie (ook dogmatisch, ook inzake de open-
baringsgeschicdenis) heefl govonden, Exegese en

ons wesr enkele  kantleeke

lnntste iz weerzinwekkend, Wel het

dogmatick’ zijn niet uit elkaar te cukken. D& Bork
holf klaagl wel af en toe erover, dat | xijn oppo
neaden”™ de profeticin bezten in hiol Ii:;iul van
vooropgestelde meeningen  Inderdaml,
dnonrann ontkomt geen mensch, hij zelf
wel allerminst, Biblicistisehe droomen moest
hij muar nict droomen willesn, Want op die munier
leochent hij vrijwel alle pecht der kerk om belij
denisschriften to schrijven. Niet alleen zijn chill.
msme gelf, doch ook DERGELUKE onverstandipe
wlweerartikeltjes tegen _zijn opponenten”  bewij
zen do aanwezigheid van ongerelormeende beaden-
zen by hem. Zulke | bedwaren” demonstreeron [oi-
telije door hun ondoordachtheid nog veel meer de
onripheid en helt ongeroformeend-gewonnen knrak-
terr gijner theologische constuctics dan de cxege-
tizche struikolingon, dio hom tol ehilinstische denk-
bealden  vosren

De zynde van Franeker healt, na het Schoische
antwoord, geen woord meer over het chilinsme ge-
sprokon. Hel genomen besluil bleel dus van krachl,

K. B

Hel chilinsme en de synode van Amsterdam (1866).

D historie van Franeker had nog een vervolg.

[ Agendna der synode van 1866 te Amsterdam
behelzen nl. onder art, € het volgende punt:

whie Synode kome Loerug op Arl. 16 der Sy-
node van 1863, en dos dat Arl. deze verandering
ondergann, dat de leer van Jexus ligehamelijke wo-
derkomst op aarde ann ieders persoonlijk gevoelen
worde overgelaten, maae dal niomand het der Go-
meenten als leer der Kerk mag voorstellen; of
verklare in hosverre dis leer in strpd s met de
leer der Gereformeerde Kork',

Uit art. 87 blijkt, dal uit Friesland, Moord Bru-
bant en Zuid-Holland beswaren legen hel besluil
van 1863 gerezen Waren.

Do synode heell nn pracadvies van Dre van
[Rpalte en van de tocnmalige Kamper docenten
bireedd over de zank pediscussiend, Het hleek, dat
hot berwaar niet den dogmatischen inhond der
anti-chilinstische witsprank van 1863 betrof, doch
{art. 41} de kerkrechislijke consesquenties: | een
proot desl der Vergodering” was | bevreesd, dal
dit artike! ol eone verkeonde loopassing dor oon-
sure aanleiding ¥ou kunnen geven, waaroin men
erne naders verkloring er van begeerda®,

(hver de vrang, .of de Yergadering cene nadere
verkluring vam dat arlikel (van 1583) begeerde, of
niet”, stankten de stemmaeon, Daama lezen
wes wDewijl do slemmen staaklen, zoo cordeelt dis
Vergadering voor de belmodeling van dal punt
it rijp e zgn, en gaal over ter bespreking
van arl. 7 der Agenda. De Seriba en andere loden
der Vergadering verklaren, dal zj, nu er goem
nadere  bepaling van dal artikel gogeven  wonlt,
zich gedrongen gevoelen, om tegen den inhoud
orvan e protestesren”, Dil protest luidde alz volgt
(art. 4f):

G#EHOTESE,

e pndergeteckenden  gevoelen zich  gadrougen,
nu amn ard, 16 der Synode van Francker volgens
hunne begeerte goene naders verkluring is gegoven,
om zich nan te shiiten aan het repds m de synods
van 1863 deor I} Bulens ez ingediende protest,
omdat ook volgens hunne meening, door het
voelon van de ligehamelijles wederkomsat van Chris-
bus geene der hoofdwaarheden der gereformeerde
leer worden omvergeworpen: nls roodanig peone
inbreuk op de clmant des gelools wondt ge
maakt; en dal loch de opvalling van het artikel
#0o als het daar ligl, tot cene verkeerde toopns-
sing der kerkelijke tuchl aanleiding zou kunnen
ROVENL",

it protesl wi= ondertsekend: W. H. Dosker,
1o . Krealen, W, H. Gispen, 1. W. te Bokkel, J, H.
Donner; AL G, de Waal, F. Nogleren, H. C. Schinitz,

Tevens wns eon verkloring, onderteekend 1, F.
Bulens, aanwezig, behelzende botuiging van in
glemming med dit protest, Dese erkende, dat art. 16
van Franeker van krachtl bleef, maar ver-
klnarde, ,dat hij in zjn gemosd bezgwaard zou =zijn,
indien hij de kerkelijke tuchi moest loepissen o
broeders, die hoswel in lner en loven ﬂn‘:urispelﬁ :
zijlil.l-:t, evenwel het gm‘m!mu van de pq.*mmnl'qu}
toekomsl van Chrisius op aards, v6dr hef eind-
ocordesl, woren toegedaan'.

Diocent Brummelkump verzochl nog aan e les
kenen, dat hij heeft geadviseerd lor vernndering
van art, 16 der synode van Franeker 18635, daar
hij er zich sloeds over bezwoard govoold heefl, dil
ten jare 1863 niet reeds te hebben gedaun™.

Het verdieol opmerking :

a) dat al deze protesten niet den dogmatischen
inhoud vim 1863 mken, doch slechls de moeiljjke
korkrechtelijke  behandoling van  chilinsten ;

by dal onpangevochten bl de bewering, dal
doe belijdenis het chiliasme niet mel '51{".?1 Y-
eonigen laat;

o) dat de vrang, of de confessie migschien fo
veel vastlegt, con aparte kwestio is, moaar dat vrif
willige aanvancding der hirl'@l[-.nin wel degoelijk het
esnmanl danrin vastgelogds nanvanrdt, on dat deze
aanvanrding, zoowel volgens bde synoden als vol-
gens begwanrden, feitelijk hel chilinsme uitsiuit;

) dal de synode van Amsterdun 1866 de pro-
testen heelt laton ligeen oen de besloiton van Fra-
neker gehandhaafd, K. 8.
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il UIT DE HISTORIE [
Thorhecke, de Advocaat der Regeering.

Ditmaal onderbreek [k mijn artikelenresks over
Gispen met een bespreking van de  kerkhistori-
ache en staatsrechielifke studic yoan Mr 3 Sy
benga: De Afscheiding en et Algemeen
Reglement voor hel Bestnur der Ne
derlandseh Hervormde Kerk van 18516

Varleden jaar, in het ur van 23 Januard 1951,
vestigde ik reeds de aandachl op eon polemick
mel genoemden jurisl in de N, Frov, Gron, i
over Gezant Diekema en Geloofsver
volging

Evenals toen, doet Mr =Sybengan zich ook nu
kennen als een eerlijk en ernstig liberaal, die,
al acht hij de ongrondwettigheid van hei Reglement
nict bewezen, het loch oon dwass inzicht noemt
de peheel natuurlijle en voor de openbare rost
volstrekt onschuldige beweging der afscheiding, als
ecn maatschappeljk gevaar te beschouwen, Dal
hijf daarbij ook meermalen min boek over de
Afscheiding  mel instemming  citeert, waardesr
ik pecr,

Op Bén punt ochiler meent |1ii met mu b moeten
vorschillen,

Op blz. 48 toch, noot 2, lees ik:

Rullmpnn beeft ble. 800 & 8 van hoofdsiuk XIX
Thorbecks den advocast der Regeering genoemd, Hel
workzinm zijn als advocanl ondersielt echier oon op
spn opdracht berustends botrekking tot dengens wiens
rank verdedipd wordt
Rullmann heaft echior niet duidelijk gemaakt, dat de
Begeering eon opdracht aan Thorbecke zou hobben
FOgpemnT,
Intusscheon iz het opmerkelijk dat in een door Co-
lenbrander in zyn Gedenkstukken der Algemesns Go-
gchiodeniz van Nedorland 1790—1840, tiende desl,
iweede stuk, ble 400, bekend gemankten brief van
Cagimir Périer aan Mold nanr annleiding van hei
vopschimen van het gesehrift van Groem van Prin-
sterer: do Manstregelen tegon do afgescheidimen aan
hat Stantsregt getootst, hit volgende is gesagd:
Wlo Gouvernement a cru  devoir repondre o of
LAltagues, exposer  se8 . drojls el sos principes en
wmatitre de religion ol il a chargé de ce soin un pro-
plesseur do 1" universitd de Leide M. Thorbecke.™
Daartogenover moet herinnerd worden aan cen brief
van Thorbecke asn (iroen van Prinsterer van 15 Sep-
tember 1887, medogedeald door Dieponhorst, Groen
van Prinslerer blz. 288, doarin verklarendo zich niel
als orgaan der Regeering maar als ergagn ven eigen
overluiging uilgeaproken (o hebben, :
Yeru. wvooris het Naschrift hierachier alfgedrukt
Blijkens dat Nasehrift vond Mr Sybenga in de
correspondentie  Casimir  Périer—Molé aanleiding
om te onderzoeken, of de rijksarchicven, bepanlde
lijle die van het voormalige departement van Eere-

iensl en die van hel departement van Justitie, isls
bevatten wat wijst op een opdracht van de Re
geering aan Thorbecke Lol hestrijding der door
Groen van Prinsterer in zijn geschrift Maatre
gelen tegen de aflgescheidenen aan
het =tantsregt getoetst ontwikkelde be
schouwingen. Per missive nu van 19 Mei 1832
dealde de archivars, Mre C. C. D Ehell, o.m. et
yvolgende mede :

Het onderzosk heeft geen rechistreckéch resuliaal
gobnd. Een sehriftolijke opdeacht van de rogooring aan
Thorlocke om de brochure-Groen van Prinsterer e
beantwoorden is nergens aangetroffen. .

Wel werden  govonden eenige bescheiden din mis-
achien conig loht kunnen geven, manr, wanneer d
opdracht ia pegeven, door wien en ann wien blijki
rochistrocka: wit niets

De brief van Cosimir Périer is tol dusverre hsl
eenig povanden stuk, dat melding maskt van een
opdracht aan Thorbecke deor de regeering. .... ...

I grootste moellijkheld iz, dat niet vastgesteld koo
worden, wat tusechen den Koning en van Maanes bi
do mondelings behandeling is voorgevallen. Men zou
hanst denken, dat v. Maanen hier en daar terloops
te kenmen heeft pogoven, dot het wel goed mow rin.
wanneer de brochure van Groen van Prinsterer be-
streden werd, on dat danrna dose bestrijding van drie
gijden iz losgokomen, muw. dat de eereering niet
goozesr pon opdracht tot bestrijden heelt gogeven, dan
wel dese heeft uiigelokt.

Hoe kwam Cnsimir Iérier op 10 September 1857
echiter aan de welenschap, dat de opdracht julst aan
Thorbecke wis gogeven? Hoe wist hij, dat het nanm-
Inoz yerschenen nriikel fn het Journal de la Haye van
dio hand van Thorbecks was?

Wal nn mijn beliteling van Thorbecke als ,ad:
vocaat der Degooring” betreft, wil ik op gezufd
van een jurist als Mr Sybeoga gaume asnouine,
dat in het hurgerijk procesrechi | het werkzaam
zijn als advocant een op cen opdracht berustends
betrekking onderstelt tot dengene wiens zaak ver-
dedigd wordt”, Maar hij neme mij niet kewalijk,
dat 1k de bhenaming ,mdvocaal” hier niet in
streng juridische beteekenis gebruikte, evonmin a
toen ik schreef, dat Mr Van der Kemp, door zijo
opkomen voor de eere der Ned, Herv, Kerk, reeds
cenigermate het ambt van ,,advecant der Gerefor
meerde Kerk" had sanvaard, en, 206 ook op aar
moediging van Le oy, het geschrift van Mr vl
Appeltere weerlegde, Dil veronderstell loch waar
lijfk niet, dat de Afgescheidenen aan Van der Kemp
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