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rOOFD/OJTIKELI 
Het einde dwingen. 

(Kerstfeest). 
Men zegt ons, dat in Rusland de strijd tegen het 

Kerstfeest dit jaar verscherpt wordt. En dat de 
wapens in den strijd al giftiger worden. P|©r radio 
zal men tegen kerstboodschappen inkrijschen, 
kerstboomen zullen worden verboden, op het feest 
moet Worden doorgewerkt, en wie niet werken wil 
krij'gt straf; de vrije uiting wordt allen bedevaarts
zielen in dat land van den dwang ontzegd. 

Wat hier van aan is, weten wij niet; maar het 
zal wèl erg zijn. 

Gaat het hier al om den antichrist? DEN anti
christ? 

Om diens voorbereiding zeker. 
Maar om hemzelf niet. 
Is die geest daar in Rusland degene, die komen 

ZO'U? Of verwachten wij ©en ander? 
Wij verwachten een ander. 
Want de strijd is nog lang niet scherp genoeg; 

er ligt in het verwijt van den vijand nog altijd 
meer dan één element van waarheid. En pas als 
het laatste, allerlaatste element van waarheid er
uit gewerlct zal zijn, eerst dan zullen wij geen 
ander meer verwachten, maar zal „hij" er zijn: 
dè Antichrist, de gróóte. 

Meer dan één element van waarheid ligt in de 
verwijten, zeiden we; want men verwijt in Rus
land aan de kerk, dat zij den vooruitgang heeft 
tegengehouden, dat zij reactionair was, dat zij 
aan veel, dat op zichzelf goed was, in den weg 
stond en staat. 

Helaas, deze getuigenis is, wat het constateeren 
van enkele feiten betreft, waar. 

Neen, deze getuigenis z é l f is niet waar. Daar
voor verdoezelt zij te veel andere feiten, daarvoor 
klaagt zij te veel anderen aan, zonder den aan
klager zelf in de aanklacht te betrekken, daarvoor 
heeft zij te ruw en te dom geweigerd, den achter
grond der dingen, den loop der geschiedenis, zoo
wel in de kerk als in haar vij'andeii,, te zien, te 
onderkennen. 

Maar er zijn toch elementen van waarheid in 
die aanklacht. De kerk, zooals ze daar was, heeft 
inderdaad veel goeds tegengehouden, veel kwaads 
met den mantel, niet der liefde, maar van den 
(„vleeschelij'ken") eigenbaat toegedekt, veel goede 
gaven Gods niet ontdekt, niet doorgegeven aan de 
menschen. 

Daarom is de strijd tegen het kerstfeest nog 
veel te weinig strijd tegen het K e r s t f e e s t . Hij 
is voor een groot deel een worsteling tegen de 
kerstfeestvierders, tegen de kerstsprofce, tegen de 
kerstfeestsfeer, zooals die door de menschen naar 
het feest werd toiegedragen, inplaats van dat het 
feest de menschen door openbaring bracht, dwong, 
in zijn eigen, door het feit van het feest gescha
pen sfeer. 

En wie zal loochenen, dat de christenheid elders 
geheel vrij uitgaat? Reeds waar het Calvinisme 
geen ingang vond, is het christelijk en kerkelijk 
leven tot deze valsche sfeer-schepping-van-den-
mensch-uit, en tot deze reactie-houding, min of meer 
genoopt (want „geneigd" is hier een te zwak 
woord). En waar het Calvinisme wèl intree deed, 
heeft het te weinig beslag op zijn eigen geesten 
gelegd, en wordt het maar al te vaak van buiten, 
helaas ook van binnen uit,. verzwakt. 

Daaroan is deze strijd tegen het kerstfeest nog 
de ergste niet, nog de laatste niet, noig de defi
nitieve niet. 

Die definitieve, laatste, ergste worsteling komt 
nog. Die zal er komen, als de „getuigen" (Openb. 11) 
hun getuigenis zullen „ v o l e i n d " hebben, m.a.w., 
als ze eruit zullen gehaald hebben, wat er in zit; 
en als, evenzoo', de vijandschap zich niet slechts 
in natuurlijke reactie keert tegen de feestvierders, 
maar tegen het feest, niet tegen het sprookje', maar 
tegen den levenden Koning, niet tegen de pelgrim-
vaarders naar een (gedroomd) Bethlehem, doch 
tegen den levenden Koning, die zit aan de rech
terhand van den Vader. 

Konden wij nu maar wachten op die toekomst, 
dan zouden we wat zuchten over Rusland, en 
verder ons weer tot pais en vree kunnen schikken. 
Pais en vree heteefcent meestal zoO' iets als een 
sprookjessfeer, een moratorium, een abstractie, een 
doezel. Van dit woord komt immers het werk
woord „verdoezelen". 

Maar 't verschrikkelijke is, dat wij, omdat er nu 
eenmaal in 't gansche heelal geen Bethlehem en geen 
kindje meer te bekennen (laat staan te bejijden) 
is, en omdat er alleen maar in een levenden Ko^ 
ning, die in het heelal lichamelijfe-konkreet aan
wezig IS, en naar de eindpaal dringt, valt te gel-
looven, dat wij', zeg ik, daarom gedwongen worden, 
opgeroepen worden, om dien eindstrijd u i t t e 
l o k k e n . Om den Antichrist uit te lokken. O m 
hem naderbij te d w i n g e n . Want dat is de on
misbare voorwaarde, waarop slechts in vervul
ling gaan kan de verhooring van de bede: kom_, 
Heere Jezus. 

Daarom zal het onze plicht zijn, ervoor te zor
gen, dat de vijand in Rusland en elders al minder 
(volgens 1 Pfetr. 4:15, 16) kans krij'gt ons te doen 
lijden als (o'.m.) reactionairen, onwezenlijken, 
sprookjesverzinners, romantikers, doch, als het dan 
eeiumaal lij'den wezen móét, ons enkel en alleen 
kan doen lij'den als pure c h r i s t e n e n . Dat wil 
zeggen: als zulken die niet in stomme verzonken-
heid ons verbeelden te knielen bij' een kribbe, 
die ,God, geUj'k elke „Nechustjan", al lang opge
ruimd tieeft, doch die in het leger van den Koning, 
die indertij'd geboren is, maar sinds „haast had" 
om aan den Slag te komen, onze dag-orde waar
nemen in konkreten denk-, wil-, spreek-, en doe-
strijd. 

Doen wij dat? 
WiUen wij' dat? 
We schrijven kolommen over een kerstboom, 

maar zwij'gen nog veel grootere kolommen vol 
over den achtergrond van wat bij' anderen den 
kerstboom als surrogaat in de p l a a t s van het 
levende Woord gesteld heeft (in dat laatste zit 
de fout, niet in het symbool zelf). 

H o e w e l d i e a c h t e r g r o n d o o k bij o n s 
a a n w e z i g i s . 

Velen vinden het b.v. volstrekt niet „dierbaar", 
dit nootdartikel -te lezen. Vooral niet, als het voor 
de zooveelste maal de vraag stelt, nog wel op ons 
f e e s t : z i jn wij n o g c h r i s t e n e n ? Op het 
feest vragen we toch niet naar anderen, naar dog
matische Kwesties, naar vragen van den dag? 

Niet??? 
Maar ik dacht, dat reeds de herders een gesloten 

gezelschap vo^rmden, en de wij'zen, en die tempel-
tobbers-in-glorie: Simeon en Anna. En ik dacht, 
dat op elk feest niet slechts de Gastheer, maar 
ook de gasten, en het bruiloftskleed van konstitu-
tieve beteekenis waren voor het feest, nu eenmaal 
de Koning de constitutie van Zijn feest alzoo 
gemaakt heeft, dat Hij niet alleen wil zijn. 

En daarom stelt Hij volgens de gereformeerde 
belijdenis (die ook als feestorde dienst doet!) de 
vraag aan de huidige christenheid, en aan ons, 
aan de lezers van het Algemeen Weekblad, en 
aan de Hersteld-Verbanders, en aan de filosofische 
dominees en candidaten: gelooft gij aan Christus' 
lichamelij'ke wederkomst? Aan zijn lichamelijk zit
ten ter rechterhand Gods? Aan zijn lichamelijke 

hemelvaart? Aan zijn lichamelijke verrijzenis uit 
het graf? Zoo ja, dan ziet ge ook het kerstfeest, 
waarin ge Hem een lichaam ziet krij'gen, o m e r a l 
d i e a n d e r e w o n d e r e n m e e t e do^en, nog 
in den geest der christenheid der eerste eeuwen. 
Zoo neen, wat doet ge dan met het k e r s t f e e s t , 
als net geen sprookje, of — geen reactionair te
ruggrijpen naar een ver verleden is? 

O ja, het kerstfeest wordt onder al de feesteai 
der Kerk het minst in dogmatische brieiven en 
tractaten aangevochten. Het paaschfeest, de he
melvaart, de wederkomst, daar beginnen de kam
pen uiteen te gaan. De één gelooft aan het „feit", 
de ander niet. Een heel enkele zégt het ronduit, 
de ander draait er zoo wat stichtelij'k om heen, 
en IS boos, als iemand directe woorden gebruikt, 
om zijn doen te typeeren. Maar het k e r s t f e e s t , 
daar neeft niemand iets tegen. Lichamelij'k op
staan, ten hemel varen, wederkomen, dat zijn 
w ó n d e r e n . Maar lichamelij'k in deze wereld kó
m e n , wel dat is „letterlij'k", dat heeft mijn jongste 
ook gedaan. En we hebben, daarvoor — hé ja, nu 
ineens — het kerkelij'k dogma bij de hand, dat 
immers de menschwording als écht heeft va s l ^ -
steld? Zoo kunnen we dan altegaar kerstfeest 
vieren: net „hgt" ons allen, het „ligt" de natie, 
het brengt de verdeelde massa nog eens heerlijfc 
bij de kribbe, — dat gedachtending, dat God in-
tusschen opgeruimd heeft. Van „Nechustjan" staat 
er dat laatste letterlij'k bij, met een dreigement; en 
daarom kimnen de dominees er met vibreering 
over preeken. Maar van de kribbe staat het er 
niet zoo bij'. 

Och neen, het staat dan ook' maar „in" Paulus. 
En eigenlij'k ook op den kalender. Maar daar hangt 
een stichtelij'k doekje over, gedurende het feest. 

Maar ik wil den Rus uit zijta tent lokken, en 
ik vraag dus maar weer: wat zijt gij uitgegaan 
te zien, daar in die kribbe? Een kind, een riet-
stok, van den wind bewogen? Een kind, dat zijn 
hchaam Kreeg, en straks in den dood verloren 
heeft? Maar zoo'n kind ligt ook in uw wiegje. 
Wat zij't gij uitgegaan te zien? Een proifeet? Een, 
die een lichaam kreeg, tóen in den dood dat li
chaam verloor, en daarna slechts „opstond" in 
den „geest" van zijin geloovende jongeren, en „ten 
hemel voer" doordat zijïi leer op aarde macht 
kreeg, en „weer zal komen", omdat zijn leer be
slissend, kritisch is? Maar waarom maakt ge u 
dan zoo druk, en zoo mooi, op dat g e b o o r t e 
feest, en vecht niet hartstochtelij'k voor die l e e r , 
dien g e e s t van Hem? Doet Rusland ook niet 
zoo? Het Marx-Engels-Archiv geeft bitter weinig 
om de geboorte„stonde" van die twee, maar laat 
des te meer zien, hoe de draden van hun „leer
systeem" al door hun jeugdwerk, de dissertatie 
van Engels b.v., heenloopen. Een christenschare, 
die zich bij de geboorte-emblemen van Jezus te 
gast zet, met grage oogen-voor-een-dag, doch al 
nainder zich vinden kan in , en al minder zich 
vinden iaat v o o r , ©en concreet uitpluizen van 
d© leer (waarin v o l g e n s h a a r tenslotte dat 
kindje opstond, en ten hemel voer, en weer zal 
komen), och, dat is voor een Rus en ©en sater 
om van te lachen. 

En het is voor een engel en dus ook voor ©en 
calvinist (naar het gebod!) om bij te weenen, ge
loof ik. Want het bewijst, dat we teren op d© 
onmacht van het kindje. Het kindje laat zich nog 
niet verklaren in het licht van zijn volwassen 
staat, en groote Daden. Een christenschare, die 
verliefd naar ©en kribbe tuurt, en zachte versjes 
zingt van weemoed, maar over de DADEN, over 
het VERVOLG van Jezus Christus (heilsfeiten, 
leer, jijbel, kerk) hopeloos verdeeld is, en daarbij 
weigert, over ook maar één van die punten h e t 
g e s p r e k t e n e i n d © t e v o e r e n , zulk ©en 
christendom is zwak, en decadent. En het hoont 
den levenden Heere, want het maakt misbruik 
van het feit, dat hij eens onmachtig is geweest 
(als Kind); en het wil nu op dat irresistente kindje 
(dat niet meer bestaat, dus een gedachtenafgodje 
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