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Abraham Kuyper en de theologle van het
Hollandsche Neocalvinlsme.

[

fn het arlikel over de cultuurwaarbssring van
et Nieww-Calvinisme heeft De Haitjema hel zelf:
stnndig doal der gemeens gratie, Waarea De bhay
per spreckl, woo qv‘i‘u!:—-rfn-rn!nl. dal dan: de pethit-
zetfendn wotking van hel beginsel der wirtlerge
boarte niel moer strikl noodzakelijk kan  worden
gencomd en dat zoo dic eenled van Gods her
scheppend werk in Christus wondt gehroken dnor
ven kringen- on sferen-onderscheiding.  Lieze kri-
tiek heefl vasior vormen AanEEiomen door  hel
el genoemde artikel over Kerk en Slaal.l)

[ir ﬁilﬁjl"l]]ll‘. acht het de fout van hoet groolo
werk van Dr J, Th. de Visser, dat hij vooridurend
den diepen zin van het Calvinistisch snmenlevings
beeld miskent, deordat hij als principiiel [naichi
van Calvin noemt de vrijheid eo onafhankeljkhioid
van Kerk en Staal in eigen sfeer, on dus voor hetde
arkent de gouvereiniteil in elgen kring, Dr Hutge-
mn is het met deze heschouwing in bel pehieol
diel eend, Hij ziel cen anders beachouwing. als
hot eontrum van  Calvijns  denken, i, hel kerk
staatideanl. Heefl Calvijn niet de doorvoering van
de theoeratie in Genive tot zijn dood  loe als =ijn
roformuiorischen lovensarbeid gezien en heelt dan
het Neaealvinizme wol het recht, zich van Calvijns
ihnocritisehe idenlen of in maken mel een korl:
floomsche sunrdessem, anders miet"? Hed Nowo-
calvinisme heefl er wel een handje van om” Calvins
gedachten over kerk on slaat kortweg ‘ler zijdo
i wtellon ols niel behoorends tot de hooge bo-
ginselen van het Calvinisme”. En diep wordt het
deor Ur Hailjoma belreurd, dat 1t Ruyper reeds
in g, Traetaat voor de reformatie der kerken”
(IBRR] nlkondigde, dal hij het kerkatantideaal vin
Calvijn met het danrbj behoorende Art. 56 van de
Ned. Goloofsbelijdenis begeerde te negeeren £ijn
horbouw dor Gerel theologie. Hlet is zi. Hoede
maker powoost, die legen deze verscheuring stecds
nadrukkelijker protesteends, stecds howogoner ging
pleiten voor kerkalijk deakon en de vermssende
artunliteit van art, 36 in het licht stelde, omdal
hij b vernieowing hot thnologisch  denken  liet
pirkelen om die spil van Calvijns denken, 0.l hed
theoermtisch ideanl, En als men de verhonding
enn kerk en stant zob ziol, dan wordl loel ahiseds
meer  ommogelijk, zich een herkerstening  der ¢ul-
fuar te denken, woarin de kerk als instiluut en
de theologie als kerkolijke theologic geen rol spolis.

[hin wverwerpl mon e 'iHLI!IiH.'IEIII-l‘E_, gudnl mea dis
wannde gaal wion van el Calvinistizch g menlevings-
besdd, dail in et lovend organigime dér menzchelijke
samenleving do kork ziel als de ziel in dit proote
prganisme on de ataat als. bl venlrale orgaan in
het lichamelijk organisme, En hel is volalreki on

juist, om dif ,,Calvinistisch idealisme” prijs e
geven omdal ot in de workelijkheid nmwts moer
mee. to beginnen 187

- & -

In dowe beschowwingen ligt alas vanzell opge-
glolen do  yorwerping vonn de uileenzetlingen van
Ur Kuyper over de verhonding vin Ketk en Staat
Het probleem, dat hier aan de grde is, is onge

i) Mieuwe Thedl Stidiésy Oct. 1928 (over Dr J. Th. de

twijfeld van grool belang. Hel ingichl [ de wer-
hooding van kerk en staad 15 el ocn goisnloard
moment. mune Slechits sen onderdeel van cen uni-
viseale beschouwingswijge. Het is Dr Hutpema
to doen om een teactie tegen de middelpuntylie-
danile krachton, die vooral sinds het tijdperk der
Vorlichtivg aan het werk zjn  gegaan, D indivi-
dualiteit is losgebroken op alle gehied on waar
liggen nu de =amenbindende krachien, die hier
nog reddend werk kuunen doea? ) Op deze vrang
gesft Dr Haitjema hel antwoord, dat de hegehoo
wingen. van Dr Kuyper hot isolemen! der ver
sehillonide lovensterremen in de hand werken en
tlagpiloor il pavolpen v ile= ]l?a|lr-'|i4'1llEl' i
dualiteit op jummerljke wijze sanglioneeren. Ll
in do gedachte der souvereinileil in clgen krng,
{ocn term, nu Kuypers levensarbeid erfelyk bielast)
die et inzichl in dei vollen rijkdom van Cal
vijns gedachtmworeld vertroebell™.

[ vopsle venag, die hior gesteld mont wrinrden,
& deze: hoe is het verklanrbaar, dut Dr Haitjemn
gijin hegchonwingen over Dr Kuyper in ez nich:
ting stemis verder vitwerkd, ferwyl toch bov. ieder
gich herinnerk hol woord van Dr Kuyper, dat or
geoni duimbresd i8 ,op heel hel orf van ons men-
sehelifk loven, wanrvan de Chrstus, die allor Sou-
verein is, miet poept: Mins )

Hil antwoord op deze vraag vindon we m een
weergnve van de gedachle der souversiniteit in
clgen Kring, die Dr Haitjomn ons in el artikel
CKoetk en Stani” gebodn heaft, Om Thal Irﬂl.:l.n:f
van feze veagen laten we hel cilaal in zijn pehoe
virlpeT

Onwillekeurig toch toovert deze uitdrukking ons
ot boeld van de vele kringen voor, die elk yoor
slol in bunne afsestotenhedd blijven. En -als er
el kenmerkend mag heeten voor den ,gods-
dicnst”. dan toch geker wel dit, dat hij zich aooit
opsluiten lant in zulk cen pirkel, die asn zijn 1o
loedssleer gan alle zijden grenzen stell. Van de
Christelijke roligie geldt dit zeker a tortiorl. Juis-
lor s misschien nog te zgeggen, dat esn Christei
domt. waarvan hel Woord Gods hel levende oen-
trum je, nafuorlijk geen kringbegronzing duldt; is
fot nict hasst hoogste Mnjesleiteschonnis legenover
de souversiniteit von bot pigen Woord van (od
to heweren, dut ze geldl in een bepanlden sumen:
levinpskeing alleen? In icder geval supgeroert ons
da witdrukking , souvereiniteil in oigen kring” &660
nuast-elkandor-stelling dor kringen op het  groole
gebicd wan hob menschelifk  colbwnrleven in ded
meest verheven xin, Godsdicnst is daarmes. in T
gingel in het gezichisveld der cultuurphilogophie
pulrokken™, 1)

Peze weergave  boval
volgende  momen b

lo, Er zijn verschillonde kringen, wadrvia di
godsdiensl er Gén 8.

" 9. Do overipe kringen begronzen de invieeds-
u]’l:l-r van don kring van den godsdienst

e hot Woord Gods geldt mane in één koug; in
e andere keingen heefl het niets e zeggon.

do. Souvereinibeib i eigon kring lioudt dua in
bogrenging vin de souversiniteit van hel Woord
Gods.

ijp grond van lisl bovenstaande mosien wi niet
sonder vorwondering constitecren, dal e Haitjoma
de gedachte der gouvercinileil in aigen krng ge-
mterproteerd heeft als het autonomieprncipel lm-
merd. wanneer do verschillende  kringen de sou-
verciniteit vam het Woord Gods bhegrénzen on L
heerschappij van ol Woord allecn mogelik 15
in de sieer van den godsdienst, dan xijn al die
andere Kringen  aulonoom,

Wanneer deze interpretatic op juistheid zou kun-
pen sunsproak maken, dan zou migsehion Tellor
nog dan in de kritiek van Lr Hylkemu Lot Dr
Kuyper hel verwijl te richten gijn wan een princi
itele afbuiging van hel corspronkelijk Calvinisme,
Vant dan zou het , Neocalvinisme” vilkomen lig-

korl suwmengeval de

1y il Haitjema, Geboudenheid cn vrifhebl o ocen belijdonde

Kerk, 1929, pag. 16, )
8y A, Kuyper, Souversiniteit i eigen lring (10307, pag. 32

Visser, Kerk en! Staat).

| Haitjemm, N. Th. St 1928, pag.

gett i de ljn van dal streven naar autonomis in
allerlei levenakringen, dnl vooral de lnadste sonwen
stoeids sterker is geworden, Dan zou het N
calvinisme” een merkwaardige overcenkomst  ver:
lponen el de grondpedachien van eaen lezing,
din voor eenigen tijd Dr J. G, A, Pelter hield voor
do afdveling Amsterdmm van den Ned. Protestanten.
hond avier hel onderwerp: Mol welk rochi nessnen
wij ons vrijzinnig? Want deze zeide, dat er vier
voorwasarden zijn voor hel rechl om zich vrijin-
nig to noemen, ol do keuze voor do dynamische
levenslesolionwing, hel apen stann voor alle oitin:
gen der eultuur, do algehiesle overgave aan (God
arn dan Lt omosten de aulononis vin allm
cultuurwanrden aanvaarden”, En wat houdt deze
artonomio int Ze blijkt peheel icts anders te zim
dan (e sonverinilel e eigon kring: .. Do iman ilor
notonrwobmechap heeft abs natunrwetenschappelijk
menseh mel de religio niets e doen. D medelifk
handelende mensch behosft als zoodanig niot rell
pioms Do s’

Negmaals, wanueer werkelijk  deze anionomio
gedachie de diepste drijfveer zou zijn van Dr Ky -
pers beschonwingen over do spuvereinitedl n oigen
kring, dan zouden wo onvoorwaardelijs ann de
zijde von Ur Haitjems slaan en er niel anders (o
gion dan pon symptoom van verwereldlijking, van
div i=oleering van de religie ot Gén aparl Laxis
roin, Wo gouden in dat geval gem cogenblik
anrzelen to orkennen, dat Dr Kuyper to veel uil
hit land der Verlichiingskultnor hod - mesgenome,
dan hij in den diensl van God kon pebroiken en
wa eoiiden peen profest mest panteckenen, wan-
noer iemand zel, i!l'.ﬂ er el wel heel nnuwe ver-
wanlsehap  bestanl tnsschen dit | Neocalvinizme™
on hen, die onder inviosd der eritische philozophie
poo slork opkomen voor de  anlmomie dor ver-
achillende kultnurgehieden 2},

Manr als we pan D Hoijema's  weargave
hebben gelogan ous woer Beeig houden net de
uiteenzetiingen van Dr Kuyper zell over dil onder
werp, woarmede lij in 1550 de Vrije Universiteif
inwijidde, dan kemen dive:l merkwanrdige en fun.
dumentechs verschillen aan hol lieht, wanrdoor
het o, noodzakelijk wondl de weergave van Lir
Haitjemn ale onjuist af e wizen, Wanneer Dr H.
het eon kenmerk nocmt van den godsdiensl, da
Liij mich nooit lnnt opeliilen in e cirkel, die aan
zijn invioedssleer aan alle zijden grenzen glalt (en
dat dil a fortinrl van hel Christendom geldy), dan
mag allorcersl gewezen worden op de ondersihel-
ding, die Dr Kuyper aell mankle tusschen gods:
dienst en religie. Godsdicnst o= Lt dienen Vi
Giod in enlies en practpk [teligic iz hot woord, dad
onze vadoren bezigden om de bewnste verhowding
tusschen God en het menschelijk creatuur uit te
drukken” ¥}, En wal nn dio religie batrell, fvper-
over healt Dr Kuypsr ons niel in hel oupekers
golaten. Hol is zelfs zijn voortdoreni] Blreven g
woest de i=oleering der religio (die Dr Haitjema
in de souversiniteit in oigen kring belichaamd
giiot) to bestrijden. Hij heefl or telkons weer den
vollen nadruk op gelegd, dat de Calvinist bepleil
it universeel karnktor van roljgie voor wal haar
gfeer en kring onder menschen aangaal Niets is
goschapen, of God schiep hel mel oen ordinanio
voor zijn sansijn, en hel is die volheid der oirdi-
nantién Geds voor alle leven, die alle leven
doct opeischen, om Hem te worden tocgewijd, Vin
eon toligie lol de binpeakamer, de bideel, of de
kork beperkt, weet Calviin wiets" 7). Hel is Dr

*y oyl hiervoor wain Muollem, Calvimiame comntra Neakaniia-
nigme? Vox Theologica, VR, pa, 5 waariiy julsl liet Jesydinnle
verscliil ingaloe het ondepworpen zijn nan de pouvereniteit Gl
wordl verwassloosd

") A, Kuyper, Het Calvipieme (Stone Leztngen), pag- O

th Iders poam. 45, Hel is overbodig, san dit ditnat nog vele
apdere toe te voepen. Sleclis il nog wefwoIen DEno het woord
in Gemeene Grate, Dheel THEG pag. 137 Mot beslistheid moet
elice voordtelling worden besireden, alsoi de openbaring Gauls
hnar elich slechts op cen beperkt terréin #ou doen gelden; en
nodt 18 aan schrijver deres grocter onrecht namgedaairn, dan ) toes
et Jsent de meening toedichtte en nahiehd, als rou hij beweerd
hebben, dat de Crpenbaring van het Woard alleen voor de ge-
Toowigen medd”, ie leel dit hoofdsml vl over e beteekenin

van e Openharing (pag. 138).




