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Abraham Kuyper en de theolegie van het
Hollandsche Neccalvinlsme.
1V,
[ Hoptpenoa n 1931 oeld voor

Ia e leging lie
e siodentey oo de Undeemsileil @ Boon, aoemt
hij zich oo tegenstander van Koypor™ 1), Dit geldl
i nuwen ssmonhoog el giine beswaren tegen Dr
Kuyper abs cultuurphilosoof vooral ten oprichie van
diens uschouwingen over de wedergehoorle en
over de Heilige  Sehmft. Allereerat de wederge-
boarte, Dr H. miol Kaypers loer der wedergetionrtas
wls een fondomenteele foul van zgo  theologie ),
Dewimie van D Hailjems: staal in verbssud wel st
kik op de ontwikkeling der Gereformecnde Hiso.
login na Calvijne De 10s couw is #i gololge ge
wiesh van vorstarmg en voruitwendigmg der Gepe
formeerde thealogie en resds de syoode e - Dor-
drecht (IG18—1609) was van die inzinking von
het geloofaleven een wrerspiegeling, Want do pre-
1E;||||:||1|1 L] 11r' Fio |:||_1. |...|.:|'|.1|F||'|.nklllg daor het gl:'-
[of allesenn ilreimde op diesn achtergromd e ge-
mkom. Eoo aecmbvorschniving  hoel  pieats  noar
den vromen mensch, die o hel middelpunt der
teologisehe  overpeinzingen  Kwam o slaan on
giclithaar wordl datl volgens Dy Haitjema daarin,
dat men de verbomnling van wodergehoorte o go-
|4',|rrrl' glecds meer (anders dan m o de 160 ecuw] xoo
ging zien, dal 'I.l.'l‘[I1"rj,"I']IlIllr1|l voar gelool komt in
}:Hri.ran van geloof voor wedergeboorte. Dal was
ot individuaiisme, dal sindedion zolk eon grools
plants kreeg in de Gereformeende theologie en dat
nn: Dordrechl o, tol uiting kwam m de De-
athreomids erkenning van de aulmimaie der plaot-
gitlijke kerk bij Voeting”, En Dr Haitjoma vospt mit:
Wl heaft deze aocanlverschuiving nany den ge
priedestinecrden, wedergeboren en uit lontere ge-
nade nu veemen imensch e ol piel nagewerkt in
dao peachiodenis onzger Goreformeernda Ihr-ﬂtm,ia-’ 3]

En .”l die individualistizch omgebogen Gerne lor-
meerde theologie nu heeft [ Kuyper zich .tm‘fﬂ-
glotep! Niel bij Calvin, maar bij de theologie
17 peuw, En oo workl de aceentverschuiving,
die in de 17 ceuw openbaar wordl, ock i
hem na.

Hij =tool zich dowrbi non, omdal hij die theo
logie noeodig had om zijn jdeaal van de kulinur
hovkerstoning vapn West-Europn to kunnen  hand
haven! De individueels wodergeboren mensch, dat
ig de enl, wagrnil alles kan  worden opgehouwd.
Ur Kuyper is weliswanr gekant tegon het humne
nigmee, waar dal heoft hem  toch niol balet zich
to gaan bowegon op den weg vin een eigennar
l]:gnn. vorml van humonisme, nl, hel linmanisme

van de we :Jnrg.-Emmn pergoonlifkheid, hel hooa-
Bisme van den posilieven opbouw, zij let ook
med mls achilergrond het Woord van Giols genade
un Dr Hailjema beefl dessu vorm van homanisms
oong aungeduid als worleldwaling von het Nisuw-
Calvinisme 1),

Ihi individvalizme nu van den wedergeboren
miensch heeft in Dr Kuypers theologie een funesien

I dwlchen den Zelven, 1931 pay. 353

"} ldemm 352

"} Haitjerma, Tee Gereformeende Theologie in Nederlaml, Vs
Tiweol, 1931, gug. 73,

3 T oo artilel van D Haitlema over Beolenkelijke Caldljn-
Iterprotatie” wel. K. Scliflder in De Reformtie. 1 i
tiFy - 3)-22

Junrgang,

inwloid nitgeoefond. Dieiovioed 5 o, gichitbaar
im- z2gn ketkbeschoowing, wanl de kork worll go-
dioohil ada opgelonwd uit welergeboren snkelingen,
die vrijwillig zich mel elkase verbinden 2}, terwil
do pilenome plaateelijke kerken 2ich veiiwillig ver
hinden op grond wan een avesonl van kerlkelijke
gemeenselinp. Dt ia Dot huoanisme van den woder
gebaren mendeh in de Nienwealvgstische  kerk-
politiok |4

D achitergromd v dal alles @5 immers el
uitgaan van den wederpoboren mensely;, die door
din woedergeboorie anders = gewordm, die liel
nicuwe leven im kiend Dbexit en daarom ols eel
in oo npetwie oelleibodw kan fungeeret.  Lesrds
wiet reeds de Doedisehie synode sen | inslorting van
nieuwe hoedanigheden i den wil™ o wend daar
deor do voralenwde menseh niet econ positiel go
goven, waarmes reworkl” kon worden en heeft
D Kuyper gelivel in dicselide Ijn niel zijn weder
geboortehegrip ben grondalag golepd aan zijn welsi-
sehipsaloer, deor als congequentie van liel feil der
wodergeboorte fe spreken van bweedrlei menschin
et v bwoeedrlod . welenschap ? En goernnkte dor
dear niet de |-‘-‘J|I'~'i1nnl!git|g door hel paloot
alleen, oo niel pebeel it ziehi, dan ol eer-
milen  bedenkelijk ver op dem aclitergrond ?

- &
L

Voordal we ons van dexe veapen  rekenschap
goven, wijgen we or op, dat Dre Haitjemn sich
enkele malen heelt wilgesproken over de verhow
ding Inssehen Dr Kuyper en Dr Bavinck, 1Hj ziet
tugzchen deze theologen enkele niel onhelpngrijke
voerschillem, Hij is by, van oondesl, dat Bavinck
niet peneigd was, de theooratie van Gendve zoo
prilu'.l'pil.il'l o e laten als Kuoyper™3), winrdooy
hij jaren lang  het theologiach gewelen voor Kuy-
wer™ g2 peweesl, Hij ziel voorls een verschil o
Lun wanrdeering voor de Heilige Schrift®) (waar
ever we pog gillen. handelon). Mane ap hot punt
van do leer der wedergehoorie moat Dr Hoiljema
toegtommen, dat Bavinek in do onbwikkeling der
178 ceuwsche (heologic mznke w t'l[:‘l}:l.‘h!]a]'h on
p\luui Jmkel verdere ontwikkeling en nnuwken-
riger distinctia in de Gorel. heologie™ zag, | goed-
doals verklonrbinnr uit de noodzank wan nhln af-
wet dor Remonstrantsche dwalingen™ 1. Do vraag
blijkt hier dus wel to klenimen voor gelieel hol
weiviouw-Calvinigme",

Allereerst moel worden peregd, dal de kritiek,
die hier wordt witgebracht, slerk onder den -
vioed staul van de gedachlen van Rolidbrigee oo
v s idiadeetische theologie mel owme van  Krl
Barth. Het is bekend, dal einds wvole jaren Dr
Haltjemn groole sympathie koesterl yoor de theo.
Iogie von Barth en woor hel Tuisteron noar diens
hoodechap in ons vaderland esn vorlg pleidool
houdb ™), Wellawaar is Dr H, geenszing een slaafsch
navolger van: Barth en we enllen hierop bij zijn
behondeling van hol Schriftproblecm nog  Kunnon
wijzen, maar inzake het onderwerp, dal ons nu
beziphoudt, treffen we lelkens eon soortpelnks K-
ek ann, nls ons wil de werken van Barth lelkens
weer begenkoml, Yoor de Dulschie -.ludun!:'u, die
aun Barthis  prollecmstellingen . pewend  zijn,  eon-
cludesrt [r I}l aitjorna uit de beschouwingen van
Ruyper, dal de mensch als wedergoborene kan
gopn vragen, wat hij in z'n innerlijk als kenmerken
vam et picuwe leven bezibd) en dal het dan dos

) Vgl Hastjema, Gebomdedhicid e vrighekl o een l'.'l:llllJF'I-lJl'
kierde, pag. 31 "2‘ wiuar D H, " verbamnd legt it een beliplenis
kerk on nwt e ampraandigg van de geloofsbelipdents als oon
st cenbeidiwet, JWie sl onder de hoidige nledw.Calvissten,
de theitlogen van Amsderdam co Hampen, ben tellen, dic precics
i redeneeret over ide handhiving der belifdends in de Herk
van Christus™

") Zwischen den Zeften. I‘J.il AL

i Vo Theol; 1931, pag. 76.

I| Haitiema, Het Woond Gods io de moderoe. coltuur, pag.
105 en D0

"\ Vax Theal, 1931, pag. 72

} Under frvload van Barth wil Haitjerma  relfd  oboveti
Hoedemaker mitgaan”, omdat deze 5, oveel te veel l-'l-'ﬂ-|l"!l‘l-l'|'l
Beschouwend theolpog bleei” (Vox Theol, 1931, pag. 77,

"y Fwischen den Feben, 1931, pag. 34?.

et peer aoolie 6, alleen door geloo zalig (o
worden, Bif Dy H|:5'|'r--r-. Lapr s il
pusitie van den 1'54':=1‘h|III'.'.rt ginn nnemen (winl
ihis anensEch F9 sen anders geworden) on de o als
lpmkelijkleid  van Let Woord Gods wordh m e
glnsel oppegevon, wanl er i een divecte werlking
vien den Holligen Gieeat op’ et fnneclijk v den
menseh milgepann, D¢ oaverbreskhore verhouding
fusgehion lI|"||"| ori] Giods on gelool komt dagedoor in
heel dinker te slaan, Er s imoers voor Dr Koyper
nog ivts diepers, wl de verhouding | nsschon dien
Hetligen Geesl en den  vddebewnsien  gielegrond
vaa dlen roemeeh 2 Hel Woord e hit Openbarings:
|.1,l'1.11i|.'4'!|ir hebben gleelite heleckenis voor el he
wiusbeiln van den menseh, Het zlin van den
mensch wordt los e onafhankelijk van het Woord
direcl  Jbowerkt", ompezel” door den Heilisen
lrireal

In dit Liebl most ook gezien worden de kritiek
up e Dordi=ehie aynode, die hod sersbe gemploon
zod zun v de mzioking. De ingestorte heedanig-
Hoadem i den il i e artikelen begen de remon:
stranten hormneren op bodenkelijke wijgo ann do
Rooaehin leer der ingedtorte genade on de vadle
grondslag van de rechtvasrdigmaking door geloof
alleen wankell, De Haitjerma voelt meh hier eens-
:_{ﬂli!ll' i Hull.”l!l'ilm.:q*"] i dienzs conlec] ovor
die Durdische synode en liel stapt voor hen vasl,
dat dege afbuiging heel veel umit Jater tjjd vor
klawrt. e vrang, die hier aan do orde is, is_dexs,
of hier werkelljk eon  accentverse h"l‘-lrlh in s
richiting van den vromen mensch aanwezig 5. Hel
eigenanrdipge verschijngel doet ‘zich voor, dal [y
Haitjema als de bodoeling dor aynade erkent _om
dan toch vooral piets hij den measch over by Lo,
ook niet de allerserste annvang des peloofs™ en Qi
ziol danrin zells eon Augustimuaansche waarhend,
e stelliy gehnndhaafl moesl words legenoyer Ar
miniug en de zijnen’. Eon toch is de synode aen
aymploon yan inginking. Wanl de band  Desschen
wedergeboorte en Woord Gods is lozser gemaakt,
wil dan weer o de lders Gereformeerds  theo-
logie en met name in o het Nieow-Calvinisme  als
natmanl-Calvinistisch 18 gesanelioneend,

Het probleem, dal lier gaan de onde i@ 12 dat
van e verhouding Wisschen Woord en Geesl, eon
vriapgatuk, dat gederl de Hervorming aan do onde
gebloven is tol in onze dagen en zoowel Dr Kuyper
alg Dr Bavitck hebben hier oilspraoken  godann,
dic licht werpen ook op hun wedergebooriebe
sehouwing, Gewegen kon by, op het gedeslie van
Havineks dogmatiek over | Het Woord: als gonnde:
middsl™, T wyslt lner op hed fet, dat el Woord
iﬂ ds niet .:Hlyl dezalfde werking doal. Dat Woord
it poed on owis en heibg, moar oo voegl Ly
lidarann Lo Aapdat het zaad ded Woonls ”H’J!H
vinchilen drage, moot het in eone welloeborside
aapde vallon, Ook de akker mosl voor de onlvangsi
vim hel zaad worden gerced pemonkt, Dege snb
joctieve. woerkgaambield des Heiligen Geestes most
dug by bet objectieve Woord bjkomen™ ) [ha
werkznnmheid is volgens Bavinek niet [0 et Waodrl
beslolen; is nict een  workzanmhent door hoet
Waord heen, moar met et Wodrd, aon opents van
het horl, En teell verzef hig zich met Elem fegon
do evenlusols keillek, dal. 66 de Geesl van hel
Woord wardl losgemaakt, want .de Hoilige Goest
vodgl Chinstos das in wijn gang door de historia;
Hij bindt zich nan het woord van Cliristus en werkt
alleenn o e naam en npae 'L bevel van Chiriabus",

Wo zimm dus;, dat zoowel Dr Haoitjema als [
Bavinek ploiten veor een  onlosmakeljken  band
tussclion Woord en Geesk Maar bun pleidoot is
verschillend. Wanl Dr Haifjema 13 van oordeal,
dat die: band wondt losgomankt bij cen zienswijee
als van Dr Bavinek in zijn dogmatisk. Maar het
hgt voor de hood, voor wolke mooilijkbeden De
Haitjemn dun geplantst wordt, Wanncer hij legen de
beachouwingen wvan [r Kuayper heét bezwaar in

rLad |k I|:"I

#) Idem pag. HGO,

i Het nordee]l van Kohibrigge over de Dordisehe syhode s
bekendl. Zie zyn briel aan voan Heomen by Lonkhuyzen, H, F.
Kohlbragpe en mjn pradiking, 1905 pag. 24 van de Bijlagen.

My Uereds Dogrmmtick, 1V, pag. 5M.
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brengt, dat het Woord en het Dpenbaringsgetuigenis
niel primair mel hel zgn van den mensel 1o
maken hoebben, dan wag hem do vmag worden
feldd, of by wel oolkomen Ean aon de door de
preformectde  Uheaologio steeds vorworpon  opvats
Ung, dat de Heilige Geest workl door el Woond
{por ¥orbum) als een mogiache Emchl, die in hot
Woord was welegd” (Bavinek}? We  welen wel,
dat Dr Haibjema deze laalste aandmding zal ver
werpen o ois 24l verwijzen naar den | spreken-
den God” (Deos logoneas), maar we blijven dess
yring niottomin zoo stellen, omdat — ome dit & éne
fo noemnen predikers menschen blgven.

X oik zoker mel het constalesersn van dil ver
gehil nog nicl aitgemaakt, dat dus de kotiek van
e Huitjeana op Kuvper, Bavinek en de Dordigche
aynodo onjuist i Alleen moet wel wordén pezegd,
flat hij tot nu oo die kritick juist op dil eontels
it nog niel uitvoerig en breed leell gefundesrd.
let is ob le betréuren, dad de kritiek van Dr
Haitjpma nog te vesl aphoristisch & gewsesl. Ock
gim arlikel in Awischen don Zeiton™ rankl sem
mige fmdnmentecle vragen slechis  terloops ann.
Het cordeel over de afbuiging van de [harrdd sl
sp'nmin wordt bijnn als oty evidents geponeerd,
ovenals [r Waoldendorp memnde zijn kritiek op e
canones von Dordrechl e kunnen staven mel een
beroep op een eitanl van Bavinck, dal de Refor-
malle do Rosmsehe leer van da ngestorte genado
verwierp '), Ook Dr Haitjema bewesgt zich in
fdeze ljn. De instorfing van aiouwe hoodaniglieden
in den wil wordt ,min of meer Roomzch gelecrd,
nld klomk er iols no van hel begrip dor gratin in
fusa' (ingestorte genade). Min of meer Roonisah™.
LAl kKlook or ivls nn'. I8 dezo vage aantiniding or
wellicht con bowijs van, dat Dr Haitjema zelf ge-
voull dat hier toch werkelik meer gecomplieserde
vrugen ann de orile zin? Hij #al ons misschien vor-
wijzen noar "Bavinek: Geref. Dogmatiek, desl 1V,
pag. 267, woor we lezen: [ Rome's leer van do
rafia mfosn [ingestorte gennde) of justitin infusa
ingeatorte gerechtigheid) is op zichzdlve niel on-
aist; alleon is verkeend, dat zij de ingestorte e
rechtigheid tol den grond der verpeving mankt ¢n
da religie dus bouwl op den grondsing  der zedie.
lijkheid. Manr de geloovigen worden do gerechibig-
heid van Christus wel wanrlije ook door instorting
declachtig”. Maar wanneer dan met dit citaat bt
omin of mesr Moomach” van De Haitjoms scondd
econfrontesrd, dan mag toech gewezen worden op
s mopelijkheld om do gedachlon van hot | Noeo-
calvinisma”™ nog anders te verstaan dan als oen
humanisme van dem  wedergeboren  mensch, s
pen cellenbouw vanuit de individoeels ||'wwh'-r|sn-
boren) eel, als cen doorredeneeren vanuil cen -
dividuesipsynhische  palingenesic  (wedergeboorie),
waardoor de rechtvaardipmaking door het geloof
in begingel 2ou worden opgelioven, Hol iz o0, ofn
van de meest ernstige fouten van Dr Haitjema, dat
hij de weder ahoorieheschouwing van
het Neoonlvinizame” steedsconsequant
defslisch heefl geinlerpretlesrd. Zoo al
leen is &ijn kritick op Kuypers  homanisme’” ver-
kLiarbaar 23, Zoo alleen kan duidelijk worden, hel-
geom e Haitjpma van e Kuyper segl, dal hij ich
aansloot b de 17e eonwsche theologie om aan
gijn Kulluurherkersieningsideaal ge-
trouw te kunnen blliven Manr dat deze
deistische inberprotatie do juiste s, is od mel
da feiten in strijd en js door [ir Haitjema nergens
mangetoond, Wannesr hij dal bewijs uit de werken
viln [ir Kuyper en Ir Bavinek zou willen fovene,
mag van hem gevraagd worden, dat hij lenvelle
recht dov aan de plaaks, die de boleskenis
vanhol voortgaand work des Geozlos in

<hin thoologie heoft gelkregon, mict o8 van, misr

in onloamnkelilk verband med hon leer dor woder-
gaboorlett),

De verziehillen, die voor De Hailjema's boesel den
weg naatr de neocalvinislisclie” I:lllr'l.ﬂuq,;'lr' VEH AT
ren, zullen biijven, zoolang Dr Haitjema zijn Woord.
beschouwing J|:.-|r|rI1|:|:|I'I an goalang hil de magizsche
kracht van hiet Woord Gods; dal voor hem primair
{uctueal) het gepredikie Woord is, poogt o rijmen
met de Goreformeerde theologie. Zoolang zal Lij
Dr Kuyper wel blijven verwijten, dat hij ten on-
rechie het stadium wvan do prediking des Woords
in Eyn dogmotischo besimnimg verwasaeloosl &n lem

=) Waldonidorp, Heclt de Dordische Synimbe con hadero. ber-
vorming van moode® O. V., 1930, mig. 30,

5 De antilnnoatistische philosood Fuoyper™ swas volgess H.
gelf door et hamanisme aangetast. Fno zijn latere vereerders
nag; meer” (D, 201031 pas 25400

) Geegevona in It zgn. MNeocalvinieme, die san de dedstische
Isterpretatie der wedergebooriebesclouwing  weerstamd  bisden,

we oa. hij Bavinek. Gerel, Dopmatiek. IV, pag. 115 v}
Kayper E Voio [L page #0 vovoo Uit het Woard § Volmaakbaar=
heid cape 1V)  Het Werk van den Heiligen Geest, pag. 585 vov.
e andere paatsen, Hier Hgt ook het antwoord op de vraag
van Dr Waobldendorp nzar aanieidiing van de nleww's hosdanig
halen: . Maar waar BUjfL bder let werk van den Heiligen
Goest ™ (aangeh. arikel pag. 38Y, Vergellfk derelide vraag bif
B B&R. Zur Abwebr, pag, 12

In zijn artike| Hichting-tegensteibngen in bet Protestamtiome™
(0. E V. 1982) heeft Dr Haitjema één dier tegenstellingen
aldus weergegewvett! | Shabmetl 0 (edercn menscht van oatire de
vonk van het hoozere leven pd, dat ‘2z alechis behoeft to
worndon aangeblazen om  een brand  van  yromoboid fe  doen
ondataan, — of ml die vonk door Gods Bizondere genade’ in Zifn
bizgomdere Openbaring in den mensch eert mocten worden ge-
egdd, zal er speake kunmnen Lomen van een leven met God ¥ Dese
beetilipraal kond merkwanrdig dicht in de nabijheid van e
van e Kuyper, waartegen Dr Haitfema slch menkgmanl heeft
gkl My, her beelid vam et emlend

TR

oen individualist en spivitaalist blijven nosmen.
Mel is noodig, zegt Haigema, het legenwoordige
Hollindsehe Neocalvinizme voortdurend tot Calvijn
lerug b rocpen. Dat dit werkslijk eon nane Calvin
herngroepen i poweost, {5 ons (ol nog 00 nicl
duldelijk geworden ). We gelooven, dat dadr meer
voor noelic s
"y In verbam] met de door De Haitjema gemeinoteerde vers
houding tusschen geloof en wedergehoarte, heelt [ Lo v d
Zawlen i de Gron, Kerkbede™ [me Persschouw Relorm., 1le
itk pag. 3VH) lerecht peweeen of een wonnd van Calviin i
dicos: Institotie, (zie vertaling D Skeow, Deel 3, A
wiarin Calviin segt, dat de apostel, waitneer bij et ::fmr ot
het beginsel des gebools maukt, abechis bet gewoue leleid en
belimer bescheijit, dap FIj blj bet roepen der sgppén plecgt on
pcht ie bemen, maar Hem geom voorids regel sielt on
Calyvijn spreckt den van de mmerlijks vorlichting dey Geeatea,
zonder  tnsschenkomst der prediking”. et gang er nict om de
kwestie opote lossen met hl:'l Calvipcitant, mmar wel blijkt fier,
dat het terugrospen naar Calvijn, saarvan Dy H
zulk een pomakkeliiee bezigheid @ Vel nog H. HBavimck,
g en Wedergehoorte, 190, pg 70 én Kuwper Het
Werk van den Helligen Geest, pag. 4900 vov.
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Opvoeding.

Todan Davild st ::[]1& Broeders sprall, sk, Do
lowam ile kampvechter op: 2if nanm was Goliath,
e Fillstijn van Gatly, en bl pprak achicreenrel-
getw die woarden; en Daxid hoorde ze:

1 Hammed 17:2%

Golinths verschiining is cen middel in dis Jand
Gods geweesl om Dayvid op te voeden 1ot koning.

W zijn snlving waoa, in de slille der bergweido,
onder inwerking van den Gepst des Heeren, bij
David het gelool en de heilige bezioling géwassen.
Do kracht van zijne zalving had zich voorigezel.
Hot koninkljke was in hem geboren en gegroekd ;
hiel wachite slechis op den van God beschikten lipl
om nan den dag te treden,

En die tjd komt

Het i5s i den sicgd  fosschen [smafl on de
Filistijnen. Schipbaar evallig verselijnt David in
kot leger, deor zin vader gezonden om nmir fen
wilstand van zijme broeders bo veagen. Doch indoer-
dand is het de Gieest Gods, de Geest van den Chris-
fus in David, die hem dajil. En daar komt liel
oogenblik, waarin do koninklijks ijver vour don
Noom des Heeren in hem oniviomt, on de konink-
lijke opoffering voor #ijn volk in bem dpl

Want  wanmesr s Lel, dal David naar voren
treedt 7

Het is, als Goliath uwitgant om den Heere o
lnsteren. Niel om Snuls beloflen, maar omdal doe
glins van Gods Nanm in het geding is, — didrom
gal David sbrijden.

e Heere hooft hot #=31f zoo gelsid. Hip hesft
David danr gebracht, en hem de vloektanl van den
vorwinlon Filistijn doen hooren, opdal in sijne ziel
de heilige verontwaardiging zon gewskl worden,
o de heldenmos] voor den Heere zou doorbme
ken, Golinth §s een instrument in Gods hoand om
in Bavid den strijilor voor Gods eer wakher Lo
roepon o b doon uittreden. Inist in zijne vijond
schap legen God meel (Golialh dienen om den
koning van lsmél op to voaden, die later der
Filistijnen machl zal knakkes

w -
L

Met deze pedachis zim wi midden in den hai-
ligen strijd, waarin elke Christen betrokken wordt.
Immers is hij ot koning gezalfd, om mel ecne
vrije #n gosde conscientia in dit leven legen do
zonde oo den duivel te strijden. En lot dit koning-
schap voedt de Heere de zijnen op. Ook door
hen tegenover de zonde te plastsen. De zonde,
— hoowel tegen God pericht, — s eon mliddel
in Zijne hand om ons als heilige strijders te doen
uitkomen, Overal on telkons weer voert de Heers
ens fegenover den hoon, Zijn Naam aangedaan,
tenoindes b ons de edelste verontwaardiging en do
keuge voor Zime eor o vorwekken, on ong op
le vorden voor ons kominkiyk ambt,

Wi mogen deze bedooling, hoowel van vorre on
met eerbiod, ook in onzen grodten Koning zelven
zlon, In Chrislus moest Gdk hel Koninggunbi tot
ontwikkeling en vijpheid komen: En dat dost de
Heilige Goeal pls Hij Jegus in de woestijn leidt,
om- verzocht to wnr&m vin den duivel. Chrisins
wordt den waren Goliath (egomosl gedreven, opdal
ook im Hem, — immers, als Zoon wvan Dovid,
wiarachbiy mengch, — hiol strijdend  Koningschap
zon opkomen,

e Sehrifl peaft ons  derhalve hisr eon eigen.
aardi blik op den geestolijken steijd van hot
Eaninkrijk Gods, en van hen die in dat Koninkrijk
leven, De zonde, de onbeering en miskenning van
(ivl, — hel wordd ons alles geboden als nam.
leiding en prikkel om er op e kKomesn,
fooals de ellnde in de woereld or fiel moest !&iﬂﬂ:,
maar, — 0 oz or iz — door God pebrukt
wordl om de dnuidm van barmbartigheid en leldo
bij ons op te wekken; — zoo behoorde de zonde
of niet L& zijin, manr, nu ze or nisllonin s, lnal
God hoar optreden als. sen Golinth voor Dovid, als

——

-

eonJewnde wneht tegenover ons, opdat wij ols
atrggnrn dés Hewran begen hnar zouden nitkomen.
die: macht ‘zien wo overal. Ze iz in ons
binnenshe ooz is builen ons, Op elk lovmsgobio
betreedl 2o de viekie van deze aarde tﬁs der
macht van duivel en zonde en leugen; om den
Nnam en hel mechl on de cor onzes Gods: e wedn-
stoan. Soms grol, gelijk o den mond van Golinth;
soms verfund en verholen en nounweljks e oon-
derkennen; maar altijyl roepl de Heere door hot
verselijnen vin het kwamd oos op om er
v atrijien in ong koninklijk ambt onder Christus,

Het zwhirsl is die kamp in ons eigen hark. Want
daar i het de sbeipl tegon onszélven, Fu nied
alleen willen wi] onsgelven sparen, mone wij zijn
ok oo blingd voor de onhedlige mochten, die in ons
elgen binnenste optredon. Ach, diezelfidé menschen,
die gos fier tegen de wereld rondom  stripden,
— hoe weinig koninklifk zijn ze vaak tegenover
gichgelven, En hoeseer hebben  wii  noodig, dal
e Heilige Gepat ons den Golinth  aanwijst van
oiis. eigen verdorven ik, en ons legen dien peus
il strjdvinkte  indrgft.  Daarom; — zullen  wij
koningen 2iju, dan hebbon wij .,nutﬂuk_kiuﬁ" nivinlig,
en gleeds  dieper gonnde ontdekking, Wij mosten,
ils David, den vijnnd Gods zien et zijus woorden
hooren, Do Heers wijst ong de zonde aon ool
gelégenheid en aanleiding tol de worsleling er
tegon, Hij wil het koningsehap in ons onlwikkelon;
dagrom opeal Hij onze oogen voor onze Dooze
neigingen, onze cigenwillicheid, zelflields en hoog
moed ; oo Hij wil, dat wij als strijders Gods daar-
tegen gallen ingann.

oo woedt Hip ons op ol een koninklijk pries
terdom.

Wal 5 hel dan een Golinth, dien we onlmoaten;
en die, hoo dichler ons oog hem nadert, des i
meer ons onlzel door zijne krichl en mtenru:;ling.
En wij zijn van opgzelven alegod zwak, dab wij
niel ven- oogenblik kunnen bestann. Maar dan most
Juial daardoor het koninklijke in ons grosien door
e geloofsgemeonschap mel Christus, en  het
vorslelijk. woord van David onge kracht zgn: —
S kom tot uw o in den nasm des Heereno der
heirschnren ",
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Persoontijk woord,

Hot ] mij vergund, longs dozen weg miji dank
ik e spreken, alleresrst aan mijn mederedacleuren,
voor de vriendelijke wifze, wanrop zj verledon week
mij ,in eigen huis” hebben be- on nmﬁfspmhm,
i niel miimder voor de mooite die 23§ @ t
hebhon, om do zaken van .Da Deformatie” en de
reduclioneele ﬂ[ll‘l"l!illillll'l]lﬂﬂi'l! b wvoerar ook dn
gooverre min tijdelijke afwezigheid daprvoor ar
beidsverswaring achiep. Ook den Heor Uilgover
moge ik in dese dankbotniging betrekken. Voorts
mipe ik, wonder in veelheid van woonden e valln,
nan allen, die mij in dege dogen op eenigerlel wijze
van hun Imlnngﬁtullilqimhlijk gaven, daarvoot mij
groate erkontelijkheid betuigen, Br zijn in die brie
von dingen gegopd, die mij grooter blijdschap gaven
dan een promotio woll ooil doen kan. Se gavon een
gevoel van gemeenschap, en dan van kerk-genieen-
gehiap, ddal ejker is dan menig ander.

In de pers, en ook in r!urmslp-nnd{-ulin is fer
sprake gekomen de vrar‘uf, waarmm hel huiteniand
visr hel afloopen van den Instslen academischen
'wugk door mil gekozen s, De ons allen bekendo
Wekker-redacteur, die zich e mosilijk mel interne
en te gemakkelijk met externe aangelegenhedon
bemmooit, hecfl | ontdekt’, dal achier gevallon als
bot mijne de opleidings-strjd™ zoun zitten. 1k kan
aover zulk ten conjeclour mijn sehouders ophinlen
vierder Lreng ik hel dezen keer heusch niet Owve-
rigens is hel mij miel duidelijk, waarom llians po-
bligk besproken wordl, wat long véir dezen ook
door inderen, ook door een familielid van fen
matiw et hqj do V. 1. betrokkenen, zonder pors-
kommmentaren geschied ig; verder kan [k over dese
aangelogenheid ol in hizonderheden treden; nan
wkﬂfr’ﬁwgmmmn der V. U. heb ik reeds ling
F(*lﬂﬂﬂn precies gezepd, welke persoonlijke redenen
Ik voor mijn kenze bnd, Z4 sullen welen, dal ik over
die-zank m L openboar niels geggen kan. En tevens,
dot deze nongelegenhioid niels o maken hoefl mel
eenige kweslie van prmeipe of goo. Al wal ten dezo
gelantasvend wonll, j8 geen duil meer wannd, dan
enkelp andere booze fmntasietn, waaraan enkelo
cwanrheidsprokers hun blijkbanr niet overbezetion
tijd wormorst hehbon.

K 3

Niswwe fantssisfn.

In hei jongste artikel van den hoogleernar Dr H.
Viescher, komen Inznle sijn bekende critiel op de Gors.
formurde Kerhon nicuws fantasiesn het woord nemen
(mon herinoere zich wat over de NCEV, geregl s,
sle verloden week), Wa liens

et iz een zeer merkwanrdip vorselijnsel, dal hat
afscheidingsproces, in 18234 bagonoen, in 168868 her-
honewd en in JHOE in ddue bedding ssamgeviosid, in de
Inntste dertig jaren gobool andere wegen volgt. Wio
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