
aich van de Herv. Kerk afscheidden, sloten zich sinds 
vele jaren niet meer aan bij de Gereformeerde Kerken. 
Be enkelen, die zulks deden, hadden daarvoor zeker 
geheel andere motieven. Over het geheel kan met ze
kerheid gezegd, dat de toevloeiing tot de Gerefor
meerde Kerken vrijwel geheel stilstaat. De Gerefor
meerde Kerken zijn geworden als het afgesloten 
meertje waarin nog vele mooie en smaakvolle visschen 
kunnen tieren, maar een stroom gaat er niet meer 
door. De oevers wijken niet meer terug. 
Dit moet dan dienen ter inleiding van de bewering 

van den hoogleeraar, dat ,.al deze menschen", die voor 
de oogen des professors in Utrecht de Hervomrde Kerk 
verlaten hebben, er niet aan dachten, de Gereformeerde 
Kerken te zoeken, doch zich gaven aan de Chr.-Gere-
formeerde Kerk of wel aan de („Kersteniaansche") 
„Gereformeerde Gemeenten". Hetgeen dan een bewijs 
heeten moet tegen de Gereformeerde Kerken. Waarom 
gaan „al deze menschen" nu niet naar de Gerefor
meerde Kerk? „De vraag stellen is haar beantwoorden", 
zegt de hoogleeraar; een spreekwijze, die helaas zoo 
vaak dienen moet om onjuiste beweringen te blanketten 
met crême-de-perspicuité. 

Maar mij vei-wondert zulk doordraven weer. 
Ik heb gedurende vele jaren reeds week aan week 

een groot stel Gereformeerde Kerkbodes plus Christelijk-
Gereformeerde bladen ontvangen, en herhaaldelijk ook 
het kerknieuws daarin gevolgd. Ik geloof op grond 
van deze waarnemingen te mogen zeggen, dat 
althans wat de Chr.-Gereformeerde Kei'k betreft (de pers 
der Gereformeerde Gemeenten, richting Ds Kersten, geeft 
geen gedetailleerd kerknieuws) men heel andere vei--
klaringen moet zoeken voor den aanwas der Chr.-Gere
formeerde Kerk, voor zoover daarvan sprake 
i s (in veel gemeenten is van aanwas geen of zeer weinig 
sprake, als men maar verder kijkt dan de plaats, waar 
Prof. V. toevallig waargenomen heeft). Ik beweer, op 
grond van wat ik las, dat het „overkomen uit andere 
kerkformaties" aaii de Gereformeerde Kerken veel en 
veel meer leden toegebracht heeft, dan aan de Chr.-
Gereformeerde Kerk en andere kerkformaties. Als Prof. 
Visscher nu eens minder „hollen", en wat meer rust 
nemen wilde, zou ik desnoods hem dat statistisch be
wijzen kunnen; maar zonder uitdrukkelijk verzoek zijner
zijds (waarop ik niet reken) zal ik mijn tijd er niet aan 
vermorsen. 

Maar bovendien: wat zegt dit nu? 
Toegegeven, dat er „veel" menschen zijn, die, als ze 

de Hervormde Kerk verlaten, er geen oogenblik aan 
denken, de Gereformeerde Kerken te zoeken, wat zegt 
dit? Is de schare souverein geworden? Is de opvoeding, 
die deze lieden in het raam der tegenwoordige partij-
groepeering binnen de Hervormde Kerk tevoren ont
vingen, zóó zuiver geweest, dat de keus, die zij tegen 
Prof. Visscher's Kerk doen, eens Professors geest docu
ment wordt voor een de gangen der zuivere waarheid 
en waarneming nagaand artikel? 

Laat onzerzijds nu ook eens mogen gezegd worden, 
hoe wij de dingen zien. 

Ver te zoeken hoeven we niet; want de hoog
leeraar heeft zelf al de goede richting gewezen: hij 
heeft erop gewezen, dat de door hem bedoelden öt naar 
de ehr.-Gereformeerde Kerk óf naar de groep-Kerstcn 
trekken (van andere fonnaties zwijgen we nu maar). 

Dat DIT dilemma dezen menschen als dwingend voor 
den geest staat, is voor de Chr.-Gereforaieerde Kerk al 
even weinig vleiend als voor de voormalige opvoe
ders van deze verlaters van de Hervormde Kerk. Ze 
zijn groot geworden in een kerkelijk instituut, dat, 'niet 
door de academische ontwikkeling zijner predikanten, 
maar door het daaraan klevende gebrek (in betrekking 
tot de dogmatiek) eenerzijds, en door de ellendige partij-
groepeering met onwezenlijke partij kenmerken (o n-
d a n k s hun academische ontwikkeling dus) ander
zijds, het preeken en schrijven van vele predikanten 
gemaakt heeft tot een geestes-uiting, waarvoor — ge
lukkig — in de Gereformeerde Kerken geen plaats 
meer is. 

Ik lees meditaties, ik hoor verzuchtingen, ik consta
teer een cirkeling binnen zeker problemgnkringetje 
in een deel van de grootere en kleinere ortho-
doxistische partij-pers binnen de Hervormde Kerk, 
waarvoor ik in onze pers geen plaats meer vind, omdat 
we daarvoor, hoe pedant dat ook wel door Prof. V. zal 
gevonden worden, te wetenschappelijk ontwikkeld en te 
nuchter en te natuurlijk zijn geworden. Het is geen 
wonder, dat predikanten in de Herv. Kerk, voorzoover 
zij door de partijgroepeering een eenzijdigen kant 
uitgedreven worden, zich van anderen onderscheiden 
gaan op een wijze, die met de natuurlijke vorm
geving aan eigen positief karakter niets 
te maken heeft. Reeds vroeger („Kerktaal en Le
ven") wees ik op frappante mismakingen van „tale Ka-
naans" (in kwaden zin) juist bij preeken van den Geref. 
Bond. Ik geef toe, dat hierin verbetering gekomen ia, 
maar de verbetering is nog niet een bekeering uit den 
wortel geworden. Wat ik nu nog lees, zoowel in de stich
telijke stukken van „De Waarheidsvriend", nu en dan, 
als ook in verschillende Zondagsboden van geref. rich
ting, is herhaaldelijk van dien aard, dat ik verwondering 
niet alleen bij mijzelf constateer, maar ook veronderstel 
bij.... andere schrijvers in ditzelfde orgaan. Is het dan 
wonder, dat eenvoudige menschen, die zóó opgevoed 
zijn, en die daarenboven door penvoerders en woordvoer
ders van gelijke luimigheid en detailleeringloosheid als 
Prof. Visscher is, gewend zijn aan een algemeene, maar 
steeds vage klagerij, tegen de Geref. Kerken, vanzelf 
trekken naar een groepje, waar ze zich „thuis" wanen: 
Chr. Geref. of: Kersteniaansch? De „z i e 1 s b e h o e f-
ten" worden er beter bevredigd, zegt Prof. V.; wij, 
die de geref. ontwikkeling bij ons kunnen doortrekken 
langs natuurlijken weg (zonder kunstmatige „partij-
konmerkjes" en zonder negativistische zelfhandhavings-
krampen ten aanzien van bepaalde stokpsiardjes der Ne-
derlandsche volkskrakeelen), wij zien het anders: wij 
gelooven, dat er ginds meer naar den mond gepraat 
wordt, dat verscheiden dominees er minder natuur
lijk de waarheid durven zeggen op bepaalde voor de 
volkswaardeering critieke puntjes, dat er ginds vaker voor 
waarheid van den Heere God wordt uitgegeven wat dood
gewoon mensohelijk onverstand is. De Geref. Kerken zijn 
niet populair, omdat ze te eerlijk of te ontwikkeld zijn. 

in vergelijking namelijk met in aanmerking komende 
groepen. Ik weet, dat men deze zinnetjes schrikkelijk 
pedant vinden zal; ik weet ook, dat ik, om andere 
dingen mijzelf aanklagend voor God, tóch met een rus
tig hart God durf danken, dat men bü ons de schare 
niet meer de nonsens voorzet, die elders als het summum 
der stichtelijkheid de ronde doet, zoolang het tenmin
ste om het negativisme nog duurt. 

De tegenstellingen zijn te onzuiver, en de ontwikke
ling is daar, waar men het van kunstmatige partij-ken-
merkjes hebben moet, te onnatuurlijk, dan dat het ge
drag van een gedeelte der pupillen van groepspredikan-
ten in de Herv. Kerk tot een opgericht teeken der waar-
lieid geproclameerd zou mogen worden. 

Hiermee zeg ik niets ten nadeele van de Hen'. Kerk 
(eventueel citaat uit dit artikel neme ook dezen volzin 
op), want ik weet, dat in de Herv. Kerk zelf tegen wan-
staltigheden als ik hier bedoel een groeiend verzet van 
eerlijke geesten is. 

En overigens heb ik prof. V. te zeggen: dat, wat in de 
Herv. gemeente van het u niet onbekende Delft onder uw 
eigen leerlingen (volk en predikanten) geschied is en 
geschiedt, velen naar de Kersten-groep drijft, verbaast 
me niets. Maar juist daar kreeg de Chr. Geref. Kerk geen 
lucht, juist daar kreeg de Geref Kerk vele overgangen 
uit de Herv. Kerk, juist daar zouden we u vriendelijk 
willen noodigen tot vergelijking van de waarde der in-
dividueele overgangen, juist daar wordt duidelijk, dat 
een jarenlang bederf van door en door onnatuurlijke 
„ontwikkeling" der partijgroepeering in de Herv. Kerk 
de tegenstelling niet doet zijn: Gereformeerd of Chr. Ge
reformeerd, doch Gereformeerd of Kersteniaansch. 

Dit verwondert ons niet. De Chr. Geref. Kerk heeft 
nu eenmaal niets eigens; zij hinkt naar twee zijden. En 
wat de Kerstengroep betreft: indien de hoogleei-aar Vis
scher nu heusch beweren wil, dat daar medicijn is 
tegen de Geref. Kerken en de Herv. Kerk en haar een
zijdigheid of gebrek, dan herhalen wij, met prof. Gros
heide: wie zoo ziet, die heeft ons vertrouwen inzake zijn 
rustige waarnemingsmogelijkheid niet meer. 

Trouwens: waar moet men voor de Kersten-mentaliteit 
het meest zich schrap zetten? In de kringen van prof. 
Visscher (kerkelijk) en in die van de Chr. Geref. Kerk. 
En hoe teekenen de pro- en contra-groepeeringen zich 
hier af? Naar den maatstaf van: ontwikkeling of ge-
brok aan ontwikkeling. 

De politicus Visscher schijnt niet te zien, dat de 
Kersten-„theologie", och arme, slechts hen „naar de ziel 
bevredigt", die geestelijk óók in andere opzichten mis-
groeid zijn, Dat vlak voor de verkiezingen, deze hoog
leeraar zulke „lijnen" trekt op zóó losse gronden, ver
baast ons zoowel als wij een hoogleeraar als een A.-R: 
politicus in hem ons herinneren. En het bevestigt ons in 
de overtuiging, dat Prof. V.'s critiek eerder uit momen-
teele zielsbewegingen dan uit gerijpt inzicht ontspruit. 

K. S. 

De voorgestelde Gezangen. 
I. 

De deputaten, die door de Synode van Arnhem 
benoemd werden voor de uitbreiding van den 
bundel „Eenig© Gezangen", hebben in hmi rap
port ook enkele klassiek© liederen opgenomen. 

Zelfs nog meer dan men bij een vluchtig© ken
nisneming van hun bimdel denken zou. 

Boven de Vide aldeeling zetten zij als opschrift: 
Enkel© klassieke liederen. Maar daaruit moet men 
niet afleiden, dat er bij de gezangen, die zij voor 
de feestdagen en de lijdensweken voorstellen, geen 
klassieke zouden zijn. 

Het lied: „O hoofd, bedekt met wonden", dat een 
weergave is van het Salve caput cruentatum van 
Bernhard van Clairvaux, kan toch zeker klassiek 
genoemd worden. Evenzoo het eerste der gezangen, 
die zij voor het Pinksterfeest voorstellen, dat een 
bewerking is van.het Veni Creatoi Spiritus. Kan 
ook Paul Gerhard's „Hoe zal ik U ontvangen?" 
niet een klassiek lied he©ten? En als het gezang 
van Scharp: „Alle roem is uitgesloten", klassiek 
is, dan toch zeker evenzeer zijn „Is dat, is dat 
mijn Koning?" 

Het is, naar het mij voorkomt, een goede ge^ 
dachte van deputaten geweest, ook uit den schat 
der klassiek© kerkliederen ©en keuze te doen. 

Voornamelijk denk ik hier aan het Te Deum en 
het Veni Creator. 

Het verheugt mij, dat deze liederen ook voor 
onze kerken woeden voorgesteld. Hoeveel eeuwen 
zijn z© reeds door de Christelijk© kerk gezongen! 
Het Te Deum dateert uit het laatst der vierde 
eeuw en het Veni CreatOT is in de achtste eeuw 
ontstaan. En ze hebben zich niet alleen gehand
haafd in de Roomsche klerk, maar worden in ver
schillende vertakkingen der Christelijke kerk in 
den eeredienst aangeheven. 

Nu vormen onze Gereformeerde Kerken toch 
ook een voortzetting van de oude Christelijke kerk 
en zijn ze een© der openbaringen — en de meest 
zuivere openbaring — van het lichaam van Chris
tus, van de heilige algemeene Christelijke kerk. Het 
heeft op mij altoos den indruk gemaakt, dat wij 
door zulke oude en nog alom gebruikt© liederen 
van den eeredienst uit te fluiten, ons separee^ren 
van de historie der kerk van Christus en van de 
thans Éestaande openbaringen der kerk. Ons van 
die historie en van het geheel der kerk separeeren, 
terwijl dit nergens voor noodig is. 

Het kan plicht zijn zich los te maken van de 
g©schiedenis en in het geheel der Christelijke kerk 
©en geïsoleerde positie in te nemen. In de histo
rische ontwikkeling der kerk hebben dwaling en 
zonde haar werkingen uitgeoefend en zelfs een 
groot© macht verkregen. Tal van dingen dan ook, 
die in die historie opkwamen, zijn en worden 
door ons verworpen. ,Wij erkennen, dat wij over 

•f^^^ 187 
deze geschiedenis het oordeel van Gods Woord 
moeten laten gaan en wat voor dat Woord niet 
bestaan kan, hebben ,uit te zuiveren. En al moéten 
we dan nog zooveel van het historisch gewordene 
op zij zetten en al wordt onze positie in het ©en 
of ander opzicht dan nog zoo geïsoleerd, we mogen 
geen oogenblik aarzelen. Breuk met het verleden 
en isolement in het heden kunnen roeping zijn 
en ze zijn roeping, wanneer ze door Gods Woord 
worden geboden. 

Maar deze klassieke liederen kunnen toch be
zwaarlijk gerekend worden tot het verkeerde, dat 
in de geschiedenis der kerk is opgetreden ©n waar 
we ons van moeten losmaken. De inhoud is over
eenkomstig de Heilige Schrift en dat ze, al is 
de inhoud Schriftuurlijk, toch in den eeredienst 
niet zouden mogen gezongen worden, is nog niet 
aangetoond en kan ook moeilijk aangetoond worden. 
W:at reden is ©r dan om ze prijs te geven? Moeten 
we niet veeleer deze schoone en met recht beroemd 
geworden liederen met dankbaarheid voor onzen 
eeredienst aanvaarden? Zijn ze geen gaven Gods 
aan Zijn Sion? 

Wanneer we dat doen, dan komt ook in het 
zingen der gemeente in den eeredienst onze een
heid uit met de kerk der eeuwen en de., eenheid, 
die er, bij alle verschil, tusschen ons en de andere 
openbaringen der algemeene Christelijke k©rk be
staat. Dat vind ik een mooie en bezielende ge
dachte. Ook in den zang tot ©ere van God en van 
Zijn Christus treedt dan de catholiciteit van Chris
tendom en kerk, die wij gelooven en belijden, aan 
het Mcht. 

Nu zal deze of gene de opmerking maken, 
dat ook in het zingen der psalmen onze eenheid 
met de kerk van het verleden tot openbaring komt. 
IK ben het met deze opmerkiiig natuurlijk eens. 
In het gebruiken der psalmen blijkt onze eenheid 
niet alleen met de kerk van den Nieuwen Dag, maar 
zelfs met die van het Oude Testament. 

Als wij echter de heerlijke liederen, die' in de 
kerk der Nieuwe 'Bedeeling zijn geboren en die 
in haar eeredienst ©en plaats hebben gekregen, 
niet buiten den zang der gemeente stellen, maar 
daarin opnemen, komt daardoor nog meer onze 
eenheid uit met de kerk van het Nieuwe Verbond. 

In verband met het gezegde wijs ik er nog 
op, dat onze kerken reeds een klassiek lied heb
ben opgenomen. Bei Avondzang dateert uit de oud© 
Christelijke kerk. Hij is ©en navolging van een 
avondlied van Ambrosius. 

Ik denk echter niet alleen aaii het Te Deum 
en het Veni 'Creator, maar ook' aan het: „Een 
vaste burcht". 

Het is niet zoo oud als de beide andere, die ik 
noemde. En het gehraik er van beperkt zich tot.d© 
kerk der Reformatie. Maar dit lied van Luther 
is het klassieke lied van het Protestantisme ge
worden en als wij het konden invoeren, zouden wij 
daardoor den band laten spreken, die ons aan 
de Reformatie en aan d© kerken, die uit de Hervor
ming zijn voortgekomen, verbindt. 

Het is mijn doel in deze artikelen eerst iets ie 
zeggen over het Te Deum, daarna over het Veni 
Creator en eindelijk nog eenige opmerkingen over 
de voorgestelde gezangen te maken. 

I. THIJS. 

lUITtfTPOUTIEKEFi 
lËNiOCIALElEVENi 

Het kapitaal en onsidagelijksch lirooü. 

I. 

Cads groote werken In ons economlscb leven 
en bet kapitaal. 

Op dit moment, lezer, dat u met dit artikel be
gint, moet u eens denken aan al die menschen, 
die zich in uw naast© omgeving — in dorp of 
stad — bevinden. Van al die duizenden rondom 
u, die in trams of auto's, in winkels of in huis, of 
ook op hun ziekbed, zich bevinden, gaat de adem 
als bij u. De Heilige Schrift zegt, dat God nu óók 
al die Nederlanders den adem in de neusgaten 
geeft en dat Hij hun ook kleeding en voedsel en 
de plaats hunner woning beschikte. 

Dat is maar niet een vroom praatje — neen het 
is het meest zakelijke antwoord dat iemand geven 
kan op de vraag: hoe komt u aan dat huis, hoe 
komt a aan voedsel en kleeding? 

Als we 's avonds in Amsterdam in de tram zitten 
en we zien dien wir-war van lichtjes en van men
schen in dat groot© menschen-mierennest, dan dui
zelt het ons bij de gedachte aan wat daar wordt 
geleefd en geleden. 

Niemand komt dan op de idee om aan al deze 
menschen te vragen naar hun vermogen en naar 
hun bedrijf en naar de middelen van bestaan. Een 
beschrijving te geven van den ecoaiomischen toe-
staiid van de bewoners van één straat maar... dat 
zou verre onze krachten te boven gaan. 

En vraag er een Amsterdammer niet naar of 
hij het economisch bestaan van zijn m©de-Amst©r-
damm©rs eens wil uit©©nz©tten — zooals men op 
een dorpje iemands bezit en uitgaven en inkom-



188 
sten wel pleegt te bepraten en te berekenen — 
v/ant hij zal u zeggen: ik ken niet eens al de 
straten van Amsterdam, ik ken ook niet eens mijn 
bovenbuurman ... wat gaan mij ook die p e r -
soon lijk e economische gegevens van die duizen
den aan. Onze kennis is beperkt ook op econo
misch terrein en we moeten ons in die dingen 
beperken tot menschen, die ons op een of andere 
manier nader komen te staan op economisch 
gebied. 

Maar ook de menschen op de dorpjes zouden nog 
raar opkijken, als ze eens precies haarfijn en weten
schappelijk dat wondere economische leven van 
ieder mensch van hun doirpje moesten beschrijven. 
Laat ze maar eens beginnen met voor ieder een 
balans op te maken van de laatste tien jaren. Wat 
een gecijfer zou dat geven! En zelfs de personen 
in kwestie zouden lang niet allen de gegevens 
kunnen verstrekken — terwijl niemand alle ge
gevens van zijn economische leven zou kunnen 
opgeven. En toch hebben ze de laatste tien jaar 
geld ontvangen en uitgegeven, ze hebben gegeten 
en gedronken, ze waren gekleed en betaalden huis
huur. Van dag tot dag hebben ze dat alles ont
vangen en straks is er niemand, die het meer kan 
narekenen. Stel eens, dat een Vader en Moeder, 
die vijf kinderen hebben, eens gaan berekenen wat 
deze zeven menschen aan economische goederen 
nog zullen moeten ontvangen in hun leven. Stel
len we het gemiddelde bedrag voor dagelijksch 
onderhoud op slechts 50 cent per persoon. Dan 
krijgen we bijv. deze berekening : 

Vader leeft nog zeg 40 jaar: is 40 X ƒ 182,50 = ƒ 7300 
„ 20 X„ 182,50 = ,, 3650 
„ 60 X „ 182,50 = „ 10950 
„ 30 X„ 182,50 = ,, 5475 
„ 40 X„ 182,50 = ,, 7300 
„ 20 X„ 182,50 = ,, 3650 
„ 40 X„ 182,50 = ,, 7300 

Totaal ƒ45625 

Moeder „ „ „ 20 
Van de kinderen A 60 

B 30 
C 40 
D 20 
E 40 

Dat is dus bijna 50.000 gulden noodig! Wanneer 
deze ouders arbeidersmenschen zijn, dan plegen 
ze niet zulke berekeningen te maken. Zij leven bij 
den dag — en hun kinderen moeten ook maar 
door arbeid hun brood verdienen. 

Maar wanneer de menschen een kapitaaltje (ver-
mogentje) hebben — en vijf kinderen — dan dur
ven ze wel eens zoo te rekenen alsof hun kindei-
ren van hun kapitaaltje moesten onderhouden wor
den. Als gegoede menschen rekenen ze wel één 
gulden per dag. En dan schrikken ze van die som, 
dan wordt het honderdduizend gulden! Waar moet 
dat vandaan komen. O wee als ze dan van Heer 
Mammon hun levensonderhoud in het economische 
verwachten. Dan gaan ze dezen harden heer die
nen en dan gaan ze grooteren voorraad verzame
len voor vele jaren... ©venals de rijke dwaas. 
Maar de Heere Jezus verhaalde die gelijkenis om 
Zijn discipelen te leeren, dat 'het „niet in den 
overvloed" (het kapitaaltje) gelegen is, dat 
iemand leeft uit zijn goederen. 

Werkelijk, het zou er maar duister uitzien als 
ieder mensch moest bestaan van zijn „kapitaaltje". 

POPlMHl-MIfN-"^^ 
CnAÏ>PEtME5aim5EM 

De nieuwe organisatie van iiet Roomsche Jeugdwerk. 
II. 

Het Patronaat (De K. J. G). 
„Wij hebben voorgeschreven, dat er voor alle 

jongens van 12—17 jaar in de parochie één paro
chiale jeugdvereeniging wordt gesticht, die den 
naam draagt van K. J. C. dat is: Katholieke Jon
gens Centrale." 

Aldus vangt de Aartsbisschop zijn Augustus-
boodschap aan. 

Zoo op het oog schijnt het alsof hier een nieuwe 
organisatie wordt gesticht. Toch is dit niet het 
geval. De K. J. C. is de voortzetting van het z.g. 
Jongenspatronaat. 

Deze instelling dateert van 1902. Toen hield 
mgr. Callier, destijds Vic. G-en. van het Bisdom 
Haarlem te Alkmaar een rede over: De zorg voor 
de schoolvrije jeugd. De op dezen Katholiekendag 
gehouden rede sloeg in. Allerwegen werden in het 
Bisdom patronaten opgericht, waarin de jeugd 
boven 12 jaar bijeengebracht werd. In 1903 kregen 
ook in het Aartsbisdom Utrecht de Patronaten 
vasten voet, terwijl op den Hehnondschen Katho
liekendag in 1905 uitsluitend over de Patroaiaten 
gehandeld werd. En in datzelfde jaar gaf Paus 
Pius X over dit werk zijn Apostolischen zegen, 
schrijvende: „Wij prijzen het werk der Patronaten 
ten zeerste aan, als een voor deze tijden nood
zakelijk middel om het geloof en de godsvructit 
in de harten der jongeren te bewaren "en te var-
meerderen". Inmiddels was in 1904 het eigen tijd
schrift „Het Patronaat" verschenen. Naast dit Lei
dersblad verscheen in 1909 ©en gemeenschappelijk 
Jeugdblad „De Jonge Wacht", dat in 1931 een 

^,oplaag van '15000 ex. had. i) 
'" Wat beoogde nu het Patronaatswerk ? Gtelijk de 
fiPaus reeds aangaf ging het om het bewaren 

Niet dat opgespaarde geld is de ondei'houdêr van 
ons leven, maar de Heere. 

En de Allerhoogste doet dat door middel van 
de bedrijven en de Iconen en de inkomsten van 
handel en industrie — en' van landbouw, veeteelt, 
visscherij, tuinbouw, ja op duizenderlei wijze. Zeer 
weinige menschen leven van hun kapitaaltje — 
millioenen leven van kleine bedrijfjes en van ar
beid in eigen bestaan of in loondienst. 

Van al dat loopende geld, van al die verhandelde 
waar, van al die zelfgekweekte levensmiddelen 
onderhoudt God de millioenen in Nederland. 

De wetenschap, die dit groote werk Gods in 
concreto wil gaan onderzoeken, zal spoedig er
kennen, dat Gods werken zeer groot zijn, dat 
geen mensch dat alles met zijn verstand kan be
vatten. 

En wat is Nederlands bevolking dan nog bij die 
millioenen Duitschers, Engelschen en Franschen? 

Denk u vanavond daarginds in het Wjesten — 
waar de zon wegzonk om boven Amerika te schij
nen — denk u daar de millioenen die nu middag 
hebben — wat een menschen in 'New-York. 

En zie dan naar het Verre Oosten waar al die 
Chineezen (één vijfde deel der gansche mensch-
heid) en de millioenen Indiërs in diepe nachtrust 
liggen. . , 

En allen leven, allen hebben hun adem in de 
neusgaten — allen hebben meer of minder voed
sel en kleeding en woning gehad vandaag. Met 'den 
rondgang der middagzon over den aardbol heeft 
vandaag de gansche menschheid achtereenvolgens 
het middagmaal gebruikt. 

Hoe kwamen zij daar aan? 
Ook in het economische is het toch wel duide

lijk, dat de mensch niet kan uitvinden al het werk 
Gods, dat onder de zon geschiedt (Pred. 8:17). 
Wie zal in concretO' voor die menschheid kunnen 
zorgen? Er is zelfs geen wereldstatistiek bij te 
houden van het bestaan van al deze menschen. 
De economie heeft niet eens een overzicht over 
do menschheid, wat het bestaan betreft, gezwegen 
dan dat zij voor hun economische behoeften kan 
zórgen. Maar God kent ze allen. 

Gods bestel gaat evenzeer over de kleeding van 
den rijken Parijzenaar als over de schort van ge
klopte boomschors van den Papoea — evengoed 
over de woningen der Walchersche boeren als 
over de strooien hutten der negers in den Congo. 

Daar is geen wereld-kleeding-distributie-magazijn, 
dat deze taak uit de hand van God zou kunnen 
overnemen — en geen woningbouw-conoern is bij 
machte om in den wereld-woningbouw te voorzien. 

Dat ze allen gekleed worden en plaats van wo
ning en voedsel ontvangen, dat is zakelijk ge
sproken het wonder van Gods voorzienig bestel 
over het economische leven der menschen. 

Als ge even stilstaat in een drukke straat van 
Amsterdam en ge ziet die menschen voorbij loopen 
één voor één — dan kan het u verwonderen, hoe 
toch al die menschen aan den kost komen. Ze 
zijn allen gekleed en gevoed, ze "hebben allen oen 

van geloof en godsvrucht in de harten der jongeren. 
Zoo droeg dus het werk onder de knapen van 

meet af het karakter van zielzorg, al stond 
naast dit bewarend element al spoedig het vor
mend e 2), wijl het tevens bedoelde te zijn ©en 
vorm school voor de jongens. Die vorming was 
allereerst de godsdienstige. Men hield met 
de jongens gemeenschappelijke H. Communies, re
traites, bezocht te zamen Mis en Lof, gaf gods
dienstonderwijs en bezocht kloosters en godsdiens
tige vereenigingen. 

Daarnaast werd herhalingsonderwijs ingevoerd, 
gaven de patronaatsdirecteuren teekenonderwijs, 
sociaal onderricht (b.v. over het alcoholvraagstuk), 
terwijl ze tevens fungeerden als spelleiders, regis
seurs der tooneelclubs en beheerders van het 
spaargeld der leden. Al het werk lag dus in handen 
der geestelijken. Met groote tact wist Rome 
d© mannen te kiezen, die „the makings" van jeugd
leider hadden en we moeten alle respect hebbeai 
voor de toewijding waarmee deze priesters hun' 
taak volbrachten. 

Echter — één mensch kan niet alles. Het patro
naatswerk ontwikkelde zich zóó snel, dat meer 
©n meer werd ingezien, dat men niet meer buiten 
de hulp der leek en kon. Bovendien werd de 
invloed van het ongeloof grooter. Vooral na den 
oorlog. De Nederlandsche Patronaatsleider Rector 
de Groot sprak dan ook^): „Zich stellend in het 
teeken van zijn tijd, wil het Congres met u d© 
vragen van onzen tijd bespreken, om door gemeen
schappelijk overleg te komen tot een instituut van 
Patronaatsopvocding, dat, rekening houdend, zoo
wel met d© gewijzigde psyche van de hui
dig© jeugd, als met de invloeden van onzen mo
dernen tijdgeest, het jongere geslacht zal maken 
tot een diep-christelijk geslacht, ook in d© niet-
christelijke omgeving; het zal vormen tot mannen, 
geschoold ©n berekend voor de plaats, die zij als 
hoofd van ©en gezin, als medeburger van 
den staat en maatschappij zullen innemen." 

_ V/e zien hier duidelijk de richtlijnen van het 
nieuwe jeugdwerk aangegeven. ! 

Had voordien het patronaatsw©rfc soms meer i 

onderdak, verreweg de meesten hebben we©M©-
artikelen: zij rooken oigaretten, ze hebben siera
den, z© loopen de winkels in en leggen daar geld 
neer — wat een kapitaal van geld in die beurzen 
d©r voorbijgangers, in kleeding, rijwielen en auto's. 
Hoe komen ze daaraan? Waarvandaan komt toch 
al die rijkdom, dat vermogen? Hoe vinden die 
menschen hun brood? Er is geen enkele landbou
wer bij. 

Vanwaar toch hun kleeding en weelde van ge
zellige huizen en geriefelijke keukens, vanwaar 
hun kinderwagens en parapluies, hun 'bo©ken en 
doos met taartjes? Dan is het antwoord niet: 
Van 't Gemeentebestuur van Amsterdam. Evenmin: 
van een Centraal-Bureau voor vermogensdistributie. 
Ook niet: van een gemeenschapskantoor. 

En ook is het antwoord niet: van „het Kapitaal". 
„Het kapitaal" heeft geen Bestuur, noch ©en Bju-
reau, noch een kantoor. Het heeft zelfs geen adres, 
dat men er mee OOTrespondeeren kan. 

„Het kapitaal" is wel iets. 
Wat het eigenlijk is, dat is nog niet zoo gemak

kelijk te zeggen. 
Het is zelfs zoo moeilijk, dat de beste economen 

het onder elkander nog niet geheel eens zijn, wat 
uu eigenlijk oaider „kapitaal", moet verstaan wor
den en wat niet. 

Wanneer men studie maakt van hun verschil
lende theorieën, dan krijgt men den indruk', dat 
het meer een abstract begrip uit de leer der eco
nomie is, dan wel eear concreet ding, dat zoo voor 
het grijpen is en dat ieder zoo maar kan waar
nemen. „Kapitaal" is meer een economisch be
grip over een werkelijken toestand, dan wel een 
ding dat men zoo grijpen kan. 

Zooals bijv. een financiëele balans een begrip 
geeft van den werkelijken toestand van iemands 
bezit — maar toch geen ding is, dat men tasten 
en zien kan onder zijn bezittingen. Een balans 
rekent maar niet enkel met dingen, die men tas
ten kan als baar geld, huizen, landerijen, gereed
schappen, meubels enz., maar ook met onzien
lijke afschrijving, met onzienlijke schulden en met 
een onzienlijk saldo. 

En zoo gezien: als begrip van den werkelijken 
financiëelen toestand geeft zij zeker iets, dat nader 
bij de waarheid is dan wat voor oogen te zien 
is als men bij dien man eens rondkijkt in zijn 
woning. .; 

Biggekerke. 'k. JANSE. . 

De fiezangenkwestie. 
't Was in den vierden jaargang der „Stemmen 

voor Waarheid en Vrede", destijds onder redactie 
van Ds L. Tinholt, dat Ds A. Brummelkamp, docent 
aan de Theologisch© School te Kampen, ondor dag-
teekening van 14 Januari 1867, aldus reageerde 
op wat Ramanah geschreven had over den Ge-

het karakter van zoethouderij, althans bezigho-u-
den van een groep knapen in een eigen, (liier: 
Roomsche) sfeer, van nu af, zal er vormend 
werk moeten worden verricht. De vorming zat 
plaats hebben voor Kerk, Staat en Maatschappij. 
Ten tweede zal die vorming een psycholoigisch ge
fundeerde moeten zijn. 

Eindelijk na vier jaar, in 1932, is alles, althans 
theoretisch, in kannen en kruiken en kan de Aarts
bisschop zijn diocesane richtlijnen geven. 

D© K, J. C. moet nu voortaan bestaan uit twee 
groepen en wel Ie. de kernleden en 2e. d© 
clu bieden. 

In de kern clubs denkt men de jongens te 
geven wat ze voor hun geestelijk-zedelijk© vorming 
noodig hebben. 

Begrijpen wij het goed, dan zijn alle jongens ver
plicht, althans zedelijk, tot deze organisatie toe te 
treden. Maar naast het lidmaatschap van de kern
groep kan iedere jongen óók lid zijn, van .©en 
vrije club. Zoo voelt de ©ene jongen m-eer voor 
een sportclub, de ander houdt meer van huis-
vlijtwerk, terwijl een derde zich aangetrokken voelt 
tot het padvinderswerk. 

De V r ij e clubs zijn rijk geschakeerd en be
vatten voor „©lek wat mis". 

De kerngroepen bestaan uit 8 leden, uit alle 
standen tezamen gebracht. Men lette ©r op, dat 
— in tegenstelling met de jeugdorganisatie voor 
ouderen, die standesgemasz ingericht is, hier dus 
een eenh©id gevonden wordt als bij ons op de , 
Knapenvergaderingen. : 

In elke parochie is een priester met de leiding 
belast. Zijn titel is Diocesaan-Directeur. Hij wo^rdt 
terzijde gestaan door een' bestuur, dat uit de lei
ders der verschillend© kerngroepon en vrij© clubs 
bestaat. Deze groepsleiders worden door d©n dio
cesaan-directeur aangewezen. Het Leid©rsblad „H©t 
Patronaat" geeft de te volgen normen aan in ©en 
tot dat doel uitgewerkte methodiok. *) 

Deze methodiek is in hoofdzaak practisch. Aller
eerst wordt een leidersprogram ontwikkeld.' 
D© leider, die dit program heeft te volgen, kan 
ook gediplomeerd worden, mits hij den leiders-


