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een schrijven, dat mij noopt nog even op de 
kwestie terug te komen. 

Door de organisten der Gereformeerde Kerken te 
'sGravenhage is ook' nauwkeurig bestudeerd de 
kwestie der zangwijzen van de voorgestelde nieuwe 
gezangen en hun oordeel, dat aan de kerkera
den van Den Haag-Oost en Den Haag-West werd 
medegedeeld, bleek vrijwel overeen te stemmen 
met het mijne, gepubliceerd in „De Reformatie" van 
10 Maart. Van eenigen invloed op eikaars oordeel 
is geen sprake, daar het rapport der Haagsche 
organisten was opgesteld vóór 10 Maart en ik 
van het rapport eerst op de hoogte kwam door oen 
bericht in „De Bazuin" van 21 April onder de 
rubriek „Op en om ons erf" en het bovengenoemde 
schrijven van 16 April. 

Over de melodie van „O hoe duister' hoe ont
zettend" schijnt eenig misverstand te bestaan. Ik 
had ze aangetroffen in den bundel van Ds Douma 
„Stemmen des Heils" en deze melodie van Tollig 
is ook afgedrukt in „Organist en Eeredienst", het 
officieel orgaan van de vereeniging van organisten 
bij de Gereformeerde Kerken. Bij de bespreking 
in Den Haag werd echter (door een kerkeraadslid 
opgemerkt, dat in „Stem en Snaren", uitgegeven 
bij J. den Boer te Éreukelen in 1882, den bundel 
dus, waarnaar het rapport verwijst, een andere 
melodie voorkomt. Daar het zeer jnoeilijk is den 
bundel „Stem en Snaren" te bemachtigen, zal ik 
hieronder de melodie even opnemen. 
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Hieruit blijkt, dat aUe noten denzelfden tijds
duur hebben, zoodat mijn opmerking betreffende 
deze melodie, in mijn vorig .artikel gemaakt, vervalt. 

Een andere kwestie is, of de melodie mooi te 
noemen is. 'Opzettelijk heb ik de vorige maal me 
daarover niet uitgelaten, daar dan zeer verschillen
de beoordeelingen mogelijk zijn. Reeds vroeger 
noemde ik daar verschillende voorbeelden van. Zoo 
wordt de melodie van de Avondzang door som
migen zeer mooi geacht, terwijl anderen de me
lodie onzingbaar noemen en vervangen willen door 
een andere. Waar de Haagsche organisten echter 
zich ook in dezen uitgesproken hebben, lijkt het 
me wel gewenscht, hun meening althans even 
weer te geven. In plaats van de boven afgedrukte 
melodie voor „O hoe duister, hoe ontzettend" geven 
ze de voorkeur aan de melodie van Gezang 247. 
De melodie uit „Stem en Snaren" is dan ook een 
zeer vreemd product. Zien we naar de eindnoot 
en de voorteekens, dan zouden we tot de conclusie 
komen, dat de melodie geschreven was in g kleine 
terts, wat in overeenstemming is met den laat-
sten regel. Bezien we echter de andere regels, dan 
blijld; dat die daarmee een scherpe tegenstelling 
vormen. De derde en vierde regel beginnen met 
f, wat in g klein moeilijk denkbaar is en ook 
zelfs als we zouden beweren, de melodie is in 
g aeolisch gedacht, met een toevallige verhooging 
van de ï in den laatsten regel, blijkt harmonisatie 
volgens deze toonladder precair, daar alle regels, 
met uitzondering dan van den laatsten, in bes 
groote terts zijn gedacht. 

De door Deputaten voorgestelde melodie voor 
Jesaja 9 :5 willen de Haagsche organisten ver
vangen door de melodie van Gezang 68, een me
lodie, die onder ons ook wel bekend is, (de woor
den van Gezang 68 zijn: „Zalig, zalig niets te 
wezen, In ons eigen oog voor God) en beter bij de 
woorden past dan de melodie van Ps. 146. Waar 
geklaagd wordt over het gering aantal melodieën, 
dat bruikbaar is, wordt dan bO'Vendien dat aantal 
met één uitgebreid. In plaats van de voor de 
berijming van Jesaja 35 voorgestelde melodie, wordt 
de melodie van Gezang 54 genoemd, terwijl men 
de door Deputaten voorgestelde melodie voor Lof
zang ongeschikt acht, doch daarvoor geen andere 
melodie heeft kunnen vinden. 

Ik meen, dat den Haagschen organisten een 
woord van dank toekomt voor hun arbeid en hun 
voorstellen een ernstige overweging verdienen. 

Bussum. D. STROO. 
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Ml UTEMrimEM wn 
De dood van bet vitalisme. 

Bij wat ik in voorafgaande artikelen aanteekende 
over de vitalistische kunst, moet nog iets worden 
gevoegd over de quaestie, die momenteel aan de 
orde is : „de dood van het vitalisme" (niet: v o o r 
het vitalisme, zooals op het slot van 't vorige ar
tikel werd aangekondigd). 

Met dat „momenteel aan de orde" bedoel ik', 
dat in den laatsten tijd in enkele tijdschriften onder 
dit opschrift over vitalisme geschreven wordt. Pater 
J. V. H(eugten) zette den strijd in met een artikel 
in de Februari-aflevering van het Roomsch-Katho-
lieke maandschrift „Boekenschouw" en H. Marsman 
en E. du Perron dienden van repliek in het April-
nummer van „Forum", terwijl de eerste aankon
digde er „elders" op te zullen doorgaan. 

Het gaat in dit geding over. het. vitalisme in de 
dichtkunst uit de middenjaren van het vorige de
cennium. Onder leiding en aansporing van Mars
man was in die jaren de poëzie in tijdschriften 
als „De Nieuwe Kroniek", „De Gemeenschap" e.d., 
van vitahstisch karakter. Jongere dichters aJs 
Slauerhoff, Willem Elsschot, Chr. de Graaff, Hen
drik de Vries, S. Vestdijk, H. Roland Holst, An-
dries de Hoghe, Gerard Wijdeveld e.d. gaven daar 
(en in verzamelende bundels) verzen, waarvan de 
vorm bijzaak, maar de hevige levensspanning, „het 
wezenlijke", hoofdzaak was. Het leven ,,zèlf" was 
inhoud en doel en in een steeds zich versnellend 
tempo werd, onder aanvuring van Marsmans 
„zweepslag", gelijk Van Heugten plastisch zegt, 
gejaagd naar het intens „beleven" van alle levens
verschijnselen en levensvraagstukken, dwars door 
conventies en tradities heen. 

Over deze vitalistische poëzie loopt de quaestie. 
Van haar zegt Van Heugten dat ze dood is, dood
gegaan aan onmatige kracht-vertering. Den geest 
van deze poëzie diagnostiseert hij aldus: „Wie wil 
meetellen, wie voor „vol" gelden wil, zorge voor 
alles niet serieus te zijn, niet „grave", liever zijn 
ziel aan den duivel te verkoopen, dan meenens met 
iets te maken. Menschen, die het serieuze stand
punt overwonnen hebben, die aUe dogmatisme, hu
manisme, aestheticisme, idealisme hebben afgezwo
ren, . . . zulken (zijn) „kerels". Men is destemeer 
„kerel", naar gelang men verder van een normale 
menschelijkheid afstaat, zijn gevoelens aan cor-
ruptheden gewend heeft, cynischer staat tegenover 
wat gewoonlijk eerbied afdwingt. „Zij" (dat zijn 
in het verband bepaalde dichters, maar het geldt 
blijkens den opzet van het artikel van al de ge
noemden) „zij bewaren hun eerbied voor het wer
kelijk „groote", een uitgelezen iets, dat slechts na 
veel bedenkelijke initiaties te ontmaskeren is. Zij 
doen trouwens graag aan ontmaskeringen. Zij zien 
alles gemaskerd en het is hun een wellust de 
dingen te demaskeeren. Het heerlijkste op aarde, 
het eigenlijlce, het eenig „groote" is te ontmaskeren, 
ook het „groote" te ontmaskeren, zoodat er niets 
meer overblijft. De slang heeft zichzelf verslonden". 
En deze diagnose, die krachtens den inhoud van 
het artikel een lijkschouw is, eindigt in een vast
stellen van de doodsoorzaak: „apotheose van ave-
rechtsche burgerlijkheid"... „uitvloeisel van be
dwelmende hersens en bedorven magen" . . . „het 
vitalisme van voor enkele jaren is geëindigd in 
een dans macabre . . . " 

Op dezen alleszins gerechtvaardigden aanval re
ageert E. du Perron in een aantal dikke termen, 
die intussdien niets zeggen, maar reageert ook 
Marsman in een tegenartikel onder hetzelfde op
schrift „De dood van het vitalisme", waarin hij 
aan Van Heugten toegeeft, dat het vitalisme dood is. 
„Het vitalisme, als t h e o r i e van de vitaliteit, als 
ideaal van een krachtige jeugd, ontstaan in mij, 
omdat in de werkelijkheid die vitaliteit er niet was, 
ja, dat vitalisme is dood. Het is een phase van 
m ij n leven geweest, een wanhoopskreet, een l e u s 
van bezieling, een machtspreuk, een tooverwoord — 
maar het is geheel zonder werking gebleven.. . 
„Ik heb gehoopt, dat de brand die in mij en in 
enkele anderen brandde óver zou slaan op een 
groep, op een jeugd, en een vuur zou worden dat 
ons leven, ons werk' doorgloeien zou met een bij 
vele schakeering eendere vlam. Deze droom heeft 
heel kort geduurd; ik heb links en rechts vrienden 
en vijanden, ook van mijn generatie, zien worden 
tot sterke belangrijke i n d i v i d u e n , maar van 
een g e m e e n s c h a p heb ik weinig of niets ge
zien of gevoeld. . ." 

Met deze verklaring van den man, die indertijd 
den „zweepslag" gaf, — een verklaring, die som
mige navolgers onder de jonge christelijke dich
ters zich voor gezegd kunnen houden — i§ het 
pleit beslecht. Het vitalisme als theorie, zooals 
men het in de poëzie van de midden-twintiger-jaren 
gestalte poogde te geven, is dood, omdat men het 
snelle tempo niet kon bijhouden en in zijn levens-
jacht aan zichzelf voorbijliep, omdat het meer een 
élan, dan een vruchtbare houding beteekende, zoo
als Van Heugten schrijft, omdat het uiting was 
van een generatie, die „met het leven zelf geen raad 

253 
wetend, een. elixer (zocht) dat het nog leefbaar 
(zou) maken". 

Intusschen moet men ten dezen wèl onder
scheiden. 

Het vitalisme als t h e o r i e , als streven om door 
de dingen heen te breken met een opzettelijke 
negatie van het gewordene, is in cynisme, ont
goocheling en denatureering doodgeloopen. Maar het 
vitalisme als r i c h t i n g , als internationale stroo
ming, is wat anders, dan dit persoonlijk streven 
en daarom heeft de quaestie „de dood van het vita
lisme" slechts ten deele betrekking op de stof 
Jie ik in deze artikelenserie behandel: de proza-
literatuur der nieuwe zakelijkheid. Zoowel in de 
poëzie van dezen tijd (b.v. in „Maria Lecina" van 
Werumeus Buning) al's in het proza manifesteert 
zich het vitahsme als r i c h t i n g , maar dat is dan 
niet het exclusieve van de door Van Heugten gen 
typeerde „kerels", wier negatief en zin-loos drij
ven natuurlijk doodloopen móest, maar ' t i s het 
streven dat besloten ligt in het karakter van den 
mensch-van-na-den-oorlog, zooals ik dat in de voor
afgaande artikelen heb aangegeven. Het vitalisme 
als een willen-beleven, dat is^ opmerken, doorgron
den, ervaren, zoeken naar verborgen krachten en 
achter uiterlijkheid verborgen innerlijk, dat is niet 
dood, maar is zelfs een van de praegnante vormen 
van nieuwe-zakelijkheidsproza. 

Metterdaad is dat vitahsme iets anders, gelijk 
ik boven zei, dan wat in de vaderl'andsche poëzie 
van rondom 1925 er onder werd verstaan en dat 
een specialité was van Marsman, naar hij zeLf 
schrijft op het slot van zijn artikel („Ie vitalisme, 
c'était moi"). H e t vitalisme is een zoeken, maar 
dan zonder de pretenties van de „kerels", in ver
band met al de nieuwe „verkeersmiddelen" op 
geestelijk en cultureel terrein. En van het buiten
land, waar het zijn oorsprong heeft, is het naar 
hier overgekomen, nu, in de allerlaatste jaren. 

Reportage en filmische kunst hebben het 
doen ontstaan, omdat die op. het zwerven, het 
beleven gebaseerd zijn. En nu is er wel verband 
met het dood-gegane dusgenaamde vitalisme, in-
zooverre het ook door-breken wil door het be
staande, en eveneens wortelt in levens-onvrede, 
maar het is niet een specialité doch een strooming, 
niet een opzettelijkheid, doch een consequentie, 
niet een begrensd-Nederlandsch, maar een onbe-
grensd-intemationaal verschijnsel. En dus past het 
in het verband van mijn „aanteekeningen" om er 
op te wijzen, dat de quaestie, die momenteel aan 
de orde is over den dood van het vitalisme, niet, 
althans slechts in geringe mate raakt dat, wat in 
het proza der nieuwe zakelijkheid vitalisme heet. 
Zooals de kunst der nieuwe-zakelijkheid-in-'t alge
meen den invloed heeft ondergaan van expressio
nisme, futurisme en kubisme, die zelf dood zijn, 
zoo heeft het vitalisme der nieuwe zakelijkheid 
in zijn Nederlandsche vertegenwoordiging (Den 
Doolaard, Kuyle e.d.) wel reflexen van^ maar is niet 
identiek aan het vitalisme der Marsman-groep, dat 
dood is. Bij het veelszins nog onzekere van dei 
verschijnselen der nieuwste literatuur moeten we 
in elk geval zooveel mogelijk verwarring van be
grippen zien te voorkomen. 

Evenwel, het anders-zijn van het hedendaagsch 
vitalisme wil nog niet zeggen, dat het principieel-
beter is. Het moge minder negatief, minder gewild 
zijn en geen „kerels"-pose, het moge meer levens
kracht hebben en zeker ook meer cultureele waarde, 
principieel beter is het niet. Van ethisch-religieuze 
zijde gezien is dit vitalisme, in zijn zoeken van 
leefkracht en leefdrift, in zijn absoluut zich oriën-
teeren op den „onbenaambaren levensgloed", even 
verwerpelijk, wijl even band-loos, als het dusge
naamde vitalisme der poëzie. Het wortelt trouwens 
in dezelfde levenshouding: die van ontevredenheid 
met en twijfel aan de bestaande waarden en gaat 
in dezelfde richting: die der autonomie, der zelf
beschikking en zelfbestemming. Juist dat „zoeken" 
in eigen wegen en volgens eigen wensch, naar de 
essentiëele „waarden" van het leven, dat ken
merkend is voor het vitalisme, maakt de tegenstel
ling tusschen vitalisme en christendom onverzoen
lijk. Want dat is de tegenstelling tusschen het dies-
seitige en het jen-seitige. 

C. T. 

[EH50aALE LEVEN! 
Onlievredigende bestrijding. ^^M&MM 
(Antwoord aan den Heer I. Stap.) 

V. 

De t a a k d e r K e r k . I. 
Nu nader over de taak der Kerk. Alweer beweert 

de Heer Stap, dat ik ,,in conflict (kom) met onze 
Geref. Theologen". En dan wordt van alle theo
logen, die men verwacht te zien aangevoerd, er 
net één genoemd (t.w. Ds Hoekstra). Van dien 
eenen krijgen we twee citaten. Het eerste citaat 
zegt letterlijk niets in het hier in geding zijnde 
debat. Althans niet voor den Heer Stap, wel voor 


