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oefening aon de workelijkboid willan hehoorschen
o tevens ontwikkelen, soo xijn wij ook dnze geesie
Iigke. zintinigen gnan  ontwikkelen, die legenover do
refliteit werken als roporiage, als monent-opoamen
ek v op dem juiston afstnnd ingestold apparaat™
doo, volpens deze principes, kon wich de He
kenntiisroman cutwikkelon tol book ean gieuws.
paletijkbisid, of andersom, oeston dege prineipes
wel allereerst den Bekenninis-rompn Yeroveren n
hem moken Aol proeve-bijaaituemiendbeld  van do
nienwe  akelijkiiond,

Basids was hij in die ladere jasen: wteer sleck op
don voorgromd  gekomen. Het oorogshoek van do
vl edithe, dal van Homangue, Frls von Horuah,
Amald  Zweig, Emst Glassor, Adrienns Thomas,
James Wharlon o, was  Deksanbuis-rome,  be
vijding it den deok, die Elem, de obssesie von
woviesleng oo hevinneringen. Geheel mode sleee der
Bekinuinis manr dan tegelik in dis van hot
iralileetmn lagen ook de veelgelezen bhocken van
Vassermunn, Werfel, Honx Liepmann ed,, dis oven-
eens ol de twintiger jaren doteeren e Bekennl
misronmus was dus cen momentes-lovende 1o
wurvorn e de priveipes dee nisawe  eakelijk-
hewl bet terrcin begonnen e veroversin Eno zoo
wils  flie verbinding:  Bekemutnis-ronp— nicawe
eakelifkbeid voor e hand  liggend  en werd  de
migiwale  Bekenulois-roman legelijfk  mwnan v
mituwe  gakelijklwead,

[t woorbeeldon van  desen megw-sabkeljken Boe
kenuntnis-roman zijn vels, in de buitsnlandsehe Lie-
rafunr (mel nome de Duitsche van voar den brand-
ptopildag), mounre ook o ongenl (B wijs on ap
Wieboore" on LJHuwelgk”, de beide mon of meer
panslaitegde  booken van Eva Rasdtde  Conloer,
wiarin met ven kort, beslist doortaston: word! | ge.
bivehl” de ondwikkeling, door plle psychische an
physische eonficben hitn, van meisje ol vrouw;
np GEattt biecht”, van Maranoe Philips, dal meesds
in #im titel do andicatio deangt; op D Verzwoegen
Zopde' vap Nel Houwink, wanrn het gsheim der
geboorie yan do veirtelstor als: ovor lmor ek
lswen beslissend wordt onthold, op | Beschadigde™
van Mourbs de Veies, dab de bechl s van een ter
dood veroordeclde, eng Het dédrbrandende, het ohi-
rurpigch openleggen van het lsvon, van el sipen
innerlifk, het atreven naar | nonkie woonrheid" is
van al dezge bosken de eerste oo voomammsle k-
ralctertrek. Voo leroghonding  welen 2o niodl en
belemmeringsn kennen ze niet; ze am de | bevr)-
fding wil don deok, do klem, de obsessie van ..
gevookms"; g6 goven de werkelijkheid zell”, ze
egn  Bekenninigse™ e modem-znkeliiken  anil

Maar nu s opvallend, dat, bij al dat onverhulde
vt alsoluut redeke, de goost Yoo dege booken slork
pessimistisch iz, Porlijk en zuiver zijn de meflecties
op o levenservaringen literair hebbon zo alle
hm onmiskenbare verdiensten maar altijd en
aan allen kanl iz er de leleurstelling, de pinlijke
mishikking, de trivate vorvaging van geluksverwach:
ting, da innerlijks onveeds. Hetl individualistizscha,
onafhankelijke, opome iegeioyer o eigen zials- en
lovemswerkelijkhoid breekt on slotie op de hardo
rolsen van die wvrh-.lijkiu.-id on oo Zware hranding,
hranding von pevoclens en hartstochien, van woor-
den on daden g het senigs; dat overbljft. Somber
gijn deze booken, juist door o chirorgie van let

levon, juisi door het consideratie-loos
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Bovreecnulem) s dal niel Als de schijn wegvall,
nls achider de  oiterlijke.  openbaring . wondi ge-
sthionawd, Kan wvan Lol aulonoms en zellbowiiste
van den monsch niets overblijven. Wis aan hisl
peloof en aan hel beasl van hoopers wanrden js
ontgioeid, knn niol anders dun vastioopen op s
slisir-hande repliteit

Dt wrnng-eariijke kg van din ol weendig-
heid is de werdienste van deze booken, maar jilsl
in die venlienste zijn ze voor onzen kring vol
Romsen  ongewenselit. Do aeeenlueering vin de
gaxieale  problemen maakl ze doarenboven voor
Jongeren gevaarlijh.. Als procvan ven hiet Bkl
nisgeinre noar modemen  stil ziin se echiter 1y
P 2 h;lil';_:trl:- van hel geslingends, stunrooze
loven der zockers in hot dies-seitige, | hiecht! n
diny volstrekien zin van bel woord. Eno ook Fjn. e
weer beveatiging vau de conelusie, dis ik len ann-
g v de vatalistiseles uitingsn vau bel nieawe zake
lijkheidsproen sfelde, dual hon' goest in onverzoso:
fijks tegenstelling stant met het ideanl van hen, die
noar fiol jen-seiiige begesrm (o sireved,
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Mot deae comelusie, die tob prineplécele afwyzing
feldl, knn ik doze serste gerie wanteckoningen ovor
het prozn der nieuwe zokeljkbond besluiien. Zoo
als gezogd, hoop ik dio' lnler met sen (weedn roeks
to kumnen vervolgen.

C. T,
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Onbevredigende bestrijding.
(Antwoord aan den Heer L. Stap.)
VL
e thnk der Kerk 1L

Nu znl misschien dess of pene loch nog vol-
houden, dat dit alles zeor kostelijk 18, maar toch
woanig xoegl voor de Gemeests van hel Niouws
Verhond, die onder andere verhoodingen fecft. |k
doel zulk gevoelen niel, manr wil dan ter wesr-
legging vin dewulken nogoan, wat dan nader door
heologen en andoren i gelesrd met betrekking
tol dowe Nieuw-Teslamenliseho  Gemoente, 1k #og:
Sonanderen”, amdat het zijn nut kan hebben voor
eon L leek™ nls ik, to ondergocken of men alleen
ataat of dat ook nog anders lecken' een soort
g{!]i.ih, #ij het don migschien, volgons don Hoeor
stnp, vorkeord, ingicht hobben. Don noam ik aller
corsl maar sens Prol. Mre D, P Fahios, Dege
heoft geschroven in Sosinle Veapgstukken (Leiden
1905y, bl 13:

wHoonoaim on Stanisiman hebben voor lion terréin
bohoelle, zoer idringonde Behoelis, san de heerschappi]
vm Gods Woord, ann den invloed der Kok, nan sen
prediking, die zich juist niel laatl opslullen Giaoen
de gremeen van het zieleliell, moar het licht des
Woords doed schijnen ook Gvee et volle asrdachs

De mensch als persoon.
V.

Bij de besproking wvan de vrang, wil wij onder
dene persoon dos menschen  hebben te verstaan,
stuitien wij in ons tweade arlikel op een andere
vrnag, nl. deze, of wij kuimen zeggen dot er is
twesdrlel substantie, nl. sen  stoffolfke oo een
gonatelijke.

In dit werhand stoitlen wij in ons derde artikal
op s ditsprank van onzen colloga. Vollenhoven,
die wanleiding werd tot een beschouwing over de
beleckenis van Lwoond | liyposlasis™ in de Schreifl

Wi zogen, dat de Schrift dil woord | hvpostasis”
gebruikl in ooderschoidon beleckeniasen, hel roe-
men heefl sen | hypostasia”, hol pelool is s hy-

fazin” o0 de geloovige heell cen Jhypostasis™,

De wrnagr bleel echior over, of misschion lung-
zm’_ﬂ‘h:lhd EEEi ] HI‘lrn:ﬂ.quuhmlt I'I[JEE‘JII’!I‘I‘LF‘I‘I II!_. ak
ona  verbieden zou, het wooend | hiypostasia”  (of
zooals hot dan unwm-rd[jh in hiet LI‘IIfj‘I:I wordt ail-
soidrubd substanbin’”) van ety anders s gebruiken

an van God,

Indordaad heeft hot woord hyposinziz’” evenals
het woord | sobstantin®™, in den dogrntiselhen lejjﬂ
v e eersle seiwen der Christelike kerk vooral,
oo miel gernge  betpekems gohad.

Tisedis wil Hobe, 1:8 bleak, dat het woord nied
God zell boleekent. Tronwens, de lekst in Hebr, 1:3
deelt ong ook niet rechistreeks fols mede omtrant
Giod, muar zogt ons alletn, dal de Lo een aldruk
is vun het Wezen Gods. Die tekst neemt dan ook
allerminst hot woord “Jl.}'po."rl-'l‘fiﬁ" allsen voor God
in beslag (Immers s er 0 dé Schafl ook aprako

— e - ___ _
vim de liefde Gods, van de kennis Gods, ooz,
zonder dat hel ons verboden s, le spreken van
linfde hij menschen, van keonnis hij menschen onz.)

Manr in den dogmatischien strijd van de kerk nam
ot woord  Ghyposinme", polgk gozegd, wal oon
brepde plints in. it hing samen met hel feil,
dil hel woord eigealifk mosilijk door een Latipsch
woord was weer te peven. Er was wel hol woord
pattlidlanlin”, maar dal woord soelds men juist
niol als synonism met | hyposinzia®, wanl .sub:
sturilin®” beduoidde anpzamechmi | wegen™, lerwifl
whiypostasis” in den loop der tijden cen ielwnt
gowrigde beteckenin kreegs Merkwonnrdig Bs,  dal
in het Weston bij den Christologischen strijd de
boleekenix van hol woord | hypostasis' zooals die
in Hebr, 1 voorkomt, hoe labger lioe mesr op den
voorgrond trud, terwijl daarentegen in het Oosten
onder den  invlosd  van  Origenea de hotockenis
pgislettbog, - Ghel  allsen o bestaan’, overwon, Yaone
dnar, dol in het Oosten voor den persoon  (Gods
(dew Vaders, dos Zoonz en des Heiligen Geestes)
het woord hypostusis’ gebruiki wend, in de La.
tifnache kerk gehruikte men juisl el woopd hiy-
postasis™ voor hot wozen (Gods, Toch worden do
woorden | substantis” en Chypostaze’ nog tol in
de bo ecuw rustie door elkaar gebroikl

Wu kan men natnurije wel zepgen, dal de Wester
seho keck bader Lalijn kende dan de Oostesalis,
of dal de Oostersche beter hel Grickseh kende dan
doe Westerseho, maar wannesr men in son tijd van
emslig zoeken naar een begrijpolijke formuleering
woorden  als. ousin [‘wnr,uﬁjg en hypostazis” en
watbstantie” door elkander heon gebruikl dan ge
vt men wel, dat er van een wezenlijk onderacheid
tusschoen deze begrippeu toch nog niel el omst
kan wonden gesproken.

Alengs kieeg echiter hal woord Jliyposlssis’ sen
typische beleokenis, Het s de beteckenis ,zelfslan-
digheid, die sigen is aan oen persona. (persoon)™.

Muoar hiermedo ging een ander verschijnsel go-

T

Ievem. Da ware sconomib, on de cchie staatiuinde sijn
afleon walke danemedn rokons,"

Prof. Fabivs solinkelt dus de Kerk en de predi-
kanten niel mt. En wvoorts zou ik eon woond van
reer reconten datum ann de vergetelhicid willen
ontrakken, cen woord van den ho achtemn |sider
der Anti-Hevolutionaiee pacti; De H Coljjn, Degos
heet in' 1932 voor esin vorgadermg van jongelingen
pept pede gohouden oo o aifn aangrijpesd  aloet-
woord dit  gezegd -

wAls we waardiflk met diepen erost en hiddend den
Bijbwel nomen om lcht voor welk moellijk vraoasstuk
vk, Inat hif oms oot o den steek, Jaamm, wenat
' alleresrst ol ongen Bijbml.  Oniderzoek van den
Bijhel leeelt dil voordesl, dat liet sllercorst Bowaril
concentratie van Uw krachien en intellectucele vers
miogens  Het weerbondt U van rondfladderon en ten-
slotte, mivts prondip dosn, En sindelijl leert dozelfde
Bijbel s albe dingen inodit leves be hegem i edawige
holdslicht.  Tenslotte leart die Bijbel obos hot vooe-
nanmate, Hij Heert ons, dat wij het werk op stagthundig
i mantschappallfl  terrein niot kunnen volbrengen
wondor pebai.”

[k eiteer hier wit het verslag, hetwelk in Timo-
thits w1 October 1982 howannd Dlésl. Ko niu
veang ik, ‘wol de inhoud wvan hel vermaan tob
Bijbel-mmdergock  voor welk moeiliik | vrnagstuk
ok ander= kan kim, dao dal mon zich ook bij
dit omderzoek, allereerst laal bijsinan  door hen,
dice s dearhij koooen, en kenchions bon ambi,
i, mopten leiden oo voorlichlen, dal zgn de
thoologen, ons  daartos door God mogeven.

Tor zoover enkele | leckon'™,

Manr ook de theologen zelf hebben zich wvol-
doonde over dit vraagstnk uilgesproken. 1k her
imner dan allereerst mnar weer ann de  reeds
oorilor g:-rjh-uhdu- Klacht van Prol. Bavinek, in
1414, dat de Christelijke sthiok over allechs yriag-
dtukken, w.a, ook werkzlaking, zich niel of nist
voldoende witsprak. En voorls moct genoemd wor-
den het zoo belangrifks peachrifl van Dr 1. C, de
Moor, hotwelk in den titel van dit stok reeds werd
geeeerd, agn  rede ol over de Kork on hel
Socinle vrasgsiuk,

Dl referaal wend gehouden op de Wl.'lmmf'llugl'
polijke samenkomst op 1 Juni 18914 (zooals de
Virge Universitedl die olk janr bhouadl). Men mag
toch woel aanmmemen, dal wanpesr con  theol
als De Moor en dan op deze plaats zich uilspreskt,
hi] aladan weloverwopen mesningen doot hooren,
merningen, die ook i dezen krning geen conftra-
bando zullen zgn goachl. Laat ons oo eons oaar
dezm theoloog lnisteren. Op ble, b4 zogl hij:

WTon eersie 2egl men: lsak de Kerk mich niet-met

et sociale vrangstuk bemodlen, want #if 18 doarveor

nist geschikt”,

e in het vorband van deze woordon volgl dan
op blz, b
wlin zeer terechi heoft I Doumergue in L& chris-
Linnisme au XX wiecle” opgemerkt, dat men aldus met
de besle bedoslingen de Kerk verwoesi, die God ge.
givon heeft om Zijn keninkrijk (e stichten én te
verbreiden,”

D Kaerk verworsten”, dab mogen e harks nemen
monschen, die hedon, 30 jaar nadat De Moor sprak,
s andere houding bepleiten, En pede ber wesr
e R
r:r..':rd, il dib, dul hypostasis” zgich niel wel mear
iet vertilen door ,substantin”. Augustinug in - zijn
Ihe Trinitate ¥, 4 kourl don ook deze verlaling al

En hoewel hel in Augostinus® lijd reeds zdd: is,
dut | subsiantin™ niel hebzelfde bobesekont als | by

ostnsis”, in den loop der ecuwen heefl zich tiL
wileekonigs van ol woord [ sobitantie” wel ont-
wikkeld, de biteckenis van hol woord | hyposiase™
niek Daarom i® ol op dit cogenblik dan ook on-
juist le zeggon, nog meer don in Augustinos' tgd,
dat hel woord. aubstantia®™ synoniem iz el bel
woonl | Jivpostasis',

Gemakahalve hebiben wij tol hier (e zulks pe
doan, om hot volgen van Dol betoog niet nog
mocilgker te miken. Maar inderdaad dmdb | sub-
glantia™ iels anders amn dan by postosia™,

Het is wel waar, dat er ook in hel woord | hy-
postusis” een beltokenis kim ligeen, dic dicht hij
do beteskonis van substantia® komt, manr syno-
niem zijn de woorden (och niel pehesl. Hel woord
HHubstintia® boteekent oorspronkelijk hel wezen,
hiet bostnonn, ook wel de sunk solve, ook wol den
wegenlijken inhoud, de hoofdsom. En [angzamer-
T krpog: in Lyt h'ijiig-m-.rig Hprll..'ll‘.gij].ll"uik il
beteekenis wan el wezen™ de overhand, Maar
mon koo dan naar de ontwikkeling dor gedachion
alleen. maar substantic zeggen van dalgeno, wat
dtager was van  kwalileilen

Em substantie moel dus sleeds oon blijvend
beataan hebben, waardoor ook bepaalde kwaliteiten
door dege substantic kummen worden godragen.,

Hel is niel genoeg, dal deze substantic in cen
bepuilden beeliansyorm mvernistighaar :{ij:. Ik Jean
zells spreken van eon vioeistol, dis verdam
kan, als vay wen subslanbie on slmks van den damp
als van cen subsinnlic.

Natuurlik bedooll bl woord subslantie™ nooil
of 1o mimaner om daarmede oif e dmkkon, dat
intgene, wal substantie genoemd wordl, onpfhan-
kelijk s van God. :
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